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Sinira yolculuk

Kobane en fazla bes kilometre kadar uzagimizdaydi ve oraya oturur oturmaz yanimiza
gelenilk arkadas ISID tam olarak nerede, YPG’liler nerede, giinlerdir kim ne kadar ilerledi
ve ne kadar kayip verdi gibi bilgileri bize aktardi. Adeta bir ana haber bulteninde savas
goruntusunu spiker esliginde izliyorduk, ama bu kez olim tam karsimizdaydi!

Burcu Konakgi

rkadaglar Surug’a yapti-

gimiz yolculukla ilgili bir

yazi yazmami rica ettiler.

Icimdekileri kelimelere do-
kemeyecegimi diisiindiiglimden goniil-
lii olmakta tereddiit etmistim ancak bir
sekilde orada olan biteni ve bizim izle-
nimlerimizi paylasmanin da dayanisma-
nin bir pargasi oldugu fikriyle yazmaya
karar verdim.

Baris i¢in Kadin Girisimi’nin “bdy-
le bayram olmaz” sloganiyla yaptig
cagr1 lizerine bircok demokratik kitle
oOrgiitiinden, partilerden, kadin orgiitlen-
melerinden kadinlar bir araya gelerek 3
Ekim aksami, yaklasik 120 kadin yola
koyulduk. Bir¢ogumuz birbirimizi tani-
miyorduk ve dniimiizde en az 20 saatlik
bir yolculuk ve sinir bolgesinde geciri-
lecek iki gece-ii¢ giin vardi. Hem kendi
icimizdeki Orgiitsiizliglimiiziin hem de
orada ne ile karsilagsacagimizi bileme-
menin duygusal karmasasiyla yol al-
dik. Insan birbirini yolda tanirmis, hele
o yolculuk 20 saat siirerse daha da iyi
tanir. Birbirinden farkli siniflara, kim-
liklere ait ve bambagka deneyimlerden
gecmis kadinlar olarak yol boyunca hi-
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kayeler dinledik, hikayemizi anlattik.
Baris analarinin onlarca yildir ¢ektikleri
acilart dinlemek i¢imizi acitirken, ayni
zamanda onlarin hala miicadele veriyor
olmalari, otobiisiin en oniinde giilerek
bize hikayeler anlatmalari, tiirkiiler sOy-
lemeleri hepimize gii¢ verdi. Onlarin
devlet ve asker siddetine karsi bunca
sene ayakta kalmis olmalar1 ve Koba-
ne’de savasanlardan kendi c¢ocuklari
gibi bahsetmeleri insana bu hayatta ya-
samak ve bu yasamda miicadele vermek
i¢cin giiclii motivasyon sagliyordu. Sar-
kilarla, tiirkiilerle, uykuyla, molalarla
gecirdigimiz yolculukta kimlik taramasi
disinda bir bagka sikintiy1 otobiisiin Su-
ru¢ girisinde durdurulmasi ile yasadik.
Askerlerin bize nefret dolu bakislar1 ve
sovmeleri esliginde yolumuzdan geri
cevrildik. Daha dolambagli bir yoldan
Surug’a girmeyi basardik.

Ik olarak yammizda getirdigimiz
yiyecek, giyecek, gida gibi malzemeleri
depoya tasidik. Depoda ve kamplarda
giinlerdir calisan arkadaslar bizleri yor-
gun bakiglarla karsiladilar. Ertesi giin
depoda ¢alisacak ve kampta kalanlarla
goriisecek iki grubun Surug’a gelebile-
cegini ilettiler. Surug’taki igimizi bitir-
dikten sonra daracik yollardan, sokakta

her gordiigiimiizle selamlagarak koye
dogru yola koyulduk.

En fazla 5 km uzagimizda...

Bexde Koyii'ne ulastigimizda, gece
11’e geliyordu ve kdy komiiniinde go-
revli arkadaslar bizi meydanda karsila-
dilar. Bize kisaca kdyiin diizenini, nere-
de kalacagimizi, sabah kalkma saatini,
kahvaltiy1 ve genel giinliik akis1 anlat-
tilar. Glivenligimiz i¢in dikkat etmemiz
gereken hususlar1 aktardilar. Dinlenece-
gimiz yerleri bize gosterdikten sonra si-
nir nobeti i¢in goniilli listesi olusturul-
du ve bir kismimiz sinira gittik. Kdyiin
her tarafindan duyulan bomba sesleri,
sinirda goriiniir bir hal aliyordu; Koba-
ne en fazla bes kilometre kadar uzagi-
mizdaydi ve oraya oturur oturmaz yani-
miza gelen ilk arkadas ISID tam olarak
nerede, YPG’liler nerede, giinlerdir kim
ne kadar ilerledi ve ne kadar kayip ver-
di gibi bilgileri bize aktardi. Adeta bir
ana haber biilteninde savag goriintiisiinii
spiker esliginde izliyorduk, ama bu kez
6lim tam karsimizdaydi! Telefonlari-
mizdan okudugumuz haberler, 6lenlerin
ve yaralananlarin sayilari, hangi nokta-
nin kimin elinde oldugu gibi bilgilerle
doluydu. Bir an aklima okulda bizlere




Ogretilen tarih dersleri geliyor. Hangi
tarafin ka¢ Oliislinlin oldugu ve netice
itibariyle hangi toprak pargasinin ele ge-
cirildigi tlirlinden bilgilerle gegistirilen
bir tarih. Olii sayilari ve ele gegirilen
toprak parcalarini ezberleyerek girdigi-
miz smavlar. Hep tarihte veya uzakta
oldugunu sandigimiz savas bu kez yani-
basimizda ve o an merak ediyorum, yiiz
yil sonra tarih bizi, 6lenlerimizi sayilar-
la m1 hatirlayacak sadece? AKP-ISID
igbirligini ve Ortadogu’daki biiyiik bii-
yiik hesaplar1 anlatacak m1? Her birimiz
tiirld tiirlt disiinceler igindeyken zaman
geciyor. Sinir ndbetinin amaci gecisleri
kontrol etmek ve ISID’lilerin sinirdan
gecmelerine engel olmak. Ancak grup
olarak biz ¢ok islevsiziz ve bu haldey-
ken savasi izlemek insani rahatsiz edi-
yor. Gece iki civarinda bir kismimiz
okulun bahgesine uyku tulumlarimizi
atip orada uyumaya calisiyoruz. Gece
boyunca koalisyon ugaklar1 tarafindan
atilan her bomba ile yerimizden sigriyo-
ruz, adeta bombalar yanimiza diisiiyor;
gece cok soguk geciyor ve birkag saat
sonra kalkiyoruz.

[lk is sabah kahvaltis1 hazirligi, ara-
mizdan birka¢ arkadas komiiniin mut-
fagindaki arkadaslara kahvalti dagiti-
minda yardim ettiler. Elimizde kiiciik
kutularda krem peynir ve ekmekleri-
mizle topragin iistiinde buldugumuz bir
yere oturduk. Yiyecek ¢ok kisitli ancak
insanlar varini yogunu paylasmaya ha-
zir. FEtrafta cadirlanyla, arabalariyla
gelmis insanlar semaverde ¢ay demli-
yorlar; siraya girip aliyoruz. Igtigimiz
cay o kadar kiymetli ki! Ama insan ne
ekmegin ne de ¢ayin yoklugunu artyor o
anda, ¢iinkii arkamizda savasin sesleri,
yanimizda tedirgin ama bir o kadar giic-
lii bakiglar. Her sabah saat 11°de ISID’in
Kobane’ye yonelik saldirisim1 protesto
etmek i¢in “insan zinciri” kuruluyor; bi-
zim oldugumuz giin bir degisiklikle, bir
saat 6ncesinden kadin zinciri de kuruldu
ve kadinlar olarak YPG-J’nin direnisine
selammizi gondererek, AKP-ISID is-
birliginin son bulmasini ve bariga dair
sloganlarimiz1 haykirdik. Sonrasinda
da kadimyla erkegiyle, kdyliisityle mi-
safiriyle basi sonu goriinmeyen bir zin-
cir olusturduk, hep birlikte sloganlar
attik, marslar soyledik. Bittikten sonra
bir kismimiz Bexde’de kalirken diger
kismimiz Surug’ta kiyafet tasnifine ve
kamplarn ziyarete gittik. Belediyenin
deposunda toz toprak igindeki g¢uval-
lardan esyalari tasniflerken bircogumuz
kendimizi ise yarar hissettik ve canla
basla calistik. Komiin yasami ile olusan

Her sabah saat 11°de I1SID’in Kobane’ye
yonelik saldirisini protesto etmek i¢in “insan
zinciri” kuruluyor; bizim oldugumuz gun bir

degisiklikle bir saat oncesinden kadin zinciri de

kuruldu ve kadinlar olarak YPG-J’nin direnisine
selamimizi gondererek, AKP-ISID isbirliginin

son bulmasini ve bariga dair sloganlarimizi

haykirdik. Sonrasinda da kadiniyla erkegiyle,
koylusuyle misafiriyle bagi sonu goriinmeyen

bir zincir olusturduk, hep birlikte sloganlar attik,

marslar soyledik.

isboliimii bana Gezi isyanin1 ve parktaki
isboliimiinti hatirlatti. Nasil ki tireterek
ve birlikte i yaparak bir yere kisa siire
icerisinde ait hissediyorsa insan, o an
biz de kendimizi buraya ait hissetmeye
baslamistik. Komiine dahil olma istegi-
miz Ozellikle ertesi giin daha da belir-
ginlesecek, sabah kahvaltidan sonra ilk
is olarak koydeki mintika temizligine
dahil olacaktik. Kdydeki ve Surug’taki
ufak tefek islere dahil olmak ve insan-
larla dertlesmek, dayanigmak birkag giin
icinde ilizerimizdeki yabanciligi azalt-
misti. Bexde’de ve Surug’ta yasayanlar-
dan ve savastan Otiirii buralara go¢ etmis
olanlardan 6grendigimiz en 6nemli sey
“yoklugu paylasmak” ve “dayanisma”
oldu. Bize sunulan dayanismanin kar-
sisinda kendi kentli hayatlarimizdan
utandik bazen. En ¢arpict dayanigsma
Oykiilerinden birisi de Kobane’de sava-
sanlardan adeta komiiniin ¢ocuklar1 gibi
bahsediliyor olmasiydi. Konustugumuz
kadinlardan birisinin yakin1 orada sa-
vastyordu ama o bunu vurgulamiyordu,
oradaki herkes onun ¢ocuguymus gibi
anlatiyor, Oyle kaygilaniyor ve gelen her
6lim haberini ayni aciyla karsiliyordu.
Savagin bedeli agir, i¢inde olunca in-

sana bir gii¢ geliyor ama uzaktakine ¢a-
resizlik hissinin verdigi bir atalet ¢okii-
yor. Yani bagimizda savasan veya bu
savastan etkilenip Tirkiye’ye go¢ eden
insanlarin durumu yiiregimizi daglar-
ken, bizler sadece mutsuz olmakla ve
iiziilmekle mi yetinecegiz? Birlikte sa-
vasamiyor oldugumuz i¢in sugluluk mu
duyacagiz? Biz mutsuzlastik¢a, suclu-
luk hissini derinlestirdikge hicbir sey
yapamaz hale gelebiliriz ancak. Bu yiiz-
den herkesin bulundugu yerden veya
Surug’a giderek bu miicadeleye destek
olabilecegini, oradaki insanlarla daya-
nigmak i¢in tiirli yollar oldugunu unut-
mamaliyiz. Suru¢’ta yapacagimiz bir
elbise tasnifinin, kampta dagitacagimiz
yemegin, (bu tiir isler i¢in 6nceden Su-
ru¢ Belediyesi ile iletisime gegmek ge-
rekiyor) bolge halkiyla yapacagimiz her
sohbetin, bulundugumuz yerde dayanis-
ma i¢in yapilacak her tiirli eylemliligin
bu miicadeleyi gii¢lendirdigini unutma-
dan devam etmeliyiz. Hizli ve fazla en-
formasyonun bizi siirekli olarak “yeter-
siz” ve “aciz” hissettirmesinin Oniine
gegmenin en O6nemli yollarindan birisi
de nerede olursak olalim, yaptiklarimi-
zm kiymetini bilmekten geciyor. Il
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“On iki hamile suphelisi
tespit ettik mudurum”

Butceden kreslere ayrilan pay sifirlanir ve kamu kresleri bir bir kapatilirken, igyerlerinde
“kres zorunlulugu”’nun genigleyecek olmasi hi¢ de inandirici degildi; en 6nemlisi, paket
“0zel istihdam bdiirolari”’nin oniinl agarak kadinlara “kismi galigsma”yi dayatiyordu

Yesim Dinger

zel sektorde calisan kadmlarin

isten c¢ikarilma korkusuyla

gebeliklerini saklamak zorunda

kaldigi, dogumu yaklasanlarin
kapt Oniine konuldugu, ise alimlarda
“cocuk yapmay1 diisliniiyor musunuz?”
sorularinin  soruldugu bir iilkede yasi-
yoruz. Bu hukuksuz uygulama &ylesine
yaygim ki basin i¢in haber degeri bile ta-
stmiyor. Ote yandan, Eyliil sonunda inter-
net sitelerine diisen bir haber, bundan béyle
kamu ¢alisanlarinin da benzer bir ayrimcili-
§a maruz kalabilecegine isaret etmekte.'Ha-
bere gore, Burdur Milli Egitim Miidiirliigii,
ildeki okullarda istihdam edilmek iizere kura
ile ise alman kadinlardan saglik raporuna
ek olarak gebelik testi de istemis. Neyse ki
baz1 aile hekimleri boyle bir rapor vermeyi
reddetmisler ve olay basma
yansimig. AKP il bagkani, “bir
yanlis anlagilma olmus” vb.
diyor ama savunmasi Zaytung
haberinden farksiz: “Gegen yil
da benzeri bir alim yapildi ve
hamileliginin son aylarmdaki
bir kadin dogum yapinca bazi
sikintilar yasadik. Bu yil ya-
pilan alimlarda da 12 kadimin
hamile oldugunu, 8’inin de
doguma yakin oldugunu dii-
stintiyoruz.” Anlasilan, bu yil
ise alman 279 kadin siki bir
gozle muayeneden gegirilmis.
Hiikiimetin, mevcut yasalar g¢ercevesinde
boyle bir hakki olmadigi halde, gebelik ve
dogum gerekgesiyle kadinlar isten ¢ikaran
patronlara g6z yumdugunu hep soyledik.
Giivencesiz ¢aligmanin ¢ok yaygin oldugu
hazir giyim gibi sektorlerde kadn iscilerin
dogum sonrasi ise geri alinmamasi da ne-
redeyse kural haline gelmis durumda. Bu
konuda bir denetim mekanizmasi olma-
dig1 gibi yaptinmlar da ¢ok zayif.? Uste-
lik benzer uygulamalar, sagliktan finansa,
(yukaridaki 6rnekte oldugu gibi 6zelden
kamuya) tiim sektorlere yayilma egilimin-
de. Kamudaki istihdamin esneklesmesiyle
birlikte drneklerin artacagini ongormek de
zor degil.Hal boyleyken, 10 Eyliil 2014 ta-
rihinde yliriirlige giren, 6552 sayili Torba
Yasa’daki “dogum borg¢lanmas1” hakkinin
iki ¢ocuktan tice c¢ikarilmasini nasil yo-

Sfeminist
politika

rumlamaliy1z? Ana akim medyada haber,
“kadmlara 6 yil erken emeklilik miijdesi”
olarak yer buldu. Oysa detaya inildiginde,
diizenlemeden belirli kosullar yerine geti-
rebilen ¢ok az sayida kadinin yararlanabi-
lecegi acikea goriilityordu.

AKP hiikiimeti bir y1l kadar 6nce “Ka-
din Istihdami Paketi” hazirligs iginde oldu-
gunu duyurmustu. Pakette neler olacakt1?
Istihdamda kadm-erkek esitliginin saglan-
masl, kreslere tesvik-zorunluluk, ti¢ ¢ocuk
yapan kadma vergi muafiyeti ve erken
emeklilik, dogum izni siiresinde artis, an-
neye kismi ¢aligma hakki, dogum izninden
donen kadinin ise alinmasi zorunlulugu. ..
Kadmlar paketi hem tepkiyle hem de kus-
kuyla karsiladilar. Biitgeden kreslere ayri-
lan pay sifirlanir ve kamu kresleri bir bir
kapatilirken, igyerlerinde “kres zorunlulu-

gu”nun genisleyecek olmasi hi¢ de inandi-
rict degildi; en 6nemlisi, paket “6zel istih-
dam biirolarnin Oniinii agarak kadnlara
“kismi ¢aligma’y1 dayatiyordu.

Fakat asil biiyiik tepki isveren Or-
giitlerinden geldi. Isveren orgiitleri “bu
kosullarda kadin is¢i caligtirmanin ma-
liyetine katlanmayiz” deyince hiikiimet
paketi sessizce rafa kaldirmak zorunda
kald:. Iste simdi Torba Yasa ile getirilen
“dogum bor¢lanmasi1”, o paketin ciliz bir
bakiyesinden ibaret. Ustelik ne isverene
bir maliyet getiriyor, ne de cari biitgeye.
Ad1 tstiinde: bor¢lanma. Yani, kadinlar
bor¢lanacak ve kadinlar 6deyecek.

Dogum borglanmasindan  sadece
SSK’l1 kadinlar, iki yili gegmemek ve do-
gumdan sonra bir iste ¢alistyor olmama-
lar1 kosuluyla, 2 ¢ocuk igin yararlanabili-

mutfak cadilan

yorlardi. Torba Yasa ile cocuk sayis1 3’e
cikarildi ve kapsam, Emekli Sandig1 ve
Bag-Kur caliganlarina dogru genisletildi.
(Aslinda son iki gruptakiler, tek tek dava
acarak da dogum borg¢lanmasina gidebil-
me hakkini elde etmislerdi.)

Torba Yasa’dan asil beklenti, sigorta-
lilik baslangici 6ncesindeki dogumlarin
bor¢lanmasiydi. Bu hak yine verilmedi ve
dava yoluyla da kazanilamiyor. 1985’ten
1993’¢ kadar sigortali ¢aligmis bir kadini
diisiinelim; 1983, 1990 ve 1994 dogumlu
iic cocugu olsun. 1983 yilinda dogan ¢o-
cuguyla ilgili bor¢glanmasini sigortali ol-
madan dogum yaptigi1 i¢in, 1990°daki ¢o-
cuguyla ilgili bor¢clanmasini o dénemde
zaten sigortali oldugu i¢in yapamayacak.
Sadece iigiincii gocugu igin, dogumdan
sonraki iki yillik siireyi bor¢lanabilecek.
Yiriirliikteki mevzuata gore, emekli-

lik icin iki kosul var: Hem

prim giin sayisini hem de

emeklilik yagmi doldurmusg

olmak. Dogum borglanmast,

prim giin say1s1 eksik olan ve

yukarida belirtilen kosullart

yerine getirebilen kadinlar

icin bir avantaj saglayabilir.

Ote yandan herkes gibi onlar

da emeklilik yasimi doldur-

may1 bekleyecekler; dogur-

duklari ¢ocuk sayis1 durumu

. degistirmiyor. Soziin 06z,

emeklilik yasmin kademeli

olarak 65’e yiikseltildigi bu

iilkede, “kadinlara erken emeklilik” miij-
desi palavradan ibaret.

Peki ya hayatlar1 boyunca ¢alismis ol-
malarina ragmen higbir sosyal giivenlik
kaydi olmayan kadimlar? Ucretli-iicretsiz
ev iscileri, mevsimlik tarim isgileri, evde
dikis-nakis isleri yapanlar, yash ve engel-
li bakanlar... Cocuklu-¢ocuksuz ayrimi
gozetmeden, devlet onlarin sosyal hakla-
rim yok saymaya; sermaye ve erkekler de
bu durumdan fayda saglamaya devam
ediyor. =

http://www.milliyet.com.tr/burdur-milli-egi-
tim-de-gebelik-gundem-1948256/

2 {s Mahkemesi’ne basvuran kadnlar aylarca, belki
de yillarca siirecek bir davanin sonucunda haksiz
fesih sebebiyle tazminat alabiliyorlar. Ote yandan,
vekalet ticreti, pesin 6denen harg gibi masraflara da
katlanmak gerekiyor.
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“Hanimlann dikkatine”

Enerji hanim, projenin tanitim filminde tasarruf yapacagim diye evi dort dolanir helak
olurken, evin erkek ahalisi bir o kadar gamsiz, tasasiz ve proje disiydi

Dilek Sentiirk

‘ ‘Hammlar miijde! Overlokgu
ayaginiza geldi, hali kilim
paspas...”

Bu miijdeyi aldigimizda nasil kolay-
lagtyor hayatimiz bir bilseniz. Bizi
diistinenlere, ayagimiza kadar hizmet
sunanlara duydugumuz minnet kelime-
lerle anlatilmaz! Kadin oldugumuz igin
miijdeler veriliyor, yorulmayalim diye
ayagimiza geliyorlar. Ne mutlu bize! O
halde sdyle bir 6nerim olacak; kenarlar
overlok yapilmis halilara, yolluklara liit-
fen erkekler basmasin. Bize 6zelse eger
bu miijdeli vaziyet, dyle kalsin. Tiim
overloklu halilar yolluklar
kadinlarin ayaklari altinda
eskisin. “Hanmimlar, alma-
yan pisman” anonsu ya-
piyor mahallemizin sey-
yar manavi. Overlokguyu
aratmayacak cinsten o da.
Erkeklerin hayatlarini ko-
laylastirmak, giizellestir-
mek sorumlulugunu reva
gordiigli kadinlara s6ziim
ona bu da benden size bir
giizellik der gibi. “Pazar
ayaginiza getirdik, hanim-
lar” derken ne kadar da
kadin dostu! Oysa ki pata-
tes, domates yiyen yiginla
erkek taniriz. Ustelik ko-
tartlmis, pisirilmis bir se-
kilde ayaklarina gotiiriiliir
hizmet.

Bir vakitler var olan “Ener-
ji Hanmim” kampanyasinda
da hitap yine kadmlara.
Proje olarak cok giizeldi
aslinda. Amag, evlerden
baglamas1 6ngdriilen enerji
verimliliginin bireylere anlatilmastydi.
Ancak adindan da belli oldugu gibi pro-
jenin merkezinde kadin vardi. Baslangic
noktast evlerken uygulayici kadindan
baska kim olabilirdi ki zaten? Enerji ha-
nim, projenin tanitim filminde tasarruf
yapacagim diye evi dort dolanir helak
olurken, evin erkek ahalisi bir o kadar
gamsiz, tasasiz ve proje distydi. Yararl
olabilecek bir projenin tanitim filminde
bile tasarrufun sorumlulugu tamamen
kadma yiikleniyordu. Takip ettigim
kadartyla projenin danmisma kurulunda
sadece bir kadin vardi, kalan dokuzu
erkekti. Yani erkek iiriiniiydii. Enerji

tasarrufu gerekli ama erkegin sorumlu-
gunda degil, erkek yolu yontemi belirler,
karar alir, kadina uygulamak diiser der
gibiydi. Bu kampanya sadece kadinlar1
ilgilendiriyorsa birakin kadinlar yapsin
o halde. Bizim adimiza almaym karar-
larimzi. Yok, enerji tasarrufu herkes i¢in
onemliyse sadece “Enerji Hanimi1” kos-
turmayin odadan odaya o vakit.

Medyanm kadin koselerinde ve prog-
ramlarinda da ‘“Hanimlarin Dikkatine”
hitabiyla iicretsiz kadin emegi allanip
pullanir. Evin dekorundan tutun da mut-
faktan salona, banyoya kadar yapilacak
isler evde sadece kadin yastyormus gibi

O kadar sorumlulugu yuklediginiz biz
kadinlar bu sorumluluklarin tstesinden
pekala gelebiliyorsak karar almaya mi

yetmeyecek gucimuz?

onun sirtina yiiklenir. Kadma yol gos-
terdiklerini, “igini” kolaylagtirdiklarini
diisiinerek. Bununla da kalmaz evdeki
makinelerin, ev aletlerinin uzun siire
dayanmalari, nasil tasarruflu kullanila-
cag1 hususunda yapilan oneriler yine ka-
dinlara hitaben, “hanimlarin dikkatine”
seklinde verilir. Tatile ¢ikarken soyle
yapin, firin ¢aligirken kapagini agmayin,
ocag1 sOyle kullanin, {itiiyii boyle.

Ekonomiye ve g¢evre temizligine hayli
katkist olan atik malzemelerin toplan-
masi, belli bir merkeze ulastirilmasi igin
ozellikle belediyelerin yaptig1 reklamla-
rin tam ortasinda yine kadin resmi var.

P

Kizartma mi1 yaptiniz, yanmis yagi ayri
bir kaba koyun sizden istenen yere ulas-
tirm. Kagit ve benzerini diger ¢oplerden
ayirip belediyenin 6zel geri doniisiim
posetlerine atin. Camlari, plastik iiriin-
leri ayr posetleyin, belediyelerin tahsis
ettigi ayr1 boliimlere atin. Ne giizel, bir
o kadar gerekli. Yasadigimiz ¢evrenin
temizligi sagligi, diinyanin akibeti igin
olmazsa olmaz, her vatandasin duyarh
olmas1 gereken bir durum. Ancak top
yuvarlaniyor, geliyor her nedense kadini
buluyor yine konu iicretsiz emek olunca.
“Biz temiz saglikli g¢evre isteriz, iistelik
bu cabalarin ekonomik getirisi de var iil-
keye, biz karar aldik erkek-
ler olarak, uygulamasi size
diisiiyor kadinlar” der gibi.
O kadar duyarlilar ki gevre
hususunda karar aliyorlar
erinmeden, konuyu ciddi-
ye aldiklar1 belli. Oysa na-
dirdir erkeklerin evlerin-
deki atik malzemeleri ayr
ayr1 posetleyip ilgili bol-
melere birakmasi, bunun
giinliik takibi i¢in emek ve
zaman harcamasi. Karar
alirken o kadar yoruluyor-
lar ki, yapmaya mecalleri
kalmiyor sanirsiniz. Nasil
olsa kadimnlar var derleyip
toparlayacak. Bu kararlar
alirken kadinlarin fikrini
almiyor oluslar1  hepten
sinir bozucu. Isin kétiisii
onca isi beceren kadinlarin
karar alma konusunda da
istiin performans sergile-
yecegini bilmiyor degiller.
O kadar sorumlulugu yiik-
lediginiz biz kadinlar bun-
larin tistesinden gelebili-
yorsak karar almaya mi yetmeyecek
giicimiiz? Alasim yapariz. Overlokgu-
nun, seyyar manavin, enerji hanim pro-
jesinin, kadin programlarinin, belediye
projelerinin kadina yiiklediklerini zaten
yapiyoruz. Ya da erkek egemen sistem
tarafindan yapmaya muktedir goriilerek
bu goreve ataniyoruz. Ne kald1 geriye?
Karar almak! Birakin bizim adimiza
soylenecek s6z sizin degil, kadinlarin
olsun. Birakin kent ydnetimlerini bize.
Emin olun ki tikir tikir yoluna girer isler.
Hepimiz duyarliysak kentimize, ¢evre-
mize, duyarli olmanin yoruculugunu ka-
dina yiiklemeyin. m
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Asinaliktan birlik olmaya:
Soma’da kadinlarla dayanismaya

Liberal kose yazarlari bile “bu llkede is¢i sinifi varmig”, “sendikalar yeniden
yapilanmali”, “O0zellestirme pek o kadar da iyi bir sey degil sanki” der oldular

Melda Yaman

Mayis 6gleden sonra i¢imi-
1 3 zi yakan bir haber geldi So-

ma’dan; Soma Holding’in
islettigi yeralt1 komiir ocaginda yangin
ciktigim1 Ogrendik. Madenlerde yasa-
nan felaketlere asinaydik. Ama asina
olmak yeterli degildi. Hegel “asina
olunan bilinmez” demisti. Lefebvre de
asina olunanin tiizerinin Ortildiigiini,
onu bilmemizin giiglestigini belirtmis-
ti. Evet asinaydik, toplumsal bir histe-
ri icerisinde maden gdgiiklerine, grizu
patlamalarina 6fkeleniyor ama ¢ok ¢a-
buk da unutuyorduk.

Facianin boyutlarimi ancak aksama
dogru idrak etmeye bagladik. Katliam
Oylesine biiyiiktii ki, diinya madencilik
tarihinin en ac1 olaylarindan biri olarak
kayitlara gecti; zira, 21. ylizyilin en bii-
ylik maden kazasi idi. Diinya maden-
cilik c¢evrelerinin sagkinlikla izledigi
olayin hemen ardindan, basbakan 19.
yiizy1l sonu Ingiltere’sinde yasanan
maden kazalarin1 6rnek vererek felake-
ti normallestirmeye ¢alisti. Bu akil dist,
yasanan actya ortak olmak duygusun-
dan nasibini almamis sdzleriyle, Ozrii
kabahatinden biiyiik dedirtecek bir tu-
tum sergiliyordu. Ote yandan farkinda
degildi, ¢ok 6nemli bir gergeklige de
isaret ediyordu. Tiirkiye’de madenlerde
calisma kosullar1 neredeyse 19. yiizyil
Ingiltere’sine benzer durumdaydi: Can
giivenligi yok, tedbirler yetersiz, saglik
kosullar1 son derece olumsuz. Tiirki-
ye Koémiir Isletmeleri Kurumu (TKI),
madenin isletmesini Soma Holding’e
devretmisti; sirket TKI’nin 130 dolara
mal ettigi komiirii 23.8 dolara, neredey-
se altida bir fiyata iiretiyordu. Aradaki
ucurum uzun calisma saatleri, diisiik
iicretler, giivencesiz ¢alisma kosullari,
sosyal hak kayiplar1 anlamina geliyor-
du. Faciaya giden yol boyle dosenmis-
ti; sirketin elde ettigi muazzam kar, 301
can aldi. Soma facias1 asinalig1 yerle bir
etti; gézlimiizli Soma’ya ¢evirdik. Ma-
denlerde ¢aligsma kosullar: tartigilmaya
baglandi; isci glivenligi, kayit dist ¢alig-
ma, taseronlastirma ve Ozellestirmenin
olumsuzluklarinin, solcularin fantastik
kurgularindan ibaret olmadig1 en azin-
dan goriildii.

Liberal kose yazarlari bile “bu iilke-
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de isci smift varmis”,

sendikalar ye-
niden yapilanmali”, “6zellestirme pek
o kadar da iyi bir sey degil sanki” der
oldular.

301 is¢i geride acili ve 6fkeli yiizler-
ce kadin birakti. Kocalarini, sevgilileri-
ni, niganlilarini, ogullarini, babalarini,
agabeylerini yitiren kadinlarin acisinin
kolay kolay dinmeyecegini biliyoruz;
higbir sey kaybettiklerini geri getirme-
yecek ne yazik ki. Ne var ki sadece aci
degil hissettikleri, ayn1 zamanda miit-
his ofkeliler. Madene, sirkete, devlete
kars1 6fkeliler. “Oliim bu isin fitratinda
var” sozlerine 6fkeliler mesela. “Kagi-
nilmaz” diyenlere, “isin dogasinda” bu
tiir facialarin bulundugu sdyleyenle-
re kadinlarin verdikleri yanit ¢ok net:
Facia verili ¢aligma kosullarindan kay-
naklaniyordu; yani 6zellestirmenin se-
bep oldugu isci giivenligi zaafiyeti ve
kar hirst ile devlet denetiminin olma-
yis1 iscileri adim adim Sliime gotiirddi.
Madenciler madenin 1sindiginin far-
kindaydilar. Madende ¢aligsanlar kadar
kadinlar da seziyordu felaketin ayak
seslerini, bircogu her sabah vedalasa-
rak ise yolluyordu kocasini. Her sabah
ayni korkuyla sevdigini ugurlamak ne
demektir bir diigliniin!

Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi
verilerine gore hayatim1 kaybeden is-
¢ilerden 255’1 evli, 217’sinin de ¢ocu-
gu var. 432 cocuk babasiz kalmis. Bir
yandan kayiplarinin derin acisiyla bas

etmeye calisirken bir yandan da yasa-
m1 siirdiirmek zorunda olan kadinlarin
oniinde zorlu bir donem var. Cocukla-
rin yasadigi travmayi atlatmasi kolay
degil; kadinlar kimi zaman kendi aci-
larin1 unutup ¢ocuklarinin acilarini ha-
fifletmeye c¢alisacak. Oncelikli sorun
gecim sorunu. Giindelik hayati siirdiir-
mek, hanenin gereksinimlerini karsila-
mak, ¢ocuklarini okutmak ig¢in diizenli
bir gelire ihtiya¢ duyuyorlar.
Kadinlarin ¢ogu ticretli bir isin ge-
rektirdigi vasiflardan yoksun ve egitim-
siz. Bolgede is olanaklar1 da yetersiz
oldugundan, kadinlarin 6niindeki sege-
nekler hayli sinirli. Yaygin is alanlari-
nin basinda tarim geliyor. Pek ¢ok ka-
din bir stiredir mevsimlik tarim is¢iligi

yap1yor.

kadinlar
calisiyor:

Topraktan kopartilan
bagska topraklarda
Mevsimlik tarim iggiligi

“Eskiden adamlar hayvanciliga ¢i-
kar, biz tarlaya, gecinir giderdik. Olii-
miin nerede bulacagi belli olmaz ancak
boyle bedava oliimlerle cigerimiz yan-
mazdi. Simdi giinlik yevmiyeye giden-
ler 20 lira aliyor. Bunla nasil geginilsin?
Ne giibre destegi var ne bagka bir sey.
Bu adamlari madene mecbur biraktilar,
bizim zamanimizda bdyle degildi. Bu
yasananlar Allah’tan degil, kuldan. Ya-
samimizi bozdu bu diizen” (Elif, 75 ya-
sinda).

Mevsimlik tarim is¢iligi giin gec-



tikce yayginlasan bir istihdam alanina
donistii. Bunun altinda yatan baglica
neden, tarimi yeniden yapilandiran son
donem politikalar. Tiirkiye’de tarim sek-
torii 1980°lerden itibaren yapisal bir do-
niisiim gegiriyor; tarimda devlet destegi
giderek azaliyor, kiiciik iireticilik gide-
rek eriyor, lreticiler topraktan kopuyor.
Bu doniisiimiin baslica hedeflerinden
biri, tarim1 uluslararasi/ iilke i¢i sermaye
icin kérli yatinnm alani haline getirmek.
Ornegin son dénemde yabanci sirketle-
rin bolgeye girisi, uluslararasi tekellerin
sigara {iretimine baslamasi ve devletin
ciftciyle alim s6zlesmesini sonlandirip,
Tekel’in Ozellestirmesini tamamlama-
ya uzanan tiitiin politikalar1 ile bolgede
tiitlin tiretimi neredeyse sonlanmis. Bir
zamanlar tiitiin, hanelerin baslica ge-
¢im kaynag iken, bugiin ¢ok az iiretici
kalmig. Titiin iiretiminin azalmasiyla
erkekler madene inmek zorunda kalir-
ken, kadinlar da baslica iiretken etkin-
liklerinden kopuyorlar. Pek ¢ok tarimsal
iriin gibi titin de kadin isi olarak go-
riliir. Zahmetli tiitiin yetistirme siireci-
nin hemen her asamasinda kadin emegi
bulunur. Bugiinse tiitiin para etmedigi
icin ekilmezken hem kadimnlar basl-
ca istthdam alanindan g¢ekiliyor hem
de onlarca yillik iiretim bilgisi giderek
kaybolmaya yiiz tutuyor. Tiitiin ekmeyi
stirdiiren hanelerden birinden Reyhan
sunlar1 soyliiyor: “Titiin de para yap-
miyor. 10 lira bu. Simdi bunu ekiyoruz,
capa yapacagiz. Ug ay sonra toplamaya
gelecegiz bakalim olursa. Mesela ¢oluk
cocuk en az bes alt1 kisi ¢alisip yilda bir
ton tiitliin yapsan 10 bin lira anca alirsin.
Tarim daha ¢ok desteklense bu adamlar
gider mi? Gegen sene de tiitiin 10 liraydi
bu yil da. Bu tiitiin 15- 20 lira olsa bi-
zim adamlarin ne isi var yerin kag¢ kat
altinda? Tarima destek vermiyorlarsa da
bari maden yasasini uygulasinlar da go-
ziimiiz arkada kalmasin”.

Sermaye i¢in tarim yeni yatirim alan-
larindan biri oldugu kadar, denetledigi
bir stire¢ haline de geliyor. Sermayenin
tarimi denetim altina alma g¢abalarinin
bir sonucu da, 1990’lardan itibaren so6z-
lesmeli tarimin yayginlagsmasi. Dolayi-
styla, politikalarla {iretimi sonlandirmak
zorunda kalan yahut topragim kaybeden
hanelerde kadinlar, daha 6nce kendi kii-
¢iik aile isletmelerinde calisirken artik
baskasinin topraginda iicretli ¢aligmak
durumunda kaliyor. Tarimda sermayenin
tahakkiimiinii arttirdig1 iiretim iliskileri,
kadinlarin onlarca yildir deneyimledik-
leri nispeten bagimsiz emek siirecinden
bambagka bir deneyimi getiriyor; tarim-
sal emek siirecinde kadinlar erkeklere
bagimli oldugu kadar sermayeye de ba-

gimli hale geliyor. Soma faciasinda bu
olguyla ¢iplak bir bi¢cimde kargilagtik.
Tarimu siirdiiremez hale gelen hanelerde
pek cok kadin yorede mevsimlik tarim
is¢iligi yapiyor, zeytinde yahut pamuk
tarlalarinda {icretli ¢alisiyor. Tarimda
iicretli calisma ¢ok gii¢; is giivencesi
yok, mevsimlik bir is, sadece bahar-yaz
aylarinda yapiliyor; sosyal giivencesi
bulunmuyor; ¢aligma saatleri ¢ok uzun
ve licretler de ¢ok diisiik. ““Yapacak bir
sey yok, yevmiyeden aldigim 20 liray-
la gecinecegim. Yazin bu paradan bize
ekmek cikar da, kisin isin icine odun ko-
miir girince zor. Ne yapacagimi bilmiyo-
rum” Soma’dan Irem’in sozleri bunlar.
Tarimin yani sira konserve fabrikasi
kadinlara istihdam alan1 sagliyor. Elbet-
te ki sinirh sayida kadin bu fabrikada is
bulabiliyor. Ayrica fabrikada ¢alisma ko-
sullar1 hayli agir; kadinlar sigortasiz bi-
¢imde, 12 saatlik vardiyalarla ¢alistyor.
Cocuk emeginin kullanildig1 da oluyor;
ornegin Bogazi¢gi Soma Dayanigmasi

Kadinin hareket
alanini sinirlayan,
hane iginde/ sokakta/
is yerinde hal ve
davraniglarini
tarif eden ataerkil
tahakkum, kadin esini
kaybetmis yahut
esinden ayrilmig
oldugunda daha
da katilagsarak, onu
nefes alamaz duruma
getirebiliyor

LB

bolgeyi ziyaretinde dokuz yasindan beri
fabrikada sigortasiz ¢aligtirilan kadinla-
ra rastladiklarini belirtmis.

Kadmlar tarlaya yahut ise giderken
cocuklarmi birakacak bir yer arayisin-
dalar. Kresler yetersiz ve pahali oldu-
gundan, bu sorunu yakin g¢evrelerinde
coziiyorlar. Cocuklar1 ya ablaya ya da
anneanne/ babaanneye birakmak zorun-
dalar.

Ailenin, akrabalarin, komsularin,
esnafin baskisi bitmiyor

Soma’da kadinlarin bagimsiz birey-
ler olarak yasamlarini siirdiirmeleri de
hayli gii¢ goriiniiyor. Ozellikle kocasi-
m faciada yitirmis pek ¢ok kadin hem
kendi aileleri hem de kocalarinin ailele-
ri tarafindan baskilantyor. Kadinlardan
bazis1 kocalarinin ailesinin yanima ta-
sinmak durumunda kalmis mesela. Ge-
rek¢e bildik mesele, dul olmak. Kadinin
hareket alanini sinirlayan, hane iginde/
sokakta/ is yerinde hal ve davranislarini
tarif eden ataerkil tahakkiim, kadin esi-
ni kaybetmis yahut esinden ayrilmisg ol-
dugunda daha da katilagarak, onu nefes
alamaz duruma getirebiliyor.

Bu baski sadece ailelerle sinirl degil,
kadinin “ahlak1” s6z konusu oldugunda,
komgular, yakin-uzak akrabalar, hatta
mahalle esnafi, tekmili birden hudut-
suz bir aymazlikla kadina saldirabili-
yor. Oyle ki, kadmin tek bagmna sokaga
¢ikmasi bile hos karsilanmadigindan,
kadinlarin  6fkesini dolaysizca disa
vurmasli, bagirmasi, protestolara katil-
mas1 olanaksizlasiyor. Sokaktaki kadin
herkesin hedefi haline geliyor. Kadina
uygulanan bu baski hiikiimetin politi-
kalarindan ve beyanlardan destek aliyor
kuskusuz. Liberal oldugu kadar muha-
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fazakar bir eksende yiiriiyen bu politika-
lar kadimi, yakinlarina karsiliksiz bakim
hizmeti saglayan, sadece ¢ocuk dogurup
cocuk biiyliten, haneye kapatilmis birey-
lere indirgediginden, ataerkil tahakkii-
mii besliyor elbette. Dolayisiyla, devlet,
yakin-uzak erkekler ve dini gorevliler,
kadinin bagimsiz hareketini kisitlamak-
la kalmiyor, 6fkesini haykirmasini, hak
aramasini, alanlarda eylemlere katilmasi-
n1 da engeller hale geliyor. Soma gevre-
sinde kadmlar bazi dini gruplarin, devlet
yetkililerinin gelip ev ev gezip kadinlara
evlerinden digari ¢ikmamalarini, “dullu-
ga yakisir sekilde davranmalarimi” salik
verdigini anlatryorlar. Ornegin iki gocugu
olan S. sunlan aktartyor: “Bir tane esnaf
kolumdan tuttu, ‘ben seni ¢ok iyi taniyo-
rum, bir aydir sokaktasin. Iki tane gocu-
gun var, yazik degil mi, git evinde otur’
dedi.”

Ailelerin kadmlarmn tizerinde kurdu-
gu denetimin iktisadi boyutunu gézden
kagirmamak gerekli. Ailenin, kadmlarn
yanina veya yakinma almasinin sebep-
lerinden biri, kadmnlara kocalarindan
baglanan maas. Ayrica, felaketle birlikte
yoreye yardim kampanyalariyla yahut
dogrudan on binlerce lira yagiyor. Her
ne kadar yardimlarin adaletli dagitilma-
yacagini, usulsiizliiklerin yolsuzluklarin
olacagmi tahmin etmek giic degilse de,
yine de hanelere para girecegini biliyo-
ruz. Bu paralar kadinlarin tizerindeki bas-
kinin gdriinmeyen yiizii. Aile kurumunun
ikiyilizliiliighi burada kendini ele veriyor;
muhafaza edilmeye calisilan kadinin “ah-
lak1’ndan 6teye uzaniyor; mesele kadinin
elde edecegi gelir. Bu ylizden, bu para di-
sar1 ¢ikar korkusuyla ailelerin baskisi ne-
deniyle, kadinin bagimsiz bir hayat kur-
masl, istediginde yeni bir evlilik yapmasi
neredeyse olanaksiz. Zonguldak’ta yasa-
nan facia sonrasinda, kadini hane i¢inde
tutmak ve kadina aktarilan gelire ve nak-
di yardimlara sahip olmak i¢in, ailelerin
kadinlar yakin akrabalariyla, 6rnegin ko-
calarinin kardegleriyle zorla (cogu zaman
imam nikahiyla) evlendirdiklerine tanik
olmustuk.

Bu konuda kritik bir meseleyi de dik-
kate almak gerek. Madende yasamini
yitiren iscilerin bir kisminin imam nika-
hiyla evli oldugu biliniyor ancak bu du-
rum resmi rakamlara yansimiyor. Imam
nikahli kadinlar pek ¢ok bakimdan muz-
daripler. Resmi nikadh1 olmadigi i¢in dev-
letin vermesi gereken tazminatlardan ya-
rarlanamiyorlar; kayitl olmadiklar i¢in
diger destek ve yardimlara ulagsamiyor-
lar; ¢cocuklar1 “mesru” goriillmeyebiliyor.
Sorunlar bununla da bitmiyor; Srnegin
imam nikahiyla evli ve iki aylik hamile
bir kadin hukuksal stireci baslatmak isti-
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yor, ancak 16 yasinda oldugundan baba-
sindan vekalet alinmasi gerekiyor. Ancak
baba avukatlara bir dizi sorun ¢ikariyor;
kadinin yasal giivenceye kavusmasi igin
oncelikle babasini ikna etmek gerekiyor.

Birlik olmanin zamani

Soma faciasi emek siirecine, 6zelles-
tirme ve taseronlastirmaya, dahasi giin-
delik yasama dair algimizi sarsti. Asina
olunanin bilinmedigini goérdiik; bilindik
sandigimiz eksikti, yetersizdi.

Simdi eksikleri kapamanin, birlik ol-
manin zamant; Somal1 kadinlarla birlikte
olmann, birlikte diislinmenin, eylemenin
zamani. Soma’daki kadmlarin da bizlerin
de temel ihtiyac1 bir arada olabilmek. iI-
kin dayanigma aglar {izerine diistinmek,
bu aglar1 kurmaya caligmak gerekiyor.
Soma ve yoresindeki pek ¢ok kadin 6rgii-
tii/ grubu ¢esitli araglarla bunu yapmaya
calistyor. Sanirim bu cabalar ortaklag-
tiracak, birlestirecek bir koordinasyona
ihtiyag var.

Soma’da kadinlarin bagimsiz bireyler
olarak yasamlarmi siirdiirmelerinin 6nii
hayli tikali goriiniiyor. Beraberce, ka-
dinlart evlerinden ¢ikaracak, onlar aile/
akrabalarmin karsisinda daha da giiglen-
direcek mekanizmalar iizerinde diigiin-
meliyiz.

Yorede acilen diisiiniilmesi gereken
konulardan biri de kadinlarin istihdama.
Devlet desteklerinin azalmasiyla kiigiik
iireticilik eriyor; wverili kosullarda aile
isletmesi bigiminde tarimsal iiretimi stir-
diirmek olanakli goriinmiiyor. Tek sege-

nek mevsimlik tarim is¢iligi. Mevsimlik
iscilikte is giivencesi ve sosyal giiven-
cenin saglandig1 ve yasamsal ihtiyaglar
karsilamaya yeten iicretin verildigi calis-
ma kosullarin1 olusturmak tizere yasal,
sendikal ve politik miicadeleyi birlikte
orebiliriz. Yahut kolektif, kooperatife
dayal1 tarimsal {iretimin olanaklarini tar-
tisabiliriz. Tarimin yam sira alternatif is-
tihdam alanlar1 nasil olusturulabilir, arag-
tirabiliriz.

Kadinlarin bakim yiikiinii azaltacak
toplumsal politikalar birlikte diigiinmeli-
yiz. Kres ihtiyac1 6megin kritik bir ihti-
yag olarak aciliyetini koruyor. Kadmlarin
soluklanmasi, ticretli is edinebilmesi,
iiretken etkinliklere katilabilmesi igin ¢o-
cuk bakimmin {izerlerinden alinmasi ge-
rekli. Cocuklarmi birakabilecekleri iicret-
siz kresler agilmasi i¢in birlikte miicadele
edebiliriz. =

Kaynaklar

Milliyet (2014) “Soma Gergegi: Acim Bagka
Yasam Derdim Baska”, http:/www.milliyet.
com.tr/soma-gercegi--acim-baska-yasam-gun-
dem-1890408/

Nomanoglu, Tugce (2014) Soma’da Kadinlar En-
geller ve Miicadele Uzerine, http://bogazicisoma-
ya.blogspot.com.tr/2014/08/somada-kadnlar-en-
geller-ve-mucadele.html.

T24 (2014) “Gidelerin Ardindan: Soma Bildiginiz
Gibi Degil”, http://t24.com.tr/haber/gidenlerin-ar-
dindan-soma-bildiginiz-gibi-degil.

Yaman, Melda (2014) “Tarimsal Yapilarda Do-
niisiim ve Tarimda Kadin Emegi”, 2000°ler Tiir-
kiyesi’nde Sosyal Politika ve Toplumsal Cinsi-
yet, (der.) Saniye Dedeoglu ve Adem Y. Elveren,
Imge Kitabevi, basim asamasinda.



KADINLIK HALLERI

Kadinlar arasinda kendimize bakmak

Kadinlarigduinyalarini,gizlikuyularin,enmahremsirlarini/halleriniyine kadinlarlapaylasirken
ve bu alanda cinsellikle “agk” yer almazken; erkeklerle paylasilanlar arasinda “agk” ve
cinselligin kurucu olmasi ve onlarla olusturulan dostluklarin, ruhlarin yakinlagmasinin hep
biraz daha digsarida kalmasi bize ne soyler?

Feride Giiler

etero-patriyarka,  biyolojik

cinsiyetimizle ne yapacagi-

miza karar verip, toplumsal

cinsiyetimizi insa ederken
cinsel yoOnelimimizi de bu cergevede
bi¢gimlendiriyor. Bedenimiz, cinselligi-
miz ve arzularimizla oynuyor. Oyunun
kurallar bellidir. Kadin-erkek ikiliginde
kurgulanan cinsiyetler, bedenler ve cin-
selliklerin 6tesini norm dis1 birakan bir
kurgudur bu. Kadinlarin “dost”lariyla
“agk”lar1 arasindaki derin ugurum ve bu
halin yarattig1 yariklar {izerine diisiinii-
yorum bu aralar.

Cok sevdigimiz, ruh ikizimiz dedigi-
miz en yakin kadin arkadasimiza “asik”
olmuyoruz, onunla kurdugumuz iliskiyi
ask iliskisi olarak degil de dostluk, kiz
kardeslik olarak tanimliyoruz ve bu ilis-
kide cinsellik kapinin disinda kaliyor.
Ancak c¢ofu zaman bizi anlamayan,
zaten ruh esimiz de olmayan adamlarla
sevgili olup, onlara asik olup, belki ev-
lenip, “aile” kuruyoruz. O adam agkin,
cinselligin paylasildig1 (ki bazen bunlar
da paylasilamaz) evdeki yabanci olarak
kalirken, disaridaki kadin dostlarimiza
kosuyoruz; bizi avutmalari i¢in, beraber
dertlesmek icin, omuzlarinda aglamak
icin, beraber giilmek, eglenmek, sevinci-
mizi paylagmak, iiretmek, birlikte politi-
ka yapmak igin... Santyorum her kadin
hayatinin en azindan bir aninda bdyle bir
yartlmanin verdigi hiiznii hissetmistir.
Belki tanimlayamadigi ama bir his olarak
kendini gosteren bir yarilma hali.

Kadinlar i¢ diinyalarini, gizli kuyu-
larini, en mahrem sirlarini/hallerini yine
kadmlarla paylasirken ve bu alanda cin-
sellikle “ask™ yer almazken; erkeklerle
paylasilanlar arasinda “agk” ve cinselli-
gin kurucu olmasi ve onlarla olugturulan
dostluklarm, ruhlarin yakilagmasinin
hep biraz daha disarida kalmasi bize ne
soyler? Silvia Federici bu béliinmeyi
soOyle tarifler: “Hayatimizin daha ilk evre-
lerinde bedenlerimizi agabileceklerimiz-
le sadece ruhlarimizi acabileceklerimiz,
asiklarimiz ve dostlarimiz arasindaki ay-
rim1 6grenmemiz gerektiginden, bu, bize
sizofrenik bir durumun dayatilmasi anla-
mina geldi. Sonug, kadin arkadaslarimiza
bedensiz ruhlar, erkek asiklarimiza ise
ruhsuz bedenler olmamiz. Ve bu boéliin-

me, bedenlerimizde ve hislerimizde neyi
kabul edip etmedigimiz agisindan, bizi
yalnizca diger kadinlardan degil kendi-
mizden de ayirtyor.”

Dayatilan toplumsal cinsiyet rolleri-
nin bizde actig1 yaralari gormek, tespit
etmek, dolayisiyla bunlara karsi koyma-
nin stratejilerini belirlemek daha aligik
oldugumuz bir isyan alani. Bize sunulan
ideal kadinlik bigimlerine girmeyi red-
detmek, bunlara direnmek en ufak giin-
delik pratiklerimize kadar islemis durum-
da. Erkeklerle, erkle iliskilerimizde kadin
olmanin dezavantajli konumuna ¢ogu za-
man artik refleks haline gelmis pratiklerle
direniyoruz.

Patriyarkanin  kadmlik hallerimizi
denetleme big¢imlerine isyanimizi ¢ogu
kez erkeklerle iligkilerimiz c¢ergevesinde
bicimlendiriyoruz, yani o iliskilerin di-
sina ¢ikmadan, igeriden doniistiirmeye
calisarak. Ornegin patriyarkanin tam go-
beginde duran aileyi kurmay1 reddetmek
yerine heteroseksiiel ailenin farkli form-
larinda gezinip cinsiyetler aras1 daha esit-
lik¢i, kadinin emegini, bedenini, ruhunu
somiirmeyen aileler kurmaya caligiyo-
ruz. Erkeklerle, devletin tanidig1 bir aile
kurmaya dirensek de “agki” iligkilerimiz
yine onlarla oriilii oluyor. Bagka evlerde
de yasasak, ayni evde aile olmadan da
otursak nihayetinde dondiiglimiiz yer he-
terosekstiel iliskimiz. Kadinlarla birlikte

Francesca Woodman

bir hayat her ne kadar “iitopya” olarak
hayal etmesi giizel gelse de erotik, cinsel,
tensel, aski iliskilerimiz giiniin sonunda
kadinlarla 6riilii olmuyor. Olsa da siirek-
lilik goéstermiyor, yani asli bir hal ola-
rak deneyimlenmiyor. Kadinlarla erotik,
duygusal yakinlagmalar paranteze alinan,
devamliligi olmayan/olmayacag1 diisii-
niilen durumlar daha ¢ok. Esasen kendi
icimizde kemiklesmis hetero-patriyarka-
ya yonelik bir direnigle, dogal ve kendili-
ginden sandigimiz “asli” duygularimizin,
arzularimizin, cinselligi deneyimleme
bicimlerimizin aslinda pek de kendiligin-
den olmadiklarini gorebiliriz.

Anja Meulenbelt Utang Bitti isimli
otobiyografik romaninda sdyle yazar:
“Biitiin kadinlar lezbiyendir, bazilarinin
bundan haberi yoktur yalnizca.” Belki ise
haberdar olmakla baglayabiliriz. Okudu-
gumuz romanlarda, tartistigimiz teoriler-
de, izledigimiz filmlerdeki escinsel ka-
dinlarin  hikayelerine bizden uzak
kurgular olarak degil, esasen ta i¢cimizde
var olan ama kok salmasina, biiyiimesine,
ortaya c¢ikmasina izin verilmemis haller
olarak bakmak gerek diye diisiiniiyorum.
Kendimize bakarken patriyarkanin elimi-
ze tutusturdugu aynaya degil, gocuklugu-
muzun lunaparklarindaki gibi bizi bagka
kadinlarla yan yana “yamuk” bi¢imlerde
gOsteren aynalara ihtiyacimiz vardir bel-
ki de. m

Seminist
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Bagortusu sadece basortusu degildir!
Basortusu sadece basinizdaki bir bez pargasi degildir. Basortusu sizi gocukluktan
cikarir ve yetiskin bir kadin yapar. Bir gocugun yapmasi gereken bircok seyi
yapamazsiniz ¢unku siz artik bir kadinsinizdir ve kadinlik rollerini yapmaniz

sizden beklenecektir

Ayse Panus

oklerini Tanzimat’a kadar da-

yandirabilecegimiz kadmlarin

ortiinmesi meselesi, son 30

yildir yogunlasarak tartigil-
maya devam ediliyor. Ortiinme nedir? Bu
en bilyilik ¢atisma alanlarindan birini, bu
tahakkiim ve hegemonyay1 belirleyen de
erkek egemen sistemdir.

Ortiinme ile kamusal hayat arasindaki
iliski hepimizin bildigi gibi birbiriyle si-
kica baglantihdir. Ozel alan
denilen evin hayatinin di-
sina ¢iktig1 zaman kamusal
hayata dahil olan kadin, tiim
bedenine “sahip olmak”,
memeleri poposu dahil ol-
mak {izere her bir yerini ort-
mek zorundadir. Ortiinmek
genel olarak tiim bedeni
kapsayan toplumsal ve po-
litik bir davranis big¢imidir.
Basortlisii de bu davranis
bicimlerinden biridir. Ne-
redeyse tiim dinler kadinin
bedenini siki1 sikiya 6rtmek
icin her tiirlii kurali ¢ok ince
bir sekilde belirlemistir. Tiir-
kiye’de hemen hemen 100
yildir devam eden laiklik
tartigmalar1 son 30 yilda ka-
dinlarin bagortiisii tizerinden
gerceklesmekte ve kadin be-
deni bu ¢atismanin ortasinda
durmakta. Kadin bedenine
bicim vermek isteyen laik
erkek ve miisliiman erkek
iki cephede durmakta ve en
biiyiik ¢atigmasini bu alan-
da yasamaktadir neredeyse.
Tanzimat’tan  baglayarak
inga edilen, 1923’te viicut
bulan laiklik, ilkokul ders ki-
taplarindaki tanimiyla: din ve devlet isleri-
nin birbirinden ayrilmasidir ve bu tanimla-
maya gore de 1923’te kurulan yeni devlet
kendini yapilandirmistir. Bu yapilanma
icinde kadin, “modernizmin” ve yeni dev-
letin kurucu unsuru olarak kendine bigi-
len roliinde basi agik, etekleri diz altinda,
gomleginin kolu dirseklere kadar ve de-
koltesi de siki sikiya ortiik iyi bir anne, iyi
bir milliyetgi, iyi bir kamu galisani, iyi bir
vatansever olarak tarih sahnesinde yerini
alir. Tabii tiim olan bitenler diiz bir ¢izgi-
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de ilerlemez. Din ve devlet islerini ayiran
ve laik oldugunu iddia eden yeni devletin
ilk yaptig1 iglerden birisi diyaneti kurmak
olur. 1923’te devleti kuranlar Tiirkliikle
birlikte Stinni gelenegi de devletin kurucu
iradesi yaparlar. Dolayistyla Islamiyetin
bir yorumu olan Siinniligi de devletin dini
olarak diyanet iizerinden devam ettirirler.
Siinni olmayan biitiin inanglar1 yok sayan
bu anlayis laik olarak degerlendirilebilir
mi? Ayrica din toplumsal bir aktor olarak
0zel alana sigdirilamaz ve sigamaz da (zo-

runlu din dersleri, diyanet isleri, din egiti-
mi, diyanetin biitcesi ve her yerde olmasi,
devletin cami yaparak imamlar1 ve cami-
leri finanse etmesi, imam hatipler vs.)
80’li yillara geldigimizde ise 70’1i yil-
lardan itibaren giiclenmeye baslayan Is-
lami hareketle beraber Tiirkiye var olan
ama hep 6zel alanda tutulan bagortiilii ka-
dinlarla tanisti. Ve onlarin ortiinme hakki
miicadelesi ile. Hi¢ bitmeyen laiklik tartig-
malar1 kadin bedeni {izerinden hala devam
etmekte. Laiklik dedigimiz sey aslinda

bir inanci giliclendiren esasa dayandifi
icin Tiirkiye’de Siinni blokun laikleri ile
miisliimanlari arasindaki bu ¢atismada ne
kadinlarin ne de yok sayilan inanglarin bir
s0z hakki var. Dolasiyla benim tercih et-
tigim kavram sekiilerizm olacaktir. Se-
kiilerizm g¢ogulculugu 6ngordigii gibi
giindelik hayatin i¢inde ya da kurum-
sal olarak herhangi bir dinin dayatmasi
degil, ortak bir yasami tahayyiil etmeyi
Ongorur.

Bugiine donersek, 1923°ten 2000°1i
yillara kadar gelen bu siire¢
AKP’nin iktidara gelmesi
ile birlikte sona ermis, artik
devlet yeniden yapilandirma
slirecine girmis; ancak bura-
daki yeniden yapilandirma
siireci, Islami unsurlar1 daha
da yogunlastirllmig bir ha-
yatin dayatilmasi. Gegmiste
de bugiin de devlet siirekli
dini denetim altinda tuta-
rak ve konjonktiirel olarak
degisikler gosterse de yeni-
den yapilanan cumhuriyet,
(sanirim  ikinci cumhuriyet
diyebiliriz) Islami unsurlar
yogunlastirilmis  neoliberal
dini mufazakar bir toplumsal
yasam1 dayatmakta. Basor-
tiisli tartismalarina geri do-
nersek, yetiskin bir kadinin
kendi iradesi ile inandig1 bir
dinin gereklerini yerine ge-
tirmesi ile 10 yasindaki bir
kiz gocugunun bagini 6rtmesi
arasinda bag kurmak 6zgiir-
lik alam degildir. Yeniden
yapilanan erkek devletin
ilk yeniden yapilandiracagi
sey kadmlarin yasamlardir.
AKP’nin kadinlar i¢in 6ngor-
diigli hayat gecmistekiler gibi “Sen bir bi-
rey degilsin ancak aile i¢in var olabilirsin.
Ailen i¢in yasamalisin, tim hayatin ai-
leni ve dolasiyla devletini korumaya ona
bakmaya adamalisin. Sana her tiirli seyi
yapsa da aile kutsaldir onlara sahip ¢ik-
mak zorundasin ve tiim bunlar1 yaparken
de senin basortiilii, uzun etekli, dinini ¢ok
iyi bilen biri olmani istiyoruz. Bu arada
da tabi ki ailene destek ic¢in disarda ca-
lisabilirsin, ne de olsa kapitalizmin senin
neredeyse bedava olan emegine ihtiyaci



var. Hem kapitalizm i¢in, hem evdeki ka-
pitalistler i¢in ¢aligman gerek”, seklinde
Ozetlenebilecek bir hayattir. Peki bunu
egitim yoluyla nasil yaptilar ve nasil ya-
pilandirtyorlar?

4+4+4°1 hepimiz biliyoruz. Zorunlu
din derslerinin yanina se¢cmeli din ders-
leri koydular. Biitlin ders kitaplar1 degisti
ve kendi Islami yorumlarini bu kitapla-
ra yerlestirdiler ki bu kitaplarda kadin
esasinda yok. Ilkokulu 4 yila diisiirerek
cocuklar1 ilkokuldan sonra imam hatip
ortaokullarma ydnlendirmeler bagladi ya
da dayatmalar. TEOG smavinda gordii-
giimiiz {izere ortaokul sonrasi lise egitimi
icin 0grenciler imam hatip dayatmasi ile
kars1 karstya kaldilar. Herhangi bir ¢ocuk
belgelendirdigi takdirde, ortaokulda hig
devam etmeden hafizlik egitimi veren ku-
ran kursuna gittigi zaman hem hafiz olu-
yor hem ortaokul mezunu. Acik liselerin
Ozendirilmesi ve yaygmlastirilmasi, kiz
ve erkek okullarinin sayisinin ¢ogaltilma-
st... Orgiin egitim diginda bugiin yaygin
egitim Tirkiye’de devlet ta-
rafindan ozellikle giiclendi-
riliyor. Okullarda kutlu do-
gum haftasinin kutlanmasi ve
kamusal hayatin her yerinde
devletin mithendislik yapmasi
ile birlikte egitimdeki tiim bu
uygulamalar daha da giiclen-
diriliyor.

Gegen giinlerde giinde-
me gelen ortadgretim kiyafet
yonetmeliginde basortiisii ile
ilgili yapilan diizenleme ile
ilkokul bitirmis 10 yasnda-
ki bir kiz 6grenci bagortiisii
kullanabilecek hale geldi ve
ve bu durumu o6zgiirliikk me-
selesi olarak ele aldilar. 10 yasindaki bir
cocugun bagortiisii takma istegi bir tercih
olabilir mi? Cocuk kime denir? Cocuk ol-
mak nerde baslar nerde biter, cocuk olmak
ne demektir? Piiripak bir ¢ocukluk algisi
olmadigim biliyoruz. Cocugun cinsiyeti
var, ¢cocugun cinsel yonelimi ve cinsiyet
kimligi var, ¢ocugun i¢ine dogdugu sos-
yokiiltiirel ve sosyoekonomik bir sistem
var. Cocukluk ingas1 da bu sistemle bera-
ber kuruluyor. Peki bu sistem ¢ocuklugun
ingasin1 belirliyorsa ¢ocugun tercihinden
bahsedilebilir mi? Cocuk kime denir?

Cocuk, bebeklik ve ergenlik caglar
arasindaki insandir. Genellikle konusma
ve yiiriime kabiliyetleri kazanildiktan son-
ra ¢ocuklugun bagladigi; cinsel gelisimin
bagladig1 ergenlik donemi ile birlikte ¢o-
cukluk doneminin bittigi kabul edilir ve
bugiin 18 yasina kadar olan herkes ¢ocuk
saylir.

18 yasina kadarki bu dénemler bireyin
kendi kimligini olusturma stirecidir. Kim-

ligini olustururken de devlet ve toplum
kendi normlarina gore bir kimligi olus-
turma siirecine dogrudan miidahale eder.
Cocukluk dénemi bizim diinyay1 tanidigi-
miz, kesfettigimiz, toplumun kolektif bir
bireyi haline gelirken ayirt etmeyi 6gren-
digimiz, zihinsel, biligsel, bedensel ve psi-
komotor yonlerimizin gelistigi, diinyay1
algilama c¢abalarinin ve kendi kisiliginin
ne yone gideceginin ipuglarini barindiran
bir donem olduguna gore 10 yasindaki bir
kiz ¢cocugunun bagortiisii takmasi hangi
saikle bir 6zgiirliik olarak kabul edilebi-
lir? Basortiisii sadece baginizdaki bir bez
parcasi degildir. Basortiisii sizi ¢ocukluk-
tan ¢ikarr ve yetiskin bir kadin yapar. Bir
cocugun yapmasi gereken bir¢ok seyi ya-
pamazsiniz ¢linkii siz artik bir kadinsmiz-
dir ve kadinlik rollerini yapmaniz sizden
beklenecektir. Yiiksek sesle giilemezsi-
niz, oyun oynama sinirlariniz daralmistir.
Bedeniniz ile kurdugunuz iligki size ait
degildir. Zaten kiz ¢ocuklarmin bedenleri
ile kurdugu iligki ne zaman kendilerine

aitti ki? Simdi daha derinleserek bu ilis-
ki devam edecektir. Dini kurallar yerine
getirmek zorundasinizdir. Hentiz bir toplu
igneyi bir kagittan geciremezken bas Or-
tiistinii takmaniz gerekecek, siirekli diisen
ortii sizde derin kaygilara yol agacaktir.
Biligsel ve zihinsel olarak neyi nasil yapa-
cagimizi bilmediginiz bir dénemde hi¢ de
sizin kararmizin olmadigi bir durumla kar-
st karstya kalacaksiniz. En acimasiz tarafi
ise 10 yasindasimiz ve devlet sizi yetigkin
bir kadin yapti ve ona uygun davranislar
bekleyecek. Bir ¢ocuk icin son derece
travmatik bir siireg. ..

10 yasindaki bir ¢ocugu devlet neden
bu duruma sokmak ister? Yeniden kurulan
cumhuriyet dogal olarak kadmnlarin sirtin-
dan yiikselecek. 10 yasindaki bir cocugu
cocukluktan cikartarak yetiskin olmaya
zorlamak ve bunun hiikmiinii vermek hii-
kiimet a¢isindan neden 6nemli?

Toplumu yapilandirmanin en 6nem-
li araci ¢ocuklar ve kadmlardir. Tabii bu
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cocukluk halleri kiz ve erkek diye ikiye
ayrilir. Erkek ¢ocuk ile kiz ¢ocuguna bi-
¢ilen roller de elbette farklidir. Kiz ¢o-
cuklan gelecegin ailesini kuracagina gore
onlara ¢ok kiiciikken miidahale edilmesi
gerekir. Kendi hiikiimlerini kendi karar-
larini olugturmalari degil gelecekte devle-
tin hiikiim ve kararlaria uygun bir kadin
olabilmeleri i¢in 10 yasinda basortiisii ile
tanismalart gerekir. Kiz ve erkek okulla-
rmin sayisi fazlalastirilarak cinsiyetci is
boliimii  derinlestirilecektir. Ataerkil bir
toplumda egitime yapilan yatirrmdan pa-
yin en yiiksegini erkek cocuklart aldigina
gore, imam hatip okullarma en ¢ok gide-
cek olanlar -kahin olmaya gerek yok- kiz
cocuklar olacaktir dogal olarak. Yani dini
egitim en ¢ok kiz dgrenciler i¢in var. AKP
diyor ki kiz ¢ocuklarmna:

“Siz ¢ocuk degil, yetiskin birer kadin-
smiz. Asli goreviniz aileniz ve onun size
verdigi gorevler. Bu gorevleri yaparken
de dini biitiin olasiniz ki ilerde dini biitiin
cocuklar da yetistiresiniz. Ayn1 zamanda
senin i giicii piyasasindaki
ucuz emegin benim i¢in vaz-
gecilmez. O yilizden kadin
islerini yapman i¢in de egitim
veriyorum sana.”

Tiim bunlara karsilik bir
direnis de yok degil. Bu dire-
nisin bence birkag noktasi var.
Uzun zamandir biriken bir
miicadelenin i¢inden ¢ikip
gelen talepler:

1. Devlet, egitimde ¢o-
cuklarin bedenlerine dair
her tiirlii tahakkiimiinden
vazgecmeli

2. Diyanet kaldirilmali

3. Devlet din egitim ver-
memeli ve herhangi bir inancin ya da
dinin temsilcisi olmamali, hi¢bir dini
finanse etmemeli, dayatmamali

4. Cinsiyete dayal1 okullar tiimden
kaldirilmali ve tiim okullar karma ol-
mali

5. Okullarda din egitimi kaldirilmali
ve din egitimi ebeveynlerin kendileri
tarafindan verilmeli

6. Kiz cocuklarinin bedenleri iize-
rindeki her tiirli baskilar, yasalar, yo-
netmelikler kaldirilmali ve kendi be-
denleri ile kurduklar iligki kendi karar
ve hiikiimlerine gore olmali, okul bun-
lar1 desteklemekle yiikiimlii olmali.

Bitirirken

Hiikiimet kiz ¢ocuklarindan elini
cek! Ortadgretimde basortiisii bir 6zgiir-
lik sorunu degil, kiz ¢ocuklarinin be-
denlerini tahakkiim ve baski altina al-
maktir. Yonetmelik kaldirilmali  ve
basortiisii ortadgretimde olmamalidir.

Sfeminist
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Dindar nesil icin dogsenen yolda
egitim kurumlan hizmetinizde!!!

Neredeyse 15-16 yaslarina kadar soyut diistinme becerisine sahip olamayan ¢ocuklara,
devlet eliyle daha ¢ok din egitimi verilerek zihinlerinde korkunun kdklegsmesi isteniyor

ilkbahar Atilgan

er sistem kendisini kurar-
ken, yapilandirirken is-
tenilen toplumsal forma
ulagmada gen¢ Dbireyleri
ara¢ olarak kullanmaktan c¢ekinmez,
geri durmaz. Bunun igin egemenlerin
eli egitim kurumlarmmin igindedir her
daim. Giiniin kosullarina uygun olarak
egemen eller buralar1 karistirip durur,
kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda. Geng
bireylerin, c¢ocuk bireylerin yasadi-
g1 gerilimleri, travmalari, zorluklari
umursamadan anlik, giinliik veya aylik
uygulamalar devreye sokulur.

22 yillik 6gretmenlik hayatimi dii-
stindiigimde her yeni gelen hiikiimetin
de egemenler gibi, hatta onlarla igbirligi
halinde ilk el attig1 kurumun Milli Egi-
tim Bakanligi (MEB) olduguna taniklik
etmigimdir. Son bes yilda MEB’in uy-
gulamalarinin okullarin i¢ini daha fazla
bosaltmaya doniik igledigini belirtmem
gerekiyor. 1k ve orta dgretimde yapi-
lan degisikliklerin egitim kalitesini art-
tirmakla ilgisi olamayacagi gibi yok-
sullagtirilan, yoksunlagtirilan halkla
alay ettigi apagik ortadadir artik. Bugii-
ne kadar gizleyerek yaratmaya calistigi
dindar - Siinni toplum yaratma ¢abasini
ise simdiden sonra agik olarak dillen-
dirmektedir, AKP hiikiimeti. Ozellikle
son bir yildir her yeni giine gozlerimizi
actigimizda AKP bakanlarinin agzin-
dan dokiilen incilerin, toplumu okullar
tizerinden nasil sekillendirecegine hiz
verdigine tanik olduk.

Bir bakiyoruz miifredat degistirili-
yor, bir bakiyoruz sinav sistemi degis-
tiriliyor. Felsefe, miizik dersleri ¢ope
atiliyor, zorunlu din dersinin yanina
secmeli Hz. Peygamberimizin hayati,
Kur’an-1 Kerim, temel din bilimleri ad-
larinda dersler konuluyor. Din kiiltiirt
ogretmeni alimi arttirthiyor. AIHM gibi
kurumlarin “zorunlu din dersi uygu-
lamas1 dogru degildir” kararlarina bi-
yik alt1 giilmelerle “hallederiz” bakis1
atiliyor. Bir baska giin 4+4+4 gibi bir
formiilasyonla kesintili olan bir egi-
tim sistemimiz oluveriyor. Okul 6ncesi
yasindaki ¢ocuklar heniiz motor bece-
rileri gelismemis bir donemde iken;
kalem tutamayacak, c¢isini tek basina

14 | feminist

politika

yapamayacak, kilodunu ¢ekemeyecek,
siralarda oturmay1 beceremeyecek, te-
neffiislerde itilmeden, ezilmeden dola-
samayacak v.s. haldeyken birinci sinifa
baslatiliyor. Neredeyse 15-16 yaslarina
kadar soyut diisiinme becerisine sahip
olamayan ¢ocuklara, devlet eliyle daha
¢ok din egitimi verilerek zihinlerinde
korkunun koéklesmesi isteniyor. Pek
tabi ki ilk 4’ten sonra zorunlulugun
kaldirilmasinin kiz ¢ocuklarinin oku-
tulmasinin Oniinii tikama ihtimalini
getirecegini diisiinmek baska bir boyu-
tudur bu sistemin. Bu durum dindarlag-
tirilan bir toplumda goriilmesi gereken
bir gergektir. Dolayist ile bu uygula-
manin masum olmadigini, bu gergegi
hayata gecirmek i¢in yapilan bir adim
oldugunu da unutmamak gerekiyor. Ay-
rica ilk 4 yillik zorunlu egitimi mesru-
lagtirmak i¢in besinci siniftan itibaren
cocuklar1 “meslege yoneltmek™ gibi bir
gerekge, asil olusturulmak istenen din-
darlagsmanin {stlinii 6rtmek i¢indir. 10
yasina gelmis bir cocugu meslege yon-
lendirmenin higbir bilimsel dayanagi
olamayacagi gibi imam hatip disinda
kiz meslek, endiistri meslek liselerinin
ortaokul kismi ag¢ilmadigi igin yeni sis-
temin mesleki egitimi desteklediginden
de bahsedilemez. Amag¢ bellidir; imam
hatiplerle beraber dindar nesil yetistir-
meye hiz vermektir.

AKP hiikiimeti egitimde uyguladigi
restorasyonu, toplumdan uzun bir siire
gizlemeye calisti. Sonrasinda ise agik

etmek zorunda kaldi. Simdiyse gog-
siinii gere gere uygulamalar1 ortaya
sagmakta. “Dindar, itaatkar, kindar bir
nesil yetistirmek™ konusunda radikal
adimlar atarak ayrimcilig1 koriiklemek-
ten ¢ekinmiyor. Bu yil ilk kez uygula-
maya konulan TEOG (Temel Egitim-
den Ortadgretime Gegis) sinav sistemi
ile tercih listeleri olusturdu 6grenciler.
Bunun i¢in iki liste vardi. Ilk listedeki
15 okula yerlesemeyen Ogrenci, ikin-
ci listedeki alt1 okul tiirtinden (Fen L.,
Sosyal Bilimler L., Anadolu L., Mes-
lek ve Teknik Anadolu, Anadolu Imam
Hatip, Cok Programli Anadolu) en az
dordiinii secerek iglerinde birine kay-
din1 yaptirmak zorunda kaldi. Ancak
her iki listeden higbirine yerlesemeyen
ogrenciler MEB tarafindan otomatik
olarak evine en yakin okula yerlesti-
rildiler. Elbette 6grenciler ve veliler-e-
beveynler, tim bunlarla bogusurken,
AKP hiikiimeti bos durmuyordu. MEB
araciligiyla acil olarak ozellikle yaz
doneminde bir¢ok okulu imam hatibe
cevirmeyi basarmisti, talep olup olma-
masina bakmaksizin. Zaten zorunlu ta-
lep de yaratmisglardi, internet iizerinden
otomatik yerlestirme yaparak. Okullar1
Imam Hatibe déniistiirmeyi basarama-
diklar yerlerde ise her okula bir ya da
birka¢ imam hatip sinifi uygulamasin
devreye sokmuslardi. Dolayisiyla hig-
bir yere yerlesemeyen Ogrenciler evle-
rine en yakin olan bu okullara, bu sinif-
lara yerlestirildiler.



AKP hiikiimeti bir tasla bir¢cok kus
vurmaktan yana oldugunu 6zel okulla-
ra ¢ocugunu gondermek isteyen velile-
re-ebeveynlere 6grenci basina yapacagi
Odenekle ortaya koydu. Parasi olmadi-
gin1 sdyleyerek devlet okullarma &de-
nek ayirmayan, devlet okullarini ilkel
kosullarda egitim yapmaya zorlayan ve
insanlarin zihninde devlet okullarinin
islevsiz oldugu disiincesini yaratan hii-
kiimet, 6zel okullar s6z konusu olunca
Ogrenci basina 2500-3000 liralik biitge
ayirmaktan kendini alamadi. Ustelik
de medyada lanse edildigi gibi bu 6de-
nek her 6zel okul icin gegerli degildi.
Bu uygulamayla hiikiimetin ortak ve
yandag oldugu 6zel okullar ihya edildi.
En 6nemlisi bu uygulamayla ¢cocugunu
Imam Hatiplere gondermeye direnen
velileri-ebeveynleri simdilik karsisina
almamay1 becerdi. Bir¢cok veli - ebe-
veyn ¢ocugunu 6zel okula gdnderebil-
mek i¢in bankalardan kredi ¢ekti, ufak
tefek birikimlerini elden ¢ikarttilar. Bu
arada canlanan ekonomi yine hiikii-
met-egemen iliskisine yaradi. Ogret-
menlerin, Ogrencilerin, ebeveynlerin
ne isteyip ne istemedigi umursanmadi.
Yapilan eylemlere, basin agiklamalari-
na, i birakmalara, imza kampanyalari-
na ulusal medyada yer verilmedi. Tiim
verilen tepkiler yok sayildi.

Tam bunlar yaganirken TEOG gibi
bir sinava hazirlanmak igin gecesini
gilindiiziine katan Ogrencilere ve ebe-
veynlere miijdeli bir haber verir gibi
bir aciklama yapildi MEB’den. Lisele-
re girmek icin var olan taban puan sarti
kaldirildi. Her isteyen dgrenci istedigi
liseyi segebilecekti goriiniiste. Haftalik
yapilan bagvurularla bulundugu lise-
den baska bir liseye nakil yapabilecek-

ti, elbette istedigi lisede kontenjan var
ise. Peki, nakil isteyen 6grencinin na-
kil istedigi sistemde goriinmediginden
hangi okulda acik olup olmadig1 nasil
bilinecekti; gelsin torpiller, gelsin ayi-
lar ve dayilar! Onca yi1l sinavdan sinava
kosusturan 6grenciler, haksizliga ug-
ramalarmin hesabin1 hangi kurumdan
soracaklar peki? Dershanelere, 06zel
derslere, etlit merkezlerine harcanan
para, enerji ve zaman nedeniyle gerim
gerim gerilen bu insanlara kim hesap
verecek? Toplumu ydneten yoneticiler
goziini kor etmis bir sekilde, “dindar,
itaatkar, tapman” bir nesil yetistirme
hedefine dogru yol alirken, toplumun
farkli kesimlerini bu kadar yok say-
mas1 ve hirpalamasi sonsuza kadar de-
vam etmeyecek elbette. Gelecek giinler
bunu gosterecek.

Parasiz egitimi giiclendirmek, smif
mevcutlarin1 60’tan hi¢ degilse 40’a
indirmek, siniflar1 tebesir ve tahtanin
disinda materyallerle donatmak, sikici
ve mekanik siniflar1 eglenceli hale ge-
tirmek, 6grencilerin heyecanini ve me-
rakini arttirmak, her bireye firsat esit-
ligi saglamak yerine, devlet okullarin
ve bu okullarda ¢alisan Ogretmenleri

Aileler inanglari
dogrultusunda
cocuklarina kendi
olanaklarina gore
egitim verme hakkina
sahiptirler. Ancak bu
herkese esit mesafede
durmasi gereken
devilet eliyle olmamali
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degersizlestiren bir hiikiimetle karsi
karsiyayiz. Toplumu muhafazakar-din-
dar-siinni  bir topluma doniistiirme-
ye c¢alisan bir hiikiimet var maalesef.
Okullarda sosyal mekéanlar ve bahge
olmayabilir deme ciiretini gostererek
her okulda ibadethane (mescid) olacak
diyerek yasa ¢ikaran bir hiikiimet bu.
Yillardir gérev yapan miidiirlerine dii-
siik puan vererek gorevlerinden el gek-
tiren bu hiikiimet, 6zellikle belli bolge-
lerde kendi kadrosunu olusturmak i¢in;
sendikal oOrgiitlenmeyi dagitmak igin
Ogretmen rotasyonunu yapmayi hedef-
lemis, oniine koymus durumda.

Iste bu hiikiimet, ilk ve orta gretim-
de kiz 6grencilere getirilen tiirban-ba-
sOrtlisii serbestisi ile tiim yapilanlari
taglandirdi. 9, 12, 15 yaslarindaki kiz
¢ocuklarinin baglarinin Ortiilmesi ne
ozgiirlik ne de hak baglaminda ele
alinamaz. Durup disiinmek gerekiyor
“Cocuk ailenindir” diye yapilan agik-
lamalar karsisinda. Istedigimiz gibi
yon verebilir miyiz ¢ocugumuza? Bu
yon vermenin sinirt nedir? Bu simirt
kimler, nasil belirleyecek? Cocuk aile
icinde siddete, tacize, tecaviize ugra-
diginda ailenindir, aile ne yapsa yeri-
dir deyip gozlimiizii kapatacak miyiz?
Okutulmadiginda, erken evlendirildi-
ginde, istemedigi biriyle evlendiril-
diginde kulagimizi tikayacak miyiz?
Bilmedigi yurtlarda, ailesinden uzakta
kimi egitimlere maruz birakildiginda
bunun kimin se¢imi oldugunu sorgu-
lamayacak miy1z? “Kutsal aileden”
hesabi1 kim soracak? Evrensel yasalara
atilan imzalar sadece imza olarak mi1
kalacak?

Peki, sahip oldugumuz inangla-
r1 ¢ocuklarimiza oOgretirken devletin
belirleyici olmasi, devleti okullarini
ara¢ olarak kullanmasi, hangi amaca
hizmet edildiginin gostergesi degilse
nedir? Aileler inanglar1 dogrultusunda
cocuklarina kendi olanaklarina gore
egitim verme hakkina sahiptirler. An-
cak bu herkese esit mesafede durmasi
gereken devlet eliyle olmamali.

Egitim sistemi lizerinden tiim top-
lumun sekillenmesi saglanirken ve uy-
gulamalar1 yapan AKP hiikiimeti hig-
bir evrensel yasa, zemin tanimazken
bu durum toplumun yarisi olan biz ka-
dinlar1 derinden etkileyecek. I¢inden
¢ikmak icin ¢abaladigimiz kutsal ku-
rumlar muhafazakarlagsmanin, dindar-
lasmanin artmasiyla biz kadinlar1 6z-
giirlestigimiz ~ sokaklardan  evlere
hapsedecek, evlerde daha ¢ok kolelige
maruz birakacak. Oyleyse daha ¢ok
ses c¢ikartmak i¢in daha ¢ok sokaklara
cikmaya.

Seminist
politika
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Gocmen kadinlarin haklan:
“Kacaga dusen” devlet iradesi

Gogmen kadinlarin ya da gogmenlerin, “kagak” gogmen olarak tolerans gosterilen
bir konumda olmadiklarini, tam tersine bu konumlari ile onlarin cinsel siddete ve
somuruye “tolerans gostermek” mecburiyetinde birakildigini soylemek gerekiyor

Belinda Mumcu

esca Nankabirwa, Uganda’da
biraktig1 {i¢ ¢ocuguna calisip
para gonderebilme umudu ile
Tiirkiye’ye bir sene 6nce geldi.
Sultangazi’de bir fabrikada calisma
izni olmadan calistiriliyordu. Ayda
900 TL kazaniyordu. Tabii ki goc-
men bir is¢i olarak higbir giivencesi
ve hatta can giivenligi bile yoktu. Or-
negin igveren parasini vermedigi za-
man yapabilecegi bir sey yoktu. Ya
da Tiirkiye’de kayit dis1 calistirilan
tim go¢menler gibi giinde 12 saat
calisma talebine hayir dediginde isi-
ni kaybedecegini biliyordu. Herhan-
gi bir tehdit ve risk karsisinda polise
gittiginde sikayetinin dinlenmesi bir
yana dursun, kagitsiz' oldugu i¢in
aylarca Geri Gonderme Merkezi’'n-
de? kapatilacak ve muhtemelen geri
gonderecek kaynak da olmadigi se-
bep gosterilerek, “Tiirkiye’yi terk
et” mealinde bir kagit ile serbest bi-
rakilacakti ayni1 dongiiniin igine...
Kisacasi, polis, hukuk vb. giivenlik
ve koruma giicleri Tirkiye’de iire-
tim ve hizmet sektorlerinde karin
toklugunun altinda ticretlerle delice
calistirilan ama varlig1 yok sayilan
Jesca gibi gogmenler ve 6zellikle de
kadinlar i¢in hi¢bir koruma hizmeti
sunmamakta. Bu sebeple gdé¢menler
kayit dis1 islerin, esitsiz iligkilerin
icine itilirken siddet kullanan cete-
lerin ya da amiyane tabirle kafasina
esip insan kesmek isteyen katillerin
kolay hedefi haline gelmekte.
Jesca’nin ev arkadaglar1 6 Eyliil
2014 glinii evden ayrilan Jesca’dan
haber alamadilar. Ancak dort giinliik
uzun bir arastirma sonrasinda Jes-
ca’nin cesedini Adli Tip Kurumu’n-
da buldular. Jesca’nin Uganda’da
yasayan ailesinin haberi 6grendi-
ginde yasadig1 aciy1, ve garesizligini
burada anlatabilmek miimkiin degil.
Ancak Eyliil aymnda Jesca’nin 6limii
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morgda ¢ekilmis fotografi ile basina
yansidiginda hepimizin bogazinda
bir seyler diigiimlendi. Bu haberlerde
Jesca’nin fotografim gorenler kadi-
nin darp edildigini acik¢a gordii. Ar-
kadaslarinin ifadesine gore Jesca’ya
defalarca tecaviiz edilmisti ve bir evin
ist katlarindan asag1 atilmast.

Jesca’nin  hikayesi gdcmen
kadinlarin maruz kaldigi ayrimciligin
en kotli orneklerinden sadece biri.
Tirkiyeli olmayan  gdg¢menlerin
isyerlerinde ya da yasadiklar
semtlerde tehdit ve siddet karsisinda
tamamen korunmasiz olduklarini ilgi-
li tiim kisi ve kurumlar ¢ok uzun za-
mandir biliyor. Ne yazik ki bu konuda
giiclii bir siyasi irade yok ve hala hig-
bir 6nlem alinmiyor.

Ulkelerinde maruz  kaldiklari
ekonomik, politik, sosyal vb. bin tiir-
lii siddetten ya da savas/catisma gibi
durumlardan hayatta kalma iradesi
ya da daha insani bir yasam kurma
talebi ve umuduyla bagka iilkelere ve
Tirkiye’ye de go¢ eden kadinlarin
Tiirkiye’de yasadiklar1 sorunlara ve
kurtulamadiklar1 “erkek™ siddetine

tanik olan Tiirkiyeli kadinlarin yan
yana gelerek olusturdugu bir grup
olan Sinir Tanimayan Kadinlar /Gog-
men Kadinlarla Dayanigsma Grubu’na
bu konuda destek veren bir¢ok kadin
Orgiitii, Jesca oldiirilmeden birkag ay
once Beyazit-Kumkap1 hattindaki is-
yerlerinde ve evlerde kadinlara yone-
lik taciz ve tecaviizlere dikkat gekmek
icin bir eylem ¢agrist yapmisti. Beya-
zit-Gedikpaga’dan Kumkap1 hatti bo-
yunca Aksaray’a ylirliyerek esnafa,
semtin yerlilerine “gd¢men kadinlara
yonelik tacize, tecaviize, siddete gz
yummayin” diye seslendik. Ve o giin-
den bugiine, olacag1 gorerek, bilerek
bir kadinin daha tecaviize ugramasi
ve oOldiiriilmesi engellenemedi. En-
disemiz gé¢men kadinlar1 hedef alan
erkek siddetinin daha da artmasi. Ka-
din cinayetlerinin sayisinin yiiksek
oldugu bir iilkede, 6zellikle yalniz ve
kagitsiz olan gogmen kadinlar ne ya-
zik ki daha kolay hedef.

Jesca’nin  Oldiiriilmesi  sonra-
st Go¢men Kadinlarla Dayanisma
Grubu ve Kadin Cinayetlerine Kars1
Acil Onlem Grubu 21 Eyliil’de



Kurtulus’ta bir basin agiklamasi
ve yiriiylis gergeklestirdi. Eyleme
onlarca sayida kadin grubu destek
verdi. Smir Tanimayan Kadinlar
olarak asil derdimiz kagitsiz kadin-
larin maruz kaldiklar1 cinsel siddeti,
hukuki korunmasizlig1 daha goriiniir
kilmak, bu konuda siyaset iiretmek
ya da {lretilmesi i¢in baski olustu-
rabilmek. Smir Tanimayan Kadin-
lar adiyla vermek istedigimiz mesaj
kadmlarin hareketlerini, ha-
yat miicadelelerini, iradele-
rini yok sayan iilke, devlet
vs. sinirlarina karst gogmen
kadinlarin  duruslarina vur-
gu yapmak ve hatta sapka
cikarmak. Ozellikle gd¢men
kadinlarin bu smirlar1 asmak
adma verdikleri miicadelede
ne kadar giclii olduklarini
vurgulamak...

Sovyetler Birligi’nin da-
gilmas1 sonrasi bir¢ok kadin
sadece ‘“‘ekonomik™ sebep
demenin ¢izecegi resimden
Ote bir nedenle, aslinda iilke-
lerinde ¢ogu zaman aclig1 ve
siddeti bagrinda tastyan ciddi
bir yoksullukla bas etmenin
miimkiin olmamasi sebebi ile
goc ettiler. Tirkiye gibi iil-
kelerde ne yazik ki somiirtil-
mek lizere onlara yapistirilan
“kacak” konumda yasadilar.
Oysaki “kagaga diisen” eko-
nomiyi bdyle bir somiirii ilis-
kisinde tutan devlet iradesiy-
di. Bunlar olurken, tiikkenmez
bir “tolerans gosteriyoruz”
ahlakina vurgu yapan bir erk dili ile
kiviran ve “bu insanlari liituf gosterip
de iilkede barindiriyoruz” diyen bir
sOylem arz-1 endam ediyordu ortalik
yerlerde.

1990’larin basinda Sovyetler Bir-
ligi’nin dagilmasi1 sonrasindaki go¢
gibi, bugiin, 2010’larda Afrika’nin
farkl1 tilkelerinden gégmenler Tiirki-
ye’ye gelmeye devam ediyor. Tiirki-
ye’de buglin Dogu Avrupa’dan Kaf-
kaslara, Afrika’dan Asya’ya birgok
iilkeden gelen gdogmen var ve goc-
menlerin 6nemli bir grubunu kadinlar
olusturuyor.

Bu yazi1 ile gogmen kadinlarin ka-
gits1z olarak ama genelde tam huku-
ki koruma olmadan (6rnegin ¢alisma
haklar1 saglanmadan) yasadiklar1 de-
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neyimlerin ve zorluklarin farkli oldu-
gunu vurgulamak gerekiyor. Kadin
olma 6zelinde farkli koruma meka-
nizmalariin gerekli oldugu ¢ok acik.
Zira gocmen kadinlar hem iginde
bulunduklar1 gé¢men topluluklarda-
ki erkeklerin hem de diger gocmen
gruplarindaki erkeklerinin tacizine,
siddetine ve sOmiiriisiine maruz kala-
biliyor.

Ikinci olarak, gogmen kadinlarm
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Kadin cinayetlerinin
sayisinin yuksek
oldugu bir ulkede
ozellikle yalniz ve

kagitsiz olan gogmen

kadinlar ne yazik ki
daha kolay hedef

ya da gogmenlerin “kagak” gd¢men
olarak  tolerans  gosterilen  bir
konumda olmadiklarini, tam tersine
bu konumlari ile onlarin cinsel sidde-
te ve somiiriiye “tolerans gostermek”
mecburiyetinde birakildigint sdyle-
mek gerekiyor. Ozetle aslinda “kaca-
ga diisenin”, insanlar1 hukuk diginda
tutarak onlarin somiiriilmesine goz

yumanin ve bu iiretim iliskilerinin
bu sekilde devam etmesinin 6nemli
sorumlularimin devlet kurumlar1 ol-
dugunu vurgulamak gerekiyor.

Jesca’nin 6liimii bize bir kez daha
gocmen kadinlarin hayatlarinin ya-
salar karsisinda ne kadar degersiz-
lestirildigini ve sahipsizlestirildigini
gosterdi. Jesca gibi yiizlerce kadin
hala ayni baski, taciz ve yasam teh-
didine kars1 var olma savasi veriyor.
Biz kadinlar, sadece Jesca’y1
Oldiiren kisinin cezasiz kal-
mamasi i¢in degil, Jesca gibi
binlerce go¢gmen kadinin da
ayni baskilara maruz kalma-
mast i¢in miicadele etmeliyiz.
Acil olarak, Tirkiye’de yasa-
yan go¢cmen kadmlarmn cinsel
siddete ve somiiriiye ugradi-
ginda bagvurabilecegi sivil
ve ¢ok dilli bir kriz merkezi
kurulmali. Smir dist edilme
korkusu olmadan kadinlarin
saglik, barinma hizmetleri ve
hukuki destek alabilecekle-
ri koruma mekanizmalarinin
her ilde olusturulmasini istiyo-
ruz. Istanbul Sozlesmesi’nin
siddeti Onleme ve koruma
hiikiimlerinin (gé¢menleri de
kapsayacak sekilde) hayata ge-
cirilmesini ve siddete ugrayan
gocmen kadinlara koruma ve
giivence ile Tiirkiye’de kalma
hakki verilmesini istiyoruz.

En 6nemlisi gd¢menlerigin
oturma ve ¢alisma izinlerinin
kolaylastirllmast ve igverene
bagli olmaktan ¢ikarilmasi gerekiyor.
Ancak bu onlemlerle go¢menleri ve
ozellikle de kadinlar1 onlar1 somiiren
cetelerin, isverenlerin ve ev sahiple-
rinin eline diismekten kurtarabiliriz;
ancak bu onlemlerle gilivencesiz ca-
lisma kosullarinin 6niine gegilerek,
kisilerin siddete ugradiklarinda bunu
bagirmaktan ¢ekinmemelerini sagla-
yabiliriz.

Yasasin kadin dayanigmasi! m

' Kagitsiz: bir iilkeye giris, kalis ve ¢ikis stirecinde
gerekli evraklar1 bulunmayan kisi ya da pasaport/
vize, siginmacy/miilteci kagitlar1 ya da yabanci
tanitim kartlar1 vb gibi o tilkede yasal olarak bulu-
nabilme duruma dair belgesi olmayan kisi

2 Kumkapi Geri Génderme Merkezi’nde aylarca
kalmanin ne demek oldugunu anlamak i¢in sanirim
oray1 bir kere ziyaret etmek gerekiyor. Zira bu
konu bu yazinin kapasitesini asiyor.

Seminist
politika




Maddeci feminizm uizerine - 1

Kadinlariniggucupiyasasindakikonumlarinin,evigindekiemeklerininsomurilmesinin,
kadin bedeninin tahakkim altina alinmasinin patriyarkanin tzerinde yukseldigi
maddi temel oldugunu soyleyebiliriz. Bu temelleri isaret etmeyen bir feminist politika,
patriyarkal sistemi analiz etmekte yetersiz kalacaktir

ilgi Kahraman

u yaziy1 yazmaktaki dncelik-

li amacim, maddeci feminist

perspektife iliskin bakigimi-

71 tartigsabilecegimiz bir bo-
lim olusturmakti. O sebeple yazinin
basligina 1’1 ekledim. Gelecek sayilar-
da bir¢ok feministin de bu tartismalara
iliskin sdyleyecek sozleri oldugunu dii-
stiinilyorum.

Sosyalist Feminizm

Sosyalist feminizm perspektifi, kimi
feministler tarafindan kati bir bicimde
sosyalizmin bir alt basamagi olan bir
feminizm gibi anlasilabiliyor. Tiirki-
ye Ozelinde diisiindiiglimde kadinlarin
uzun donem karma orgiitlerde verdik-
leri feminist miicadelenin, bu kat1 sos-
yalizm anlayisinda etkisi oldugunu dii-
siiniiyorum. O sebeple ilk elde maddeci
feminizmden ne anladigimi agiklamak
isterim. Maddeci feminizmi; Marksist
diyalektik yontemi feminist politika
yaparken kullanmak, diyalektikten
hareket etmek anlaminda kullaniyo-
rum. Maddeci feminizmin, aralarinda
herhangi bir hiyerarsi kurulmaksizin,
radikal feminizm kadar kokli ve vaz-
gecilemez bir politik hat oldugunu dii-
siinliyorum. Giilnur Acar Savran’dan
bir alintiyla: “... feminizmin kadinlara
sagladigr ¢esitli hukuksal silahlara,
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porzitif ayrimcilik gibi miicadele arag-

larina giderek genigleyen miicadele

alanlarina ragmen, cinsel ‘ozgiirliik’

karsitiyla yani cinsel giddetle, isgiicii

pivasasinda saglanan egitlikler, yok-

sullugun  kadinsilagmasi, kadinlarin

yoksullasmasiyla i¢ ice girmis durum-

da. Cinsiyet¢ilik hep daha ¢agdasla-

sarak, farkli bicimlere biiriinerek var-

higin stirdiiriiyor. ' Kadinlarin is giicii

piyasasindaki konumlarinin, ev i¢inde-

ki emeklerinin sémiiriilmesinin, kadin

bedeninin tahakkiim altina alinmasi-

nin patriyarkanin iizerinde yiikseldigi

maddi temel oldugunu soyleyebiliriz.

Bu temelleri isaret etmeyen bir femi-

nist politika, patriyarkal sistemi analiz
etmekte yetersiz kalacaktir.

Maddeci feminist tartigmanin anali-

tik zeminini bir kenara birakip, somut

durumlar iizerinden diisiinebi-

liriz. Yakin zamanda yasadigi-

miz kizli-erkekli ev tartisma-

sinda ilk elde afallamis, dozu

giderek artan muhafazakar

sOylemler karsisinda ofkelen-

mistik. Bu donemde ‘yasam

tarzina miidahale’ sodylemi

yayginlagmigti. Daha Oncesin-

deki icki yasaklariyla, evlilik

ve ¢ok ¢ocuklu olmak tesvik-

leriyle birlikte karsimizdaki si-

yasi iktidari diisiindiigiimiizde,

ilk anda muhafazakarlikla ilgili

reflekslerin olugsmasint da an-

laml1 buluyorum. Peki bu ‘ya-

sam tarzi’ sOylemi gercekten

yaptigimiz politikaya iligkin

yeterli bir argliman mi1? Yasam

tarzi1 denilen sey ne menem

bir seydir? Daha da Gnemlisi

yasam tarzi tehlikeye girenler

¥

kimlerdir? Feminist politika burada na-
sil bir s6z soylemelidir?

Feminist oldugumda 6grendigim ilk
sey; feminizmin cinsiyetler, siniflar,
etnisiteler arasindaki hiyerarsiyi orta-
dan kaldirmayr amagladigiydi. Yasam
tarz1 soyleminden hareketle c¢izilecek
bir politik perspektifi; kentli, orta si-
nif, Gniversite mezunu, ekonomik ba-
gimsizlig1 olan ¢ok kisitli bir kadinlig:
isaret etmesi ve smirlayicit olmasi ne-
deniyle elestirecegim. Siyasi iktidar-
dan duydugumuz patriyarkaya besle-
yen sOylemin tasrada, farkli simiftan,
farkli etnik gruptan kadinlar1 diisiin-
diiglimiizde ¢ok daha hayati sonuclar
yaratabilecegini politika yaparken ak-
limizdan ¢ikarmamaliy1z. Durdugumuz
noktadan bakildiginda yasam tarzimiza
miidahale olarak anlamlandirdigimiz
baskilar, baska kadinlar igin iiniversite
okumaktan mahrum kalmak, erken yas-
ta evlendirilmek, ¢ok cocuklu olmaya
mahkiim olmak, eve kapatilmak, bede-
ni ve dogurganlig: iizerinde s6z sahibi
olamamak hatta 6ldiiriilmekle sonugla-
nabilecek tehlikeli soylemlerdir. Biz fe-
ministler bu farkliliklar1 akilda tutmali-
yiz. Aksi takdirde kuracagimiz politik
s0z, birgok kadimi disarida birakacagi
gibi, feminist miicadelemize ve kadin
dayanigmamiza da zarar verecektir. Fe-
minizmin orta sinif bir politika olmasi,
toplumsal zemine yayilamamasi, kent-
li bir kadin hareketi olmasi elestirileri,
bugiine dek bircok kez feministlerin
hesaplagmak zorunda kaldigi elestiriler
oldular. Ben bu elestirilere dogrudan
katilmiyorum. Bu tartismadan amag-
ladigim temel sey, feminist miicadele-
yi ve dayanismay1 nasil biiyiitebiliriz,
nasil sdz iiretebiliriz noktasindan katki



sunabilmektir. Turklikk, orta siniflik,
kentlilik bizim elbette dogrudan kimlik
olarak  savundugumuz  hiyerarsik
pozisyonlar degil. Fakat toplumsal
diizende; sinif, etnisite, toplumsal cin-
siyet gibi statiiler birbirlerine karsi hi-
yerarsik bir iliski olarak kuruluyor. Bu
hiyerarsik toplumsallik igerisinde her
birimizin kendi yasam Oykiisline 6zgii
bir konumu var. Ustelik kimlik olarak
benimsemesek de, bu hiyerarsik ko-
numlarin avantajlarindan yararlaniyo-
ruz. Yani sunu demek istiyorum: so-
mut olarak hi¢gbir zaman kendimi Tiirk
kimligine ait biri olarak tarif etmedim,
bunu bir dviing malzemesi olarak gor-
medim, fakat istemedigim halde bu
hiyerarsik konumumdan faydalandim.
Ornegin; ilkokulda bilmedigim bir di-
lin konusuldugu bir okula diismedim,
etnik kimligimle ilgili bir ayrimcili-
ga maruz kalmadim, vs. Devlet icin
toplumsal cinsiyet kimligim disinda
‘digerlerinden daha makbul’ bir vatan-
dastim, niifuz ciizdanimdaki dogum
yerim ve tenimin rengi insanlarla ta-
nistigimda dikkat ¢eken ilk 6zellik ol-
madi hi¢bir zaman. Yine orta sinif bir
kadin olarak bu konumumun da avan-
tajlarindan yararlandim, yiiksekdgreni-
me devam edebildim. Bunu iiniversite-
de okumay1 ¢ok hak ettigim veya ¢ok
zeki oldugum i¢in degil, sinifsal konu-
mumun ayricaliklar1 sayesinde yapa-
bildim. Burada altin1 ¢izmek istedigim
sey elbette kentli, beyaz, orta sinif
vb. olma statiilerinin kesinlikle mut-
lak anlamda avantajli oldugu degildir.
Sadece diger toplumsal statiiler dii-
siinlildiigiinde avantajli olabilecegi-
dir. Bu sebeple kendi konumumuzun
bilgisine sahip olmanin politikamiz1
zenginlestirecek bir durum oldugunu
anlatmaya g¢alistim.

Maddeci feminizmin bir diger
onemli yani da, yasadigimiz doéne-
mi ele alirken muhafazakarlik ni-
telemesinin yetersiz kalisiyla ilgili
olmasidir. Ozellikle 2009 sonrasi
AKP’nin politik sdylemlerini analiz
ettigimizde oOne ¢ikan Dbasliklara
bakalim: ii¢ ¢ocuk yapmaya yonelik
tesvik, kiirtaji yasaklama c¢abalari
ve fiili durumda yasaklanmaya
esdeger hale getirilmesi, kadin-erkek
ortak yasanilan alanlara miidahale,
okullarda kiz-oglan ¢ocuklarinin
ayrt siniflarda okumasi gerekliligi
tartigmalari, liniversite 6grencilerinin
evlenmeye tesvik edilmesi vb. birgok
tartismaya sahit olduk. Tiim bu gelis-
meleri muhafazakar bir ideolojinin ya-
sam tarzimiza iligkin miidahalesi ola-
rak algilamak yetersiz kaliyor. Bunun

farvirieid?

Maddeci feminizmin bir diger onemli yani da;
yasadigimiz donemi ele alirken muhafazakarlk
nitelemesinin yetersiz kalisiyla ilgili olmasidir

yerine neoliberal politikalar cergeve-
sinde kadinlarin is giicli piyasasindan
cikarilip, eve donmeye zorlandigi bir
donemde oldugumuzu séylemek bakis
acimizi ve miicadele alanimizi genisle-
tecektir. Bu noktada ‘Feminizm ve ka-
pitalizmin mutsuz evliligi’ makalesinde
Hartmann’in yaptig1 patriyarka tanimi-
nin ¢ok 6nemli oldugunu diisiiniiyo-
rum: “'Patriyarkay, yaral bir bigimde,
maddi temeli olan ve hiyerarsik olsa da
erkekler arasinda, onlarin kadinlara
egemen olmalarini saglayan bir kar-
stlikl bagimlilik ve dayanisma kuran
ya da yaratan erkekler arast toplum-
sal iliskiler dizisi seklinde tammlaya-
biliriz”. Tanimdaki maddi temelleri
de soyle acikhiyor: “Patriyarkanin
maddi temeli, erkeklerin, kadinlarin
emek giicii iizerindeki denetimidir.
Bu denetim, kadinlarin ekonomik ba-
kimdan gerekli iiretken kaynaklara
ulagsmasint engelleyerek ve kadinla-
rin cinselligini kisitlayarak saglanir.
Erkekler denetimlerini kadinlardan
kisisel hizmet gorerek, ev isi yapmak
ya da ¢ocuk yetistirmek zorunda ol-
mayarak, cinsellik icin kadinlarin vii-

cudunu kullanarak, kendilerini gii¢lii
hissedip, giiclii bir konumla uygular-
lar.”? Iginde bulundugumuz kosullara
baktigimizda, bu maddi temellerin
Ozellikle emek piyasasindaki ve kadin
bedeni lizerindeki somiriiyii giderek
arttiracagina dair 6ngoriide bulunmak
zor degil. Burada neoliberalizm iize-
rinden yeniden diisiinmenin, patriyar-
kanin maddi temellerini dogrudan he-
def alan bir politik miicadele 6rmenin
onemli oldugunu diisiiniiyorum.

Son olarak demek istedigim; hepi-
miz ayni gemideyiz. Hepimizin farkli
konumlarda paymi aldig1 kapitalizm
ve patriyarka; kimilerimizin yasam
alanlarim kisitlayip, bedenlerini emek-
lerini sOmiiriirken, kimilerimizi agik-
tan siddete maruz birakirken, kimileri-
mizin yagam hakkini elinden aliyor.
Aralarinda hiyerarsi kurmadan, ama
yasam hakkinin en temel insan hakki
oldugunu diisiinmekten baslamak dile-

giyle...

1 Giilnur Acar Savran, Beden Emek Tarih
2 Heidi Hartmann, Marksizm ve Feminizmin
Mutsuz Evliligi
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El ele yurudugumuz yol
El ele yuradugumuz bu yol; aslinda patriyarkaya karsi miicadele ederken bir yandan

da kendimizi gliglendirmenin uzerine diisiindugumuz,
birlikte hayatlarimizi donustiirmenin yollarini aradigimiz bir yol

Oznur Subasi

eminist bir érgiitte yol yiiriirken,

yoldaghk biitiin anlamlarinin

yaninda, farkli sorgulamalar ve

deneyimlerle birlikte yeni bir
hal aliyor bizler i¢in. Kimi zaman ortak
inanmigliklar, aynmi yolda yiirtimek; kimi
zamansa ortak inanmislikla baslayip ha-
yatm tiim alanlarin1 yeniden birlikte do-
niistirmek. ..

Politikayla kurdugumuz bag1 belki de
esas artiran seylerden birisi olan bu yol
arkadashgi, artan duygudagliklarimizla
birlikte degisen sekiller
aliyor. Degisen halleriyle
birlikte, yol arkadagligi-
miz bir yandan politikayla
kurulan bagi ve feminist
politika yapmaya olan
inancimizi  artirtyorken;
diger yaniyla, tiim dogru-
larmiz1 yeniden kurmami-
z1 sagliyor. Yiiridiiglimiiz
yol uzadik¢a yoldaghgi-
mizin boyutlar1 degisiyor.
Cogu zaman toplantilari-
mizin giindemi olan, iize-

. - =
rine yaziar yazdigimiz =
konulart farkli agilardan (Y
bitin ~ dznelliklerimizle &
konusurken; annelerimiz, N
anneliklerimiz,  evimiz, ‘O

ailemiz, asklarimiz, farkli
farkli iliski hallerimizin
birbirine nasil benze-

digini kesfeder halde
buluyoruz  kendimizi.
Patriyarka  tahlilimize

sonsuz giiven ve inang-
la yiiriirken, kendi ezil-
misliklerimizin,  yam
basimizdaki kadmlarin
ezilmiglikleriyle nasil benzer ve birbirini
besler oldugunu gormek, farkliliklarimi-
za ragmen politika yapmaya olan inanci-
miz1 artirtyor.

Bu yazida tiim bu i¢ ice gecmislikle-
ri, birlikte el ele yiiriidiigiimiiz bu yolu,
zorluklari/kolayliklart, Ozglinliikleri,
degistirme giicli iizerinden ele almaya
calisacagim. Bunu yaparken, elbette ki
biitlin iligkilerin ayn diizlemde veya aym
hallerde ilerlemedigini bilerek, daha ¢ok
kendi deneyimim iizerinden yaklasaca-
gim.

Sfeminist
politika

El ele yiridiigiimiiz bu yol; ashn-
da patriyarkaya kars1 miicadele ederken
bir yandan da kendimizi gii¢clendirme-
nin lizerine diisindiigimiiz, farkh yak-
lasim ve fikirlerle birlikte hayatlarimizi
doniistiirmenin yollarin1 aradigimiz bir
yol. Bir arada olmanin ve ortak tahlille-
rin bir adim &tesine gecmeye calisarak,
yollarimiz1 kesistirmeye ¢alismanin Ote-
sinde, bir yasam pratigi aramak; elbette
ki, iginde bulundugumuz dénemin biitiin
zor kosullariyla birlikte deneyip deneyip
yanilmay1, bazen bagarmay1, bazen baga-
ramayip birlikte yeniden denemeyi, agir

Erkek egemenligini yikmak lizere yola
citkmigken, feminizmin donusturiicd,
degistirici ve zorlayici gucunu birlikte

kesfetmek lizerine dugsinmeye devam...

ve zor gelse de politikanin glindemi olan
kadinlik hallerimizin iizerine daha cok
diistinmeyi gerektiriyor. Yani, inandigi-
miz seyleri de isin i¢ine katarak, yapilan
biitlin hatalarla, sunulan biitiin elestiriler-
le veya begenilerle birlikte, tekrar tekrar
kesfetmeyi barindirtyor bu yol.

Tam da burada yiiriidiiglimiiz yolun
Ozglinliigl ortaya ¢ikiyor aslinda: Femi-
nist olmak, kendini ve biitiin 6znelligini
defalarca konusmak, kadinlar1 ve kadin-
larla birlikte olmay1 bu denli severek yol
yiiriimek, kendinde géremedigin bir seyi

farkh yaklagsim ve fikirlerle

yani bagindakine bakarak kendinde gor-
mek/gérmenin yollarin1 aramak, inandi-
gimiz gelecek giizel giinlere kendimizi de
dahil ederek, uzakta bizden bagimsiz bir
yerde duran giizel hayaller olmaktan ote,
bizim birlikte yiiriirken kuracagimiz bir
gelecek tahayyiil ediyor. Ornegin, “Aile
disinda hayat var”, “Asklarimiz, esleri-
miz: farkli iligki bigimleri”, “Erkeklerden
alacakliy1z” diyerek kadin emegi iizerine
konusurken, aileye, tek esli heteroseksii-
el iligkilere, evlilige, annelige, karsiliksiz
bakim emegine nasil mahkiim edildigi-
mizi bir yandan feminist analizlerle se-
killendirirken; bir yaniy-
la biitiin bu mahkimiyet
iliskileri icerisinden
nasil  Ozgiirlesecegimi-
zi, daha da Onemlisi ne
kadarma mahkim ol-
dugumuzu gérmemizi
saglayacak bir yerden
soz kurmak, saatlerini,
giinlerini bir masa kose-
sinde, elinde bir bardak-
la, ayn1 konuyu belki de
ayni ciimleleri duyarak,
Onyargisiz, anlamaya ca-
lisarak konusmaya ayir-
mak bizi ve yiiridigi-
miiz yolu 6zgiin kiliyor.
Tabii ki bu 6zgiinliik sa-
dece iizerine uzunca ko-
nusulan konular, politik
giindemlerden kaynak-
lanmiyor. Birlikte kur-
dugumuz iligkilerin, bir
haliyle hayal ettigimiz
farkli iliski bigimlerine
ve hazlara yakimlhigin-
dan da kaynaklaniyor.

Iginden gectigimiz
bu kara giinlerde, femi-
nist bir orgiitte yol arkadashig1 iizerine
diistinmek, bu durumun farkli, 6zgiin ve
kadinlar1 giiglendiren yanlarin1 gérmeye
caligmak, bir yaniyla feminist orgiitlen-
me modeli, yatay orgiitlenme {izerine dii-
stinmenin gerekliliklerini de hatirlatryor
aslinda.

Erkek egemenligini yikmak iizere
yola ¢ikmigken, feminizmin doniistiiri-
cii, degistirici ve zorlayici giiciinii birlikte
kesfetmek tlizerine diigiinmeye devam. ..

Kiz kardesligimize olan sonsuz inan-

cimla...
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Dosya: Aile - AVM - AKP kiskacinda kadinlar

Yasadigimiz kentler sermayenin ihtiyaclarina gore sekilleniyor. Merkezdeki
parklar, kamusal hizmet alanlari yerlerini daha karli isletmelere birakirken
artan esitsizlikten en ¢ok kadinlarin hayati etkileniyor. Muhafazakar poli-
tikalar kamusal alanlari da kadinlara dar ediyor. Bu dosyamizda kadinlarin
kent hakkini, kentleri ihtiyaglarimiza gore sekillendirme hakkimizi konusu-

yoruz. Kentlerin donutstiiminde feministlerin de s6zi var!
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Neoliberal, yeni-muhafazakar kentsel-
mekansal donuisum ve kadinlar

Bu sayinin dosyasinda, erkek egemenliginin pekistirildigi ve yeniden uretildigi alanlardan,
daha once ihmal edilmis olan birine bakmayi hedefliyoruz. Son on yilin kentsel ve
mekansal donusum politikalarinin, kadinlar Gizerindeki denetim ve baskilar ile nasil i¢ ice
gecebildigini feminist hareketin glindemine dahil etmesi gerektigini diigiinliyoruz

Cemre Baytok

avagin tim siddetiyle stirdigi
giinlerden  gegiyoruz. ISID’in
uyguladigi vahsetin, Tiirkiye ve

diger devletlerin bu duruma mii-
dahalesinin, Kobané’deki 1srarli direnigin
Tiirkiye iginde ve diginda farkli kesimleri
farkl sekillerde etkiledigini ve etkileye-
cegini biliyoruz. Tiirkiye'nin i¢inde bu-
lundugu durumun uzun vadeli sonuglari
olacagini diisliniirsek, savas ve buna bagl
politikalarm, feministlerin de giindemi-
ni epeyce mesgul edecegini sdylemek
miimkiin. Ote yandan, Tiirkiye’de hayat
durmuyor, kadmlar agisindan olumlu ge-
lismelerin oldugu bir donemden de geg-
miyoruz. Bu saymim dosyasinda, erkek
egemenliginin pekistirildigi ve yeniden
iiretildigi daha 6nce ihmal edilmis alan-
larin birine bakmay1 hedefliyoruz. Son on
yilin kentsel ve mekansal doniistim poli-
tikalarmin, kadinlar iizerindeki denetim
ve baskilar ile nasil i¢ ice gecebildigini
feminist hareketin giindemine dahil et-
mesi gerektigini diisiiniiyoruz. Bu yazida,
kisaca kentin ve mekanlarin denetiminin
onlarin iginde yasayanlarda degil iktidar
sahiplerinde olmasindan, yani neoliberal,
yeni muhafazakar kentsel mekansal do-
niisiim ile kadinlarin kimlikleri, bedenleri,
emekleri lizerindeki erkek egemen dene-
tim arasindaki baglantidan s6z edecegim.
AKP iktidariyla birlikte son on yildir
Tiirkiye’de, insaat sektorii ve buna bagh
olarak genis anlamiyla kentsel doniisiim
politikalari, neoliberalizmin belkemigi-
ni olusturdu: Kentlerin, metropollerin,
Istanbul’un ¢esitli dlgeklerde rant alan-
larina doniismesi, kamusal alanlarmn hiz
kesmeden ozellestirilmesi, AVM, TOKI
ve giivenlikli sitelerin sayismin yogun
artig1, ardi ardina otel, otoban, otopark,
gokdelen, havalimam, koprii insaatlari,
HES’ler... Ote yandan, AKP neolibera-
lizmin tamamlayicist olarak yeni muha-
fazakar politikalar1 da uygulamaya soktu.
Basta Camlica projesi olmak iizere sayisiz
cami yapimi, diiz liselerin yikilip (otellere
degilse) imam hatiplere doniistiiriilmesi,
“kizl erkekli” yurtlara miidahaleler, Os-
manl tarzi yeni sasali binalar ve oteller,
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metroda Opiisen ciftleri ve Besiktas va-
purundaki insanlarm kilik kiyafetlerini
Basbakanlik diizeyinde kinama, alkole ve
alkollii mekanlara yonelik yasaklamalar
gibi bir ¢cok diizenlemeyi kamusal alanda
yiiriittii. Bu donemde Tiirkiye’de, sadece
kentsel doniigiimiin sonucu olarak insanla-
rin mahallelerinden edilmelerine karsi de-
gil, degindigimiz anlamda kamusal-kentsel
doniisiime yogun bir tepki birikti; Gezi Is-
yam ile daha da kuvvetlenen bir kent hare-
ketleri tarihi olustu. “Kent hakkir” kavrami
cesitli tartigmalarla Tiirkiye’de de kendi
anlamini buldu.

Tiirkiye’deki feminist hareket, diger
iilkelerde oldugu gibi, mekana, kamusal
alana yonelik politikalar gelistirdi. Politika-
ya esas olarak “0zel alan sorgulamastyla”
baglayan feministler, 80’lerin sonundan
beri 6zel ile kamusal arasindaki iligkinin
ikilik degil i¢ icelik oldugunu ortaya koy-
dular; mekanin cinsiyetli oldugunu, kadin-
lar iizerindeki patriyarkal denetimin gerek
ev, gerek isyeri, gerek okul, gerekse sokak-
lar yani mekanlar araciligryla kuruldugu-
nu aciga cikardilar. Aile iginde yasadiklart
siddet, somiirii ve tahakkiimiin, kadinlarin
kamusal alanlarda nasil var olduklarm et-
kiledigini anlattilar. 30 yillik slogan olan
“Geceleri de, sokaklar1 da, meydanlar1 da
terk etmiyoruz!”un tarihi, feministlerin
hem evlerin disina talip olmalarinin hem de
hareketin sokaklardaki eylemliliginin tarihi

oldu. Ev i¢indeki taciz, tecaviiz ve cinayet
kadar kamusal alanlardaki erkek siddeti de
hareketin giindeminde hep digeri ile i¢ ige
yer aldi. Ozetle, 6zel ve kamusal alanin i¢
iceligi teshir edilirken farkli mekanlar-
da, alanlarda kadinlarm nasil var oldugu ve
erkek egemenliginin nasil pekistirildigi ele
alind1.

Yine eskilerden beri varligini siirdiiren
“Emegimiz, kimligimiz, bedenimiz bi-
zimdir!” sloganinin feministler tarafindan
nerelerde kullanildigina bakacak olursak,
mekanin hi¢ de tarafsizmis gibi ele alinma-
digin1 ve cinsiyetli oldugunun vurgulandi-
gm goriiyoruz. Fakat feminist hareketin
bugiine kadar neoliberal ve yeni muhafa-
zakar kentsel mekansal dontisiim mesele-
sine egilmedigini soyleyebiliriz. Feminist
akademik caligmalarda, kadmnlarin kentsel
doniisiim projelerinden ya da zorla yerin-
den edilmekten erkeklerden farkli olarak
nasil etkilendigi, 6zellesen kamusal me-
kanlarm -6rnegin kreslerin- kadnlarin ha-
yatlarindaki sonuglari, giivenlikli sitelerin
veya TOKI’lerin kadmlar icin anlami her
ne kadar yer bulsa da, konunun geneline
dair bir politik s6z veya hat heniiz yok.
Ozetle, feminist hareket bugiine kadar, ken-
tin neoliberal diizende rant alam haline
gelmesi, ingaat sektdriiniin bunun lokomo-
tifi olmasi1 ve muhafazakarligin kentsel dii-
zenlemeler aracihifiyla neoliberalizmle bir
arada uygulanmasinin kadinlar agisindan
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6zel anlamu tizerine bir politik s6z tiretme-
di. Bugiin “kent hakki” kavrami, bilhassa
yabanci literatiirde, feministler tarafindan
“kent hakkmin cinsiyetlendirilmesi’nden
ibaret olarak ele alintyor ve bununla sokagi
kadmlar i¢in giivenli kilmak i¢in yapilmasi
gereken diizenlemeler konusuluyor. Isik-
landirmalar, ulagim kolayligi vb. haklarin
sinirlan iginde bir cinsiyetlendirmeden s6z
ediyoruz. Halbuki kent hakkini liberal hak
sOyleminden ¢ikaran yazarlar, kent hareket-
lerinin mesru zemini olarak gordiikleri su
temel {izerinde tartistyorlar: Kentlerin nasil
diizenlenecegi Oncelikle o kentleri kulla-
nan, o kentlerde yasayan insanlari ilgilendi-
rir. Kontroliin 6zellesmesi veya tekellesme-
si ile insanlarin yasadiklar yerler hakkinda
s0z sahibi olmalar1 engellenir. O halde biz
de burada kentlerin kontroliiniin iktidarlar
elinde olmasmin ve 6zellesmesinin kadin-
larin hayatlan {izerindeki kontrolle iligkisi
tizerine diistinebiliriz.

Mekanin  denetlenmesi ile kadmlar
iizerindeki erkek egemenliginin iligkisi
lizerine feministler igin en diistindiirticti
orek 2013 Gezi Isyan1 oldu. Gezi Parki
ve cevresindeki deneyim, kadmlarm ka-
musal bir alandaki konumlarnin; polis-
siz ve devletsiz bir alanda, sokaklarin ve
gecelerin erkek tacizinden ve siddetinden
gorece azade oldugu, cinsiyet¢i olmayan
isboliimiiniin -kadnlarin 1srarlartyla- sag-
lanabildigi, farkli gruplarla birlikte ortak
amaglarla bir arada 24 saat durulabildigi
bir durumda nasil degisebilecegini goster-
di. Ustelik Gezi’deki hemen hemen tiim
kadmlarin hiikiimetin ti¢ gocuk, kiirtaj poli-
tikalarina kars1 durduklari ve farkli kadinlik
durumlarinin taninmasini talep ettiklerini
diistiniince, kente miidahale ile kadinlarin
yasamlarina miidahale arasindaki iligkinin
Gezi Isyani ile ac13a ¢iktig sdylenebilir.

Kadinlar1 aileye hapseden politikalar,
son donemin feminist politikasinda mer-
kezi bir yer isgal ediyor. Kadinlara anne
olmak diginda bir kimlik tanimayan AKP
hiikiimetlerinin bu dogrultudaki patriyarkal
politikalari, yani {i¢ ¢ocuk sdylemi, kiirtaji
zorlastirma, aile i¢indeki erkek siddetini
ortadan kaldirmaya yonelik mekanizmala-
rin olmamasi, bosanmanin engellenmeye
calisilmas1 gibi uygulamalar, feministler
tarafindan defalarca teshir edildi, protesto-
lar diizenlendi. Ailenin, neoliberal mu-
hafazakar politikalar uyarinca da kadinlar
i¢cin somiirli ve siddetle oriilmiis temel bir
yer teskil ettigi defalarca vurgulandi. Aile
temelli baskic1 politikalara itiraz ederken
amacimiz, kadinlara dayatilan tek tip bir
kimlige ve hayata, kadinlar1 annelige
mahkum eden heteroseksist patriyarkal
aile bicimine itiraz etmekti. 2013’te bu
sebeplerle SFK ““Aile disinda hayat var!”

bagligiyla bir kampanya orgiitledi. Temel
olarak kampanya, kadinlarm, sémiirii ve
siddet barindiran aileye mahkum olma-
diklarini 6ne ¢ikartyordu. Ancak kadinlar
“aile dis1’nda, orgiitlii bir kadin dayanig-
masinin Gtesinde tam olarak nereye ca-
girdigimiz biraz belirsiz kaldi. Hem aile
meselesi hem de bu kampanya, feminist-
lerin neden neoliberal muhafazakar kent-
sel-mekansal doniigiim konusuna egilmesi
gerektigi agisindan diisiindiiriicti olabilir.
Kadmlar kendilerine belirlenen annelik
rollerinin disina ¢iktiklarinda, bu iilkede
yalniz baslarma miicadele vermek zorun-
dalar. Kadinlan tek bir kadinlik durumu-
na (ve aileye) kapanmaya zorlamak, hem
mekansal bir denetimi hem de boylece
kadmlar iizerinde toplumsal bir denetimi
sagliyor. Kadmlarin dayatilan kadinlk

Kentlerin nasil
diuizenlenecegi oncelikle
o kentleri kullanan,

o kentlerde yagsayan
insanlari ilgilendirir.
Kontroliin 6zellesmesi
veya tekellesmesi ile
insanlarin yasadiklari
yerler hakkinda
s0z sahibi olmalari
engellenir. O halde biz
de burada kentlerin
kontrolinun iktidarlar
elinde olmasinin ve
ozellesmesinin kadinlarin
hayatlari Gzerindeki
kontrolle iligkisi lizerine
dusunebiliriz

rollerini yerine getirmek istemediklerin-
de “gidebilecekleri yerler” yok. Sokaklar
“glivenli degil”, AVM’ler disinda vakit
gecirecek (park, sinema, sokak gibi) yerler
yok, bakim emegini devredecek kamusal
mekanlar yok ya da 6zellesmis, erkek sid-
detinden kacip kendi hayatin1 kurmak igin
ya siginak ya da devlet destegi yok. Boyle
bir durumda da kadinlar, ailenin sémii-
rli ve siddet barindiran bir yap1 olmasina
ragmen aile kurmak istiyorlar; sokaktaki,
genis ailedeki, isyerindeki erkeklerden ve
devletten korunmak i¢in de.

Bu sebeple, kadinlarin iizerindeki ege-
menlik bigimlerini tartisirken ve kadmlar
icin Ozgiirliikk taleplerimizi olustururken,
mekanlarin ve kentlerin kimin denetimi
altinda nasil diizenlendigini giindemimize

P

almaltyiz. Bunun yolu da, ev dis1 kamusal
alanlarin neden kadinlarin giigclenebilecegi
yerler olmadigi ve nasil boyle yerlere do-
niigebilecegi lizerine diistinmekten geci-
yor. Bitmek bilmeyen otel, otopark, otoyol
yapimlari, rezidanslar, kuleler, AVM’ler,
TOKTI’ler; yani neoliberal kentsel- me-
kansal doniisiime yatirilan para ve akil,
kadinlarin 6zgiirlesmesine katkida bulu-
nabilecek alanlarin insasina higbir sey
yatirilmamasi anlamina da geliyor. Aym
zamanda yeni muhafazakar diizenleme-
ler, 6rnegin {i¢ ¢cocuk ve kiirtaj soylemi
dogrudan Islam referansli olmasa da,
onun ardindan gelen “dindar nesiller
yetistirmek istiyoruz” gibi sdylemler,
“kizl1 erkekli” yurtlarin miidahale altin-
da olmasi kadinlara c¢izilen rolii biitiin-
liklii olarak gérmemiz i¢in de dnemli.
Aymni sekilde, parklarin, yesil alanlarin,
iicretsiz kamusal alanlarn tek tek beton-
lagmasinin, alkol kisitlamasinin, kitapgt,
sinema ve kafelerin baski altina alin-
masinin, Mavi Marmara’nin yildoniimii
eylemine miidahale edilmezken aym
anda Gezi anmasinin gazla TOMA’yla
karsilanmasinin kadinlarin olmasi ge-
rektikleri yerler, alanlar ve roller anla-
minda erkek egemenligini pekistirdigini
sOyleyebiliriz. Bugiine kadar feministle-
rin 6ne siirmekten yilmadiklar1 siginak,
kres, bakim evleri gibi mekansal talep-
lerin, parklar, sokaklar, Emek Sinemasi,
Taksim, eylem alanlari, kiiltiirel mekan-
lar1 konularinda 1srarci olmakla i¢ ice
oldugunu gorebiliriz. Kentlerin ve me-
kanlarin  diizenlenmesinde sz sahibi
olmamak, bu alanlarin ancak “bazilari-
nin” kullanimina agik olmasina ve “di-
gerlerinin” digslanmasina sebep oluyor.
Kamusal alanlarin gittikce 06zellesmesi
veya kapanmasi, kadmlarin aileye ve aile
i¢indeki rollere mahkum edilmesini de
pekistiriyor.

Cadirlarim1 Gezi’de acan feministler
olarak eylemlere ilk giinden itibaren ka-
tilmamizin en goriiniir sebebi AKP’nin
baskic1 ve yikici politikalarma itiraz et-
mekti. 15 gilinlik park deneyiminden
sonra ise parklari, neoliberal ve yeni mu-
hafazakar doniisiim altindaki diger alan-
lar1 ve Taksim’i, kadinlar olarak talep et-
memizin  Onemini  gordiik.  Ustelik
parklarm kadmlarin kullanimina tam an-
lamiyla agilmasini istememiz gerektigi
yerde biz, tilkenin bulundugu hal sebebiy-
le, bir geri adimla, bir parkin ayakta kal-
masl i¢in sokaklara ¢iktik. Ve bugiin iceri-
sinde oldugumuz savas ve neoliberal
patriyarka sarmali agisindan bakildigin-
da bu miicadele siirecege benziyor; aile
ici ile evler disarisindaki alanlarda bii-
tiinliiklii bir feminist miicadele... m
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Mahrem mekanlar kimin rahati i¢in?

Patriyarkanin sokaktaki

tahakkimunu sorgularken,

sokaktaki ozgurlesmeyi

onceleyen “0zel alandaki” tahakkium iligkisinin donusturulmesiyle birebir ilintili
oldugunu kuskusuz atlamiyoruz

Sakine Giinel

80 sonras1 neoliberal politi-
1 9kalarla giindeme gelen kent-

sel doniisiim projeleri, ulus-
lararas1 sermayeye kaynak aktariminin
saglanmasini ve sehirlerin uluslararasi
turizm ve finans merkezleri haline gel-
melerini hedefleyen bir kentsel yag-
maya doniistii. Bu siirecte, sehir mer-
kezlerinde hizmet sektorii genislerken,
endiistriyel iiretim alanlar1 kent digina
tasindi, orta smif i¢in liikks banliydler,
“giivenli” kapali siteler ya da soylulasti-
rilmis mekanlar insa edildi. Basta Istan-
bul olmak iizere betonlasmanin oniini
acan kentsel doniisiim liiks konutlarin
ve soylulasan alanlarin artmasiyla kent
yoksullarimi kentin disina dogru iterek
sinifsal ve sosyal esitsizligi daha da go-
riniir kildi. Kamusal alanlar tiiketimin
pompalandigi liiks aligveris merkezle-
rinin, rezidanslarin, 6zel okullarin ve
hastanelerin kurulmasiyla sermaye ta-
rafindan yagmalanirken, AVM’lere si-
kistirilan bir sosyal yasam tarzi giderek
yerlesti.

Orta-iist ve orta sinifin tercih etti-
gi, sehir merkezlerinden ulasimi uzak
“giivenlikli” sitelerin aligveris dahil her
tiirlii ihtiyag karsilanacak sekilde tasar-
lanmasi, kadinlarin bir yerden bir yere
gitmesinin, sokaga ¢ikip sosyallesme-
sinin, kentle iliskilenmesinin Oniine en-
gel olarak ¢ikiyor ve kadinlarin hareket
alani sitelerin korunakli duvarlari igine
hapsediliyor. Ote yandan, yoksullar,
deprem gerekgesiyle geleneksel ma-
hallerde yapilan kentsel doniisiim ¢a-
lismalartyla kentin en iicra yerlerindeki
TOKI konutlarma mecbur ediliyorlar!
Gelencksel mahallelerdeki komsuluk
iligkilerinden kopartilan kadinlar sobali
evlerden konforlu evlere gegiyor, ancak
kadinlar arasi dayanisma iliskilerinden
mahrum kaldiklar1 gibi yine ulasim
zorlugu nedeniyle kadmlarin sokakla
iliskileri azaliyor ve evlere hapsoluyor-
lar. Orta ve iist orta sinifa hitap eden
liikks alisveris merkezleri ise kadinlarin,
ancak ¢ocuklartyla birlikte aile icinde
kalarak ve tiiketerek sosyallesebile-
cekleri mekanlar olarak tasarlaniyor.
Sehirlerde is alanlarin azalmasi, diisiik
iicretlere karsilik yiikselen konut kira-
lar1, ulasimin pahali olmasi gibi bir¢cok
etkenler kadinlarin yalmz basma bir
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hayat kurmalarin1 zorlastirryor. Kadin-
larin geleneksel rolleri diginda var ola-
bilecekleri alanlar giderek daraliyor.

Kuskusuz kadmin sokakla baginin
kopartilip izole edilmesini kentsel donii-
siim odakl1 bakarken AKP’nin neoliberal
piyasact politikalariyla saglik ve egiti-
min piyasalagsmasini ve yayilan sosyal
giivencesizligin yarattigi boslugu ailede
telafi etmek i¢in kadini geleneksel ro-
line ve ev icine cagiran cinsiyetciligi
derinlestiren uygulamalarimin devami
olarak kadinin kentle iligkisine odakla-
niyoruz.

RTE’nin muhafazakar-Islami refe-
ranslarla “Kadin erkek esitligine inana-
miyorum” sdyleminde ifadesini bulan,
kadm ve erkegin yaradilistan farkl ol-
dugu anlayist ile kadin ve erkegin fark-
lilig1 kadinin hal ve hareketleri, kilik
kiyafetle igeri ve disari ikiligine mah-
sus normlar dayatilan bir durum haline
geldi. Mesruiyetini dinsel sdylemden
alan patriyarka, kamusal alanda yap-
t1g1 diizenlemelerle kadin ve erkekle-
rin mekansal olarak ayristirilmalarinin
onlinii agacak, kadin kimligini dini ide-
oloji i¢inden yeniden sekillendirecek
kokli degisikliklere gidiyor. Okullarda
9 yasinda kiz ¢ocuklarina basortii ser-

. g e —— ]
Cinsiyetlendirilmis kamusal alan tarifine gore,
cinsiyetci is bolimu geregi sokak her zaman erkegin
alanidir, patriyarka kadinlarin, kamusal alana hangi
kosullarda gikabilecegini kadinlarin kilik kiyafet ve
davraniglarina dair sinirlar koyarak belirler

bestligi ile kadin bedeni ¢ocuk yastan
itibaren cinsel tahrik nesnesi olarak
kodlanirken, kiz ve erkek Ogrencilerin
birbirinden ayristirilmasiyla cinselligin
denetlenmesi ve kiz ¢ocuklarin beden-
leri lizerinde kontroliin artmasiyla ha-
reketlerinin sinirlandirilmasi, gelecegin
istenen itaatkar “iffetli” kadinlarinin
olusturulmasi hedefleniyor. “Kadin if-
fetli olacak. Herkesin igerisinde kah-
kaha atmayacak”, “Hamile karniyla
sokakta gezemez” gibi sOylemlerle
kadmlarm “bazi1” hareketleri kamusal
alanda “ay1p” addedilip yalnizca “mah-
rem” alanda ifa edilmesi “miinasip”
goriiliirken, kamusal alan iceri ve disari
ikiligine gore tarif edilip cinsiyetlendi-
rilmis oluyor.

Bu cinsiyetlendirilmis kamusal alan
tarifine gore, cinsiyetgi is bolimi ge-
regi sokak her zaman erkegin alanidir,
patriyarka kadinlarin, kamusal alana
hangi kosullarda ¢ikabilecegini kadin-
larmn kilik kiyafet ve davranislarina dair
smirlar koyarak belirler, 6rnegin; kadi-
nin disarida viicut hatlarin1 gosterecek
tayt giymesi, eve ge¢ gelmesi, yaban-
ctya saat sormasi, askili elbise giymesi
gibi erkeklerin koydugu bu smirlarin
kadmlar tarafindan zorlanmasi veya
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Patriyarkanin
kamusal alani
muhafazakarlastirmasi
kadinlar sadece ev igine-
ic mekana hapsetmesiyle
sinirh degil, dis mekani
ceperlerle bolerek
“mahrem” bir nitelige
burindiurmesi de so6z
konusu

asilmasi durumunda erkeklerin siddete
bagvurmast mesru goriliir. Kadinlar
bosanmak istedikleri i¢in oOldiirdiikleri
halde, ¢ogu zaman kadinlarin kilik ki-
yafetini Oldiirme bahanesi olarak One
sirmeleri, erkeklerin kamusal alandaki
egemenlikleriyle iligkilidir.
Patriyarkanin kamusal alan1 muha-
fazakarlastirmasi: kadinlar1 sadece ev
icine-ic mekana hapsetmesiyle simir-
1 degil, dis mekan1 ¢eperlerle bolerek
“mahrem” bir nitelige biirliindiirmesi de
s6z konusu. Ornegin; kadinlarin rahat
edecegi iddiasindan hareketle kamusal
alanda erkeksiz mekanlarda ve yine ka-
dinm1 gortinmez kilarak, kendi belirledi-
g1 smirlar i¢inde kadmlara “yer agma”
girisimleri de bu sinirlamanin bir par-
casi. Mesela pembe otobiis talepleri,

“kadinlarin rahat etmesi” bahanesiyle
AKP’nin Antalya belediyesinin kamu-
sal alan i¢inde “hanimlara 6zgii” sifatiy-
la kadin plaj1 gibi mekanlarin acgilmasi
kamusal alanda kadinlarin diglanmasina
yol acacak oOrnekler olarak sayilabilir.
Elbette bu 6rnekler, AKP’nin, kadin1 ai-
ledeki geleneksel rollerine geri donme-
sini ya da kadinin disariyla iliskilenme-
si durumunda da bunu belli sinirlarda
yapabilecegini vaaz eden muhafazakar
diisiincesinin  yansimasidir. Kadinla-
rin, yakinlar1 olan erkekler tarafindan
siddet gordiigii “mahrem alan” olarak
kodlanan evin, ¢ogu zaman “disaridan”
¢ok daha giivenliksiz oldugunu, “disa-
rinin daha tehlikeli oldugu” s6yleminin
erkeklerin kadinlar1 kamusal alanda
denetleme isteginin bir pargasi oldugu
agikar.

Oysa kadinlar dort duvar arasinda
ev islerinin rutininden disartya cikarak
sosyallestiklerinde 6z gilivenleri artar.
Erkeklerin oldugu mekénlarda erkek-
lerin, tacizle dislama bi¢imlerine karsi
ses ¢ikararak (toplu tagimada “bacagini
topla, yerimi isgal etme” kampanyasi
gibi) onlarin kendi davranislarin1 denet-
lemelerini saglarken, bir yandan da er-
keklere kars1 edindikleri direnme dene-
yimleriyle, kendilerine kamusal alanda
yer acarak giiclenirler ve kamusal ala-
n1, sokag1 doniistiirme olasiliklar artar.

P

Kadmlarin az oldugu kamusal alanda
erkekler kendilerini denetleme ihtiyaci
duymadan davrandiklarinda, erkeklerin
oldugu kamusal alanda olmay1 tercih
eden kadinlar iizerinde erkeklerin bas-
kis1 daha da siddetlenir. Bu durumda,
kadinlarin, sokagi kendileri i¢in 6zgiir-
lestirme pratigi olarak taciz, tecaviiz
kars1 direnisleri de goriiniir olmaz.

Patriyarkanin  sokaktaki tahakkii-
miinii sorgularken, “6zel alandaki” ta-
hakkiim iligkisinin doniistiirilmesiyle
birebir ilintili oldugunu kuskusuz atla-
miyoruz. Kadinin annelik ve es roliiyle
aile bireylerinin bakimini iistlenmesiyle
birlikte isin-meslegini siirdiirmesi ve
kamusal alana ¢ikmasi zorlastikca, so-
kak evin ihtiyaclar icin ¢ikilan bir yer
oldugu miiddetge kadinlar i¢in sokak-
lar tiimiiyle 6zgiir olmayacak. Kadinlar
icerideki cinsiyetci is bolimiinii reddet-
tigi oranda kamusal alanda kendine yer
agmalar1 miimkiin olabilecek.

Elbette bu reddedisin devaminda
kadimlarin, erkegin tahakkiimiinden ¢i1-
kip “mahrem” alanmi terk etmeleri, bo-
sanmalari, aile digina ¢ikmalar1 kolay
olmuyor. Eve geri donmeleri igin so-
kakta tehdit ediliyorlar, eve donmedik-
lerinde kentin sokaklarinda pusu kuran
erkekler tarafindan oldiiriilityorlar. Ka-
dinlar sokaklarda saldiriya ugradikla-
rinda kentin kalabaliklar “aile kavgas1”
deyip seyirci kaliyor. Kent, devletin
esitlik hedefiyle igerde ve disardaki er-
kek siddetinin varligin1 kabul etmesiy-
le, kadinlar i¢in erkek siddetine karsi
danigma ve dayanisma destegi alabile-
cekleri siginaklar1 agmasi ve sokakta
can giivenliklerini saglamasi durumun-
da giivenli olabilir.

Sokaklarin evden daha tehlikeli ol-
dugu yalaniyla igerisi ve digaris1 arasin-
da koydugu sinirlar lizerinden kadinla-
rin  hareket alanmi  smirlandiran
patriyarkanin tahakkiimiine kars1 bu si-
nirlarin asilmasi, ancak kadinlari disari-
da da goriinmez kilan “mahrem” alan-
larda degil, kadinlar aras1 dayanigsmay1
saglayacak, onlar1 erkeklerin bakigin-
dan, tacizinden, sindirme hamlelerin-
den kagarak degil, disarida bunlarla
miicadele etmeyi 0grenirken, ayni za-
manda iceride erkekten bagimsizlastira-
cak geleneksel rol ve kimliklerinden
styrilmalarin1 saglayacak cinsiyetciligi
asindiracak politikalarla birlikte 6zgiir
mekanlar miimkiindiir. Kadinlar evde
ve disarida patriyarkanin baskisina kar-
s1, sistemin ¢atlaklarindan soluk alacak-
lar1 6zgiirlesme deneyim ve pratiklerini
ortaklastirarak 6zgiir bir kent i¢in talep-
lerini yiikselterek dayanigsmaya devam
edecekler.. m
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Kentsel donusum: Neyin donistimu?

Salt mekansal donusum olarak gorulebilecek olan kentsel donusum, ash itibari ile
AKP’nin muhafazakarlagma politikalari ile dogrudan ortisen ve bu kapsamda kadinlar
uzerinden orulen bir yeniden yapilandiriilma siirecinin de ayrilmaz bir pargasi

Ozlem Gelik

entsel doniisiim, son on yiln

en moda kavramlarindan biri

haline geldi. Onceleri bu alan-

a calisanlarca anlagilmaya,

tammlanmaya calisilirken, artik giindelik

hayatimizin bir parcasi oldu. Peki, neydi

bu kavram, nasil oldu da giindeligimize

bu kadar bulasabildi? Biz kadinlara nasil

degdi, nerede kesisti hayatimiz kentsel
doniistimle?

Kentsel doniisiimiin en basit tanimi
kapitalizmin kendini yeniden var etmesi
ve de varligini siirdiirmesinin bir bigimi
seklinde yapilabilir. Kapitalizm 1979°da
girdigi krizden kendini ¢ikartma yolunu
mekéna yatirim yapma, ig¢i siifi {izerin-
de baskilar1 arttrma ve kiiresel Olgekte
kapitalist iligkiler diizenine Tirkiye gibi
gec kapitalistlesmis iilkeleri daha da de-
rin baglarla eklemleme yontemi ile as-
maya calisti. 1980°1i yillarla birlikte 6nce
diinyanin erken kapitalistlesmis iilkele-
rinde, takip eden 2000’1i yillara gelirken
de Tirkiye gibi lilkelerde sermayenin ve
bu dolayimla da devletin kent mekanini
doniistirme hedefi gozle goriiliir, yikim
ekipleriyle, yerinden etme tebligatlariyla,
polis miidahaleleriyle hissedilir olmaya
basladi. Peki, ilk kez mi kars1 karsiya ka-
lind1 yikimla, tebligatlarla, polisle? Elbet-
te haywr. Ancak, gegmis deneyimlerden
¢ temelde farklilastigi sdyleyebiliriz.
Bu ii¢ temel kisaca, kentsel doniisiimiin
bir apartmani ya da birka¢ gecekonduyu
degil tiim bir mahalleyi; bu mahallelerde
mevcut yasayanlar1 yerinden etmeyi ve de
daha biitiinliiklii bir yeniden yapilandirma
stirecinin pargasi olan mekansal doniisii-
miin yaninda muhafazakarlagsmay1 kadin-
lar iizerinden orgiitlemeyi hedeflemesidir.

Ik olarak, gecekondu mahallelerinin
tiimiinii, kooperatifler eliyle yapilmis top-
lu konut alanlarm, tarihi kent merkezle-
rindeki yipranmis konut dokusunu, en son
da apartmanlagmis eski konut alanlarini
hedefine aldi. Biiyiik olgekte bir alanin
doniisiime konu olmasi nedeniyle de bu
mahallelerin 6nemli bir kismmda mahal-
le biitiiniinde bir direnis orgiitlenmesi ile
karsilandi. Direnisin gergeklestigi bircok
mahallede kentsel doniisim siireci ¢ok
fazla ilerleyemedi ve en azindan bir siire-
ligine de olsa doniisiim durduruldu. Dev-
letin direnisi kirmak igin attig1 adimlar ve
direnisin her agamasinda yeni yontemler
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gelistirmesi yeterince etkili olamadi, kent-
sel doniisiim her mahallede degisken bir
seyir izlese de tahmin edildigi kadar hiz-
I ve sorunsuz gergeklesmedi. Mahalle
direnigleri hem mahaller iginde, hem de
mahalleler arasinda farkli 6rgiitlenme bi-
¢imlerini olustururken, mahallerin i¢inden
gectigi slire¢ daha genis 6lgekli siyasi ha-
reketlenmeleri de beraberinde getirdi.

Ikinci olarak ise kentsel doniisiim pro-
jelerinin hemen hemen hepsinin —zaman
icinde bazi geri adimlar atilmig olsa da-
ortak paydasi, mevcut alanlarda yasayan-
larin kentin ¢eperlerine, yaklasik kirk-elli
kilometre mesafe uzakliga tagmmasi, di-
ger bir deyisle yerinden edilmesi olarak
ongoriilmekte. Bu 6ngorii, sadece yerin-
den edilme, buna bagli olarak ulasim mas-
raflarinda artis, is yerlerinden uzaga tagin-
ma nedeni ile igsiz kalma, mevcut sosyal
gevreden kopus degil, bunlarin yan sira
yeni bir konut olarak vaat edilen toplu
konutlardaki apartman dairelerine de yir-
mi-yirmi bes yil bor¢lanmak da demek.
Bu bor¢lanmanin sorumlulugunu alabi-
lecek maddi durumda olmayanlarin evsiz
kalmasi ile sonuglanan ya da bu borcun
altina girenlerin diizenli gelirleri olma-
mas1 nedeni ile 6demeleri yapamayarak
yine evsiz kalmalari ile sonuglanan tablo-
lar olugsmaya bagladi. Yerinden edilmenin
maddi sonuglart olmakla birlikte, 6zellik-
le kadinlar igin sosyal ¢evrelerini kaybet-
mek, kent merkezinden uzaklastirildiklari
icin kentle iligkilerini yitirmek, konut ve
igyeri arasindaki mesafeler nedeni ile is-
siz kalmak gibi sonuglar1 da yaganmakta
ve yakin gelecekte de artarak yasanmasi
bekleniyor.

Bu nedenle tigilincii hedef ise, salt
mekansal donisiim olarak goriilebile-
cek olan kentsel doniisiim, ash itibari ile
AKP’nin muhafazakarlagsma politikala-

11 ile dogrudan ortiisen ve bu kapsamda
kadinlar {izerinden Oriilen bir yeniden
yapilandirilma siirecinin de ayrilmaz bir
pargasi. Kisa erimde, sosyal ¢evresinden
koparilan ve isyerlerinden uzaga tasin-
mis olmaktan kaynaklanan issizligin ve
de sosyal bir yoklugun yani sira kadinlar
devletin yeniden yapilandirilma siirecinin
igcinden gegtigi son on yilda bedenleri lize-
rinden dogrudan bir miidahale ile de kars1
karstyalar. Ancak bu siire¢ birey olarak
kadinlarin  deneyimleyecegi kapatilma,
ikincillestirilme ya da yok sayilma ile si-
nirl olmayip, ayni1 zamanda ve de biiyiik
ol¢ilide yeniden iiretimin merkezine hete-
roseksist iliskiler i¢cinde emek giicliniin
yeniden iretilmesi igin kadinlarin dogum
yapmasit beklentisinden -ii¢ cocuk icin
vergi indirimlerinin giindemde oldugu bu-
giinlerde- emek siireci iginde aktif olarak
yer alan erkeklerin giindelik ihtiyaclarinin
(temizlik, beslenme, cinsel arzularin tat-
min edilmesi, vd.) karsilanmasina kadar
bir dizi beklentiyi de beraberinde getir-
mekte.

Peki, bu tclii siire¢ karsisinda kolek-
tif bir yol alis ne kadar miimkiin? Kentsel
doniisiimiin giindeme oturdugu ilk yillar-
dan bu yana kentsel doniisiim karsit1 hare-
ket farkli bigimler alarak ilerlemekte. Bu
stirecin yapisal agidan nasil orgiitlendigi
ve de ne gibi olusumlar ortaya ¢ikardi-
&1 bir yana, bu bir araya gelis ‘kent hak-
k1” kavrami g¢evresinde oldu. Kent hakki
kavrami ilk olarak Henri Lefebvre’in
1960’larin sonu ve 1970’lerin basinda
‘kent’i tartismaya agtig1 yazilarinda ama
ozellikle ‘Kent Hakki’ (1968/1996) ve
Kentsel Devrim (1970/2003) yaymlarin-
da ortaya atilmaktaydi. Kent Hakki yazi-
s1 Fransa’daki dgrenci hareketi ve genel
grevin hemen Oncesinde kaleme alinmist.
Lefebvre’in kent ve kent mekani iizerine
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yazmasmin sebebi Fransa’daki politik
hareketlenmenin ve Fransiz Komiinist
Partisi’nin kent alaninda daha 6nce goz
ardi edilmis dinamiklerle karsilasmasiydi.
Lefebvre, bir yandan kent alaninin serma-
ye birikimi i¢in énemli hale geldigini ifa-
de ederken, Gte yandan sosyal yasam ve
kiiltliriin de smifsal temellere oturdugunu
ortaya koymustu. Bu kavramsallastirmay-
la Lefebvre konut, sokak yasami, ulagim
bigimleri, ticari binalar ve kiiltiirel yapilar
gibi kapitalizmin sosyal
ve kiiltiirel dolayimlarma
kars1 bir elestiri ve sos-
yalist bir politika gelis-
tirmeyi amagcladi. Ancak
bu kiiltirel ¢alismalar |
perspektifinden degil, ya-
samim bu dolayimlarini
ekonomi-politige igkin bir
sekilde ele aldi. En soyut
anlamda ‘mekan’mn (me-
safe, 6lcek, yer) toplumsal
stireclerin tizerinde vukuu
buldugu salt pasif bir ¢ev-
re olmadigi, mekanin ve
toplumsal siireglerin bir-
birlerinden ayrilmaz, zo-
runlu ve de aktif momenti
oldugunu ortaya koydu ve
de kent tanimimi bu kav-
ramsallastirmadan  yola
cikarak yapti. Yani kenti,
herkesin beraber yasadigi
bir alan ve kentte yasa-
yanlarin  kentsel politik
yasama diizgiin bir sekilde katilabildikleri
bir yer olarak tahayyiil edilmekteydi. Bu
tahayyiiliin ayrilmaz bir pargasi olarak da
‘kent hakki’ kavramini ortaya atan Le-
febvre, bu kavramin ifade 6zgiirliigii, oy
kullanma gibi politik haklarin istiinde
bir hak oldugunu iddia etti. Bu tstiinliik,
kentin ingasinda tam bir politik katilimi
miimkiin kilacakti. Bu, bugiin kentsel yo6-
netimde mevcut olan dinamiklerin yeni-
den tretildigi, basit anlamda demokratik
katilim demek degildi. Ancak bu kavram-
sallastirma daha ¢ok ideal bir kent tanimi-
n1 temel aldigindan ve tahayyiil ettiginden
¢ok daha soyut bir diizlemde kaldh.

Kent hakki kavramu, elestirel akademik
kentlesme alanindan ve de aktivizminden
Lefebvre’in  kavrami ortaya atmasimin
ardindan gegen otuz yilda biiylik Glciide
yok oldu ve tartisma konusu olmaktan
¢ikt1. Ancak 2000’li yillarda kavram, kent
merkezlerinde yasanan kentsel doniisiim
ve soylulastirma siireglerinde yerinden
edilmeyle kars1 karsiya kalan yoksullarin
kendi yasam mekanlarinda kalabilme-
leri ve toplumsal tiim gruplarin kamusal
mekanlar1 kullanabilmeleri temelinde ye-
niden giindeme geldi. Kavramimn giincel

kullanimi farkli yaklagimlar tarafindan
benimsendi. Bu yaklasimlar, insan hakk1
temelli kent hakki kavramsallastirmasi
icinde kolektif politik bir hak olarak kent
hakki, diger bir deyisle yasami orgiitleme
temelli bir hak (Harvey, 2012; Lefebvre,
1968/1996, Mayer, 2009), kullanim ve
degisim degeri tartigmasi kapsaminda
kent hakki (Kuymulu, 2013) ve toplum-
sal iliskiler i¢inden kaynak ve mekanlarin
kurulum, dagitim ve de kullanimini temel

En temelde kent hakki
kavraminin insan hakki
yani politik bir hak olarak
degil, toplumsal iligkiler
icinde kaynaklarin
ve mekanlarin nasil
kuruldugu, dagitildig:
ve kullanildigi sorulari
etrafinda ele almak
kavramin farkli boyutlar
ile yeniden yapilandiriima
surecini ¢cozimlememiz
icin olanak saglayacaktir

alan kent hakki kavramsallastirmalarini
(Gough, 2014, Smith, 2014) icerir.

‘Kent hakki’ slogani taleplerimizi so-
mutlamak anlaminda vurucu olmakla bir-
likte, bu talepleri olusturan sol-sosyalist
bir kentlesme, ¢alisma hakki, gerekli yer-
lere ulagma hakki, saglik, egitim ve konut
hakki gibi somut kaynaklar lizerindeki
‘hakki’ talep ederek ilerleyemeyecektir,
¢linkii bu taleplerin, ‘hangi kalitede is,

saglik hizmeti ve konut’ sorularmi giin-
deme getirecektir. En temelde kent hakki
kavramimin insan hakki yani politik bir
hak olarak degil, toplumsal iligkiler igin-
de kaynaklarin ve mekanlarin nasil kurul-
dugu, dagitildigr ve kullanildigi sorular
etrafinda ele almak kavramin farkli bo-
yutlar1 ile yeniden yapilandirilma siirecini
¢ozlimlememiz i¢in olanak saglayacaktir.

Tiirkiye’de de devam eden kent hakki
tartismalar1 ise bir siiredir kentsel donii-
sim siireciyle yerinden edil-
meler karsisinda bir toplumsal
muhalefet ve yerel direnis Or-
giitleme siirecinde  ozellikle
2010 yilinda Tiirkiye’de yapi-
lan Avrupa Sosyal Forumu’n-
da giindeme alinmisti. Bu sii-
reg, Haziran 2013°te
Istanbul’daki Gezi parkmm
yikilmasina karsi baslayan so-
kak protestolarinin tiim tilkeye
yayilmasiyla yeni bir boyut ka-
zand1. Istanbul’un &nemli ka-
musal mekanlarindan Taksim
meydaninin yaninda bulunan
Gezi parkinin, merkezi hiikii-
metin karariyla aligveris mer-
kezine dontstiiriilecek olmasi-
n1 engellemek igin gdsteri
yapan kentlilere polisin siddet
kullanmasma tepki bircok
kentte insanlarm sokaga ¢ik-
mastyla sonuglandi. Bir ay sii-
ren gosterilerden sonra “Gezi
protestocular’” muhalefetlerini
daha kalic1 bir zemine tasimak tlizere ma-
halle forumlarinda yeniden orgiitlendiler.
Bu mahalle forumlar1 zaman igerisinde
dolayli ya da dogrudan kent hakki kavra-
mina referansta bulunarak yerele dair ta-
lepler, elestiriler ve programlar ortaya ¢i-
kardilar. Bu deneyimin kendisi dogrudan
kentsel doniisiimii hedeflemese de meka-
nin yeniden yapilandirilmasi ile devletin
yeniden yapilandirilmasi iligkisinin bagla-
rinin kuruldugu bir politik sdylemin ve bir
bir araya gelisin imkanini ortaya ¢ikardi.
Bu bir araya gelisler son on yildir birbiri
ile zaman zaman temas eden ancak bir ke-
sen etrafinda ortak bir hareket orgiitleme-
mis olan miicadele alanlarini da bir araya
getirme imkammi ortaya c¢ikartmig oldu.
Bu yazida vurgu yapilan genis kapsami ile
kentsel doniistim karsit1 hareket ile femi-
nist miicadelenin ortak savlarmin yazinin
basinda ortaya atilan {i¢ temel hedefin or-
tak kesen alaninda durdugu goz oniine ali-
ninca, ortak bir miicadele hattin1 kentsel
yeniden yapilandirma ve muhafazakarlas-
ma lizerinden Grmenin imkanlar1 ortaya
cikmaktadir ve mevcut hareketlerin bir
araya gelisleri oniimiizdeki giinlerde bu
muhalefetin rotasini ortaya koyacaktir. I
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Sifa niyetine Viyana

Mekanlarin organizasyon ve kurgusu ne kadar esit, ulasilabilir ve adil paylasilirsa
planlamayi ve siyaseti de gelistirecek, var olma hakkimizi giug¢lendirecektir

Cigdem Durukan Pozam

‘ ‘B enim mesai isten sonra bas-
liyor”, “Pestil haldeyim, bir
dus alip yatacagim”, “Senin

de ¢ocugun olsa anlarsin”, ‘“Kapandim

disar1 ¢ikmak istemiyorum”. Bu ciimle-
leri kim bilir ka¢ defa 1sittik da Gniimiize
koyduk. Sordum, sorusturdum bu ¢6ziim
yumagi ciimlelerini ¢ozen bir kent ¢ikti
karsima; Avusturya’nin baskenti Viyana.

Bu topraklarin ufugunda bir nokta olarak

bile gdziikmeyen bir 6rnek. Olur ya pilot

projesi falan olur anlatacaklarimin, evrak-
lardan birinin arasinda bir yerde ¢ikarsa
karsiniza korkmaym, heyecanlanmayn.

“Uygulamaya koymak istiyoruz” derler,

edebimizle “Lafla peynir gemisi yliriir

mii?” diye sorariz. 13 yildir kadinla ugra-

stlmus, bir yerlere tikistirilmak tizere “ha-

nim lokalleri” agilmus, evde yapilan isleri
sadece “kadin el emegi pazarlarinda” sat-
mak i¢in yer gosterilmis, hatta salt kadin-
lar i¢in toplu tagima icat edilmis tilkemde.

Kadin diigmamisiniz dedigimizde canmimniz

sikiliyor, bozuluyorsunuz. Simdi sizlere

Birlesmis Milletler’den kamu yonetimini

gelistirme ¢abalar1 “yiiziinden” onur roze-

tiyle 6diillendirilmis bir sehri anlatacagim.

Ucuk kagik gelebilir. i¢cinde kadmn dostu

ve cinsiyet duyarlilig1 gibi kelimeler var;

zarar verebilir. Ki detaylarina indik¢e mu-

azzam bir ¢alisma oldugunu goriiyorum.
[k adimlar 1991 yilinda, medyanin ve

halkin biiyiik ilgi gosterdigi, ‘“Kamusal

Alan Kime Ait- Kadinin Kentteki Giin-

delik Hayati”, (Who Owns Public Spa-

ce-Women’s Everday Life in the City)
konulu bir fotograf sergisi ile atiliyor. Ser-
gide, her kadim kent i¢inde farkli bir yol
izledigi gortintiiler carpici. Fakat ihtiyac-
lar listesinde, kadinin kent i¢indeki hare-
ket giivenligi ve kullamim kolaylig1 ortaya
¢ikiyor. Medyanin da baskisiyla politika-
cilar bu duruma pek de sessiz kalmadan
giizel bir planlama siireci baslatiyor. Be-
lediyelere, 1992 yilinda kurulan Koordi-
nasyon Ofisi ile birlikte ‘Cinsiyet Duyarl

Planlama- Gender Planning’ ¢ergevesinde

kurumsal destek verilmeye baslantyor.

Ofis ekibinin igerisinde bulunan toplumsal

cinsiyet uzmanlar1 -gender specialist- ile

kent hayatin1 kadinlar i¢in kolaylagtirmak
amagchi kentsel alan fikir projeleri diigiinii-
liyor.

Konut, yesil alan kullanimlari, kamu-
sal alanda giivenlik, kentte hareketlilik
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Ev ici sorumluluklar sokakta olmayi zorlagtirir.
Yasam alanlarimiz kolaylastik¢a, fikir uretecek glic
ve zamani bulabiliriz. Ev i¢i gundelik hayatla kadinlar
ozgurlesemez.

gibi konular iizerine yapilan arastirma ve
anketlerle tasarim yarigsmasinin ana hatlari
belirleniyor ve 1993’te tasarim yarigmast
diizenleniyor. Yarisma ismi de pek afilli:
Frauen-Werk-Stadt, Women-Work-City .

Viyana’nin Donaufelder bolgesinde
kadin mimar/plancilara acgik ve cinsiyet
duyarl tasarim vurgusu olan bu kentsel ta-
sarim yarigmasini 357 dairelik bir tasarim
kazamyor. Boylece bir ilke de imza atilmig
oluyor. Kazanan tasarimda, tek merdiven
boslugu ile tasarlanan binalar giivenlik
ve sosyal iliskiler acisindan degerlendi-
rilerek uygulamaya konulmus. Ac¢ik alan
tasariminda ¢ocuk giivenligi diigiiniilmiis
ve konutlara 6zel bahgeler yerine kamu-
sal cocuk oyun alanlar1 tasarlanmis. Da-
iresel avlu alanlan sayesinde gocuklarin
evlerden uzaga gitmemesi, 1vir ztvir fakat
acele iglerde disarida fazla vakit kaybedil-
memesi i¢in eczane, market, doktor ofisi
ve anaokulu yasam biinyesinin igine alin-
mis. Yarigsmaya diger bir agidan bakarsak,
tramvay duraklarinin konut alanina ti¢ da-
kikalik yiiriime mesafesinde olmasi, tasa-
rim alam se¢imindeki hassasiyetleri ortaya
koydugunu gostermistir.

Meali, ev i¢i sorumluluklar sokakta
olmay1 zorlagtirmaktadir. Yasam alanimiz

kolaylastikea, fikir iiretecek giic ve zama-
ni1 bulabiliriz. Ev i¢i glindelik hayatla ka-
dmlar 6zgiirlesemez.

1999 yilinda ise zaman kullanim an-
ketlerinde, kent sakinlerine, ne siklikla ve
neden toplu tagima kullandiklarini soru-
yorlar. Cogu erkek bes dakikadan az bir
slire icinde anketi cevaplarken kadmlar,
anket i¢in durdurulamiyorlar bile. Erkek-
lerin ¢ogunlugunun, giinde iki kez araba
ya da toplu tasima kullandigi, kadinlarin
ise daha sik ve sayisiz nedenlerden do-
layr kaldirimlari, otobiis giizergahlarini,
metro hatlarmi yani sehrin cesitli aglarini
kullandig1 ortaya cikiyor. Kadinlardaki
bu yol deseninin nedenine bakildiginda;
bazi sabahlar ¢ocuklar1 doktora gétiirmek,
okula birakmak, okuldan almak, anneleri-
ne yardim i¢in pazara gitmek ya da onlarin
bakimlarini saglamak gibi cevaplarin orta-
ya ¢iktig1 goriiliiyor. Belli ki Viyana Ko-
ordinasyon Ofisi, ulasim planlamasina da
bir el atmay1 unutmamig gortiniiyor. “Kor
nokta” olarak kalan yapisal dezavantajlart
ve engelleri olan yaya ulagimina odakla-
niliyor ve oOzellikle kadmlarla yaglilarin
yogun olarak kullandig1 yaya yollarinin
nitelikleri ve eksikleri saptanityor. 2003
Viyana Ulasim Ana Plani’'nda “kamusal
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alan” ve “ulasimda giivenlik” konularinda
destek veriliyor.

Boylelikle bahsi gegen cinsiyet duyarli
ulagim planlamasinda, giizergahlarin yeni-
den belirlenmesi, altyapinin organizasyo-
nu ve otobiis duraklarmm konumu ile ilgi-
li tasarim kodlart belirleniyor. Bu tasarim
kodlarinin gosterimi ise Koordinasyon
Ofisinin dagittig1 kilavuzlar ile gercekle-
siyor. Kilavuzlarda, 6rnegin merdivenle-
rin bebek arabalar1 rampalari ile yeniden
tasarlanmasi, kaldirim genislikleri, trafik
lambalarindaki butonun saniyeleri gibi
farkindalik ve bilgilendirme c¢alismalari
yer aliyor. Etkin ve fiziki olarak da ger-
ceklesen sonuglar sayesinde ulasim altya-
pisinda da biiyiik adimlar atilmig oluyor.
Ikinci olarak da kamusal binalarin tasa-
rnimlari, kiitliphaneler, miizik okullari, ye-
tiskin egitim merkezlerinde bekleme alan-
larmin yeri ve biiyiikliigii, cocuk bakim
alanlarinin olmasi kadinlarin kullanimini
kolaylastiracak nitelikte olusturuluyor. Bir
diger kadin dostu tasarim kriteri ise diisiik
gelir grubunun yasadig bir yerlesim ala-
nindaki aligveris mekanlari. O alanda ya-
sayan insanlarin sadece aligveris mekani
olarak degil, ayn1 zamanda sosyallesme
ve rahatlama mekan1 olarak da kullandig1
bu sokaklarda; ucuz mal satan diikkan-
larmn devamliligi, gezinebilmeye olanak
saglanmasi, yash ve cocuklu kadmlarm
kullanimina uygun tasarim olgiitlerinin
g6z oniinde bulundurulmasi gerekliligi de
vurgulanmis.

Meali, pazardan gelen kadinlarin, el-
lerinde torbalar1 dar kaldirimli ve merdi-
venli sokaklarda nefes nefese kalmamasi
ya da bebeklerinin arabalarinda ufak beyin
sarsintilart gecirmeden tasinabilmesi igin
kaldirimi genigletilmis ve rampa egimi
insanca boyutlarda yapilmis kentlerde, ha-
yat daha kolay olacaktir.

Bu degisim herkesin yararmadir. Boy-
lece kentin adil paylasilmasi gerektigi
—Fair Shared City— farkindalig1 artar, ay-
dinlatma elemanlarinin  ¢ogaltilmasiyla
hirsizlik ve taciz olaylar1 azalir.

Arttinlmas1 gereken bir baska far-
kindalik konusu ise kadmlardaki “ikinci
vardiya” olgusudur. Is yerindeki mesai ne
kadar uzun ve yorucu olursa olsun evde
kadinlar1 bekleyen isler vardir. Ulagimi
zor ¢alisma mekanlarma gidip gelirken
gegen uzun saatler, evde bekleyen bakim
ve destek hizmetlerinin stresini gogaltir.
Erkeklerle rekabet igindeki ¢alisma ha-
yatlarimizda, denmemis bu emek saat-
lerinin dikkate alinip alinmayacagi cok
onemlidir. Aymt sekilde egitim sistemi,
giindelik hayat ve ¢alisma mekanlarmin
kadinlara yarattig1 engellerin de goriiniir
olmasi gerekir.

Viyana 6rnegi, toplumsal cinsiyet esit-

Kadin diglanip 6zel alanla sinirli bir yagamia
kisitlanirken, kadinin ihtiyag ve hassasiyetleri
bilinmiyor. Yeterli bilgiye de sahip olunmadigi igin,
kadinlara uyumlu, etkin ve uygun hizmet, ara¢ ve
mekan tasarlanamiyor

sizligini hatta korligiinii fark edip nasil
¢oziimler aranabilecegini bize gosteriyor.
Ozel alanm yani evin, kadinin ¢ekip ge-
virdigi alan olarak algilandigini ve her ne
kadar kent ile 6zel alan birbirinden farkli
gibi goziikse de etkilesim halinde oldugu-
nu gozler Oniine seriyor. Kamu yonetimi
konusunda biiyiik adimlar atmig ve giinii-
miize kadar gelmis 60’tan fazla proje ile
Viyana, cinsiyet esitligini 6lgek ve biiyiik-
liikk agisindan tam anlamyla politik bir gii¢
haline getirmis goziikiiyor.

Kesin yamuk yapan olmustur degil mi
bu siiregte? Olmaz olur mu? Viyana’dan
muhabirimize baglaniyor ve soruyoruz
“Nelerle karsilastiniz?” diye. Orada da
“Gergekten gerekli mi?”, “Yoksa sokak-
lar1, kaldirimlar1 pembeye mi boyayacak-
smiz?” gibi tarihe gececek sorular sorul-
mus. Her zamanki gibi boyle duygusal ve
hassas bir konuda risk aldigimizda, bu tiir
kaliplasmig  diisiincelerle karsilagilmasi
muhtemel.

Gelelim iilkemin kent mekanlarina. ..
Kadin diglanip 6zel alanla smirli bir ya-
samla kisitlamirken, kadmin ihtiyag ve

hassasiyetleri bilinmiyor. Yeterli bilgiye
de sahip olunmadigi i¢in, kadmnlara uyum-
lu, etkin ve uygun hizmet, ara¢ ve mekén
tasarlanamiyor. Kentte siddete ugrama
korkusu, vatandaslik 6zgiirliiklerini yasa-
yamamalarma bile sebep oluyor. Bu kisir
dongiiyii kirmak adina, kadinlarin kendini
kentsel mekanda giivenli hissedebilmesi
icin kente “dahil” ve “miidahil” olmasi
gerektigi goziikmekte. Viyana Grneginde
oldugu gibi bizlere anketlerle sorulamaya-
cagl da agik. Dolayistyla, kadin kamusal
mekanlar ve bu mekanlarin kullanimin-
da “ait hissetmeye” baglamali, sokaga
ciktiginda rahatsizliklarimi dile getirmeli,
korunmasi istedigi degerlerin arkasinda
durabilmelidir. Boylece kamusal mekan,
temas kurabilecekleri ve iletigsimin glicle-
nebilecegi mekanlara doniisecektir.

Kentler, mekansal, mimari ve sosyal
yapistyla toplumun cinsiyet algilarin {ire-
tir ve katkida bulunurlar. Mekanlarin orga-
nizasyon ve kurgusu ne kadar esit, ulagila-
bilir ve adil paylasilirsa planlamay1 ve
siyaseti de gelistirecek ve var olma hakki-
miz1 giiglendirecektir. I
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Ben, LAMBDA ve bir baritnamama hikayesi

Taksim’in buglinkii yapisiiginde yer bulamayacagimizi anladiktan sonra sagduyulu
ve acgik bir ev sahibi ile anlagsarak LAMBDA’y1 Kadikoy’e tasidik. Tasindik

tasinmasina ama...

Ozlem Colak

aksim’le baglantis1 olan herke-

sin cayir caywr i¢inden gectigi

kentsel/rantsal doniigiime dair

kesisen iki yasanmighgin hi-
kayesi burada okuyacagimiz. LAMBDA
Istanbul’un, bir LAMBDA géniilliisii ola-
rak benim ve partnerimin evsiz/mekansiz
kalisimizdan yeni bir ev/mekan bulana
kadar defalarca yiiz ylize geldigimiz hal-i
ahvalin bir panoramasi.

Elbette Taksim’in doniisiimiiniin uzun
yillara ve ¢cok boyutlu hesaplara dayanan
bir gegmisi var; bizim bu resmin bir par-
¢as1 olmamizin, ya da bununla kaginilmaz
sekilde yiiz yiize gelmemizin diyelim,
baslangic1 gectigimiz mayis aymn 1lik
bir pazar sabahi. Ayni giin icinde hem
LAMBDA’nin hem de oturdugumuz evin
satildigmi, yeni ev sahiplerinin bizimle
gorliisme talepleri vesilesiyle 0grenmis
olduk. Ilk tanismalarda ev sahiplerinden
dogru gelen kibarlik ve anlayis, zaman
icinde mekanlarda kaliyor olusumuzun
yarattigi ekonomik etkiyle paralel ola-
rak baska bir seye doniistii. Ustelik hem
LAMBDA’nin hem de bizim tam da oldu-
gumuz “sey” nedeniyle mekanlardan ay-
rilisimiz pek de olagan olmadi. Biz, otel
yapilmak i¢in satilan evimizden, yeni ev
sahibi tarafindan, balkona astigimiz gok-
kusag1 renklerindeki barig bayrag: isaret
edilerek “bu lezbiyen bayragi, sizi bunun
icin bile dava ederim” diye sokakta bagira
cagira desifre edilerek, arka arkaya sira-
lanan tehditlere ve asagilamalara maruz
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birakilarak bir gecede tasinmak zorun-
da birakildik. LAMBDA’da ise LGBTI
dernegi oldugumuz icin emlakg¢ilarin ve
ev sahiplerinin ayrimcihigmma ugradik.
Mekandan, burayi turizm sirketinin ofisi
yapmak isteyen yeni ev sahibimizle “kar-
silikl anlayis i¢inde” belirledigimiz tarih-
te ¢ikamayinca yeni ev sahibinin mekani
basmasi ve tehditleriyle bas etmek zorun-
da kaldik.

Taksim’den yilmis ve kendini Ka-
dikdy’e atan iki kisi olarak bizim Kadi-
kdy’de ev bakma maceramiz fiyatlarin
ugmus olmasinin yani sira enteresan bir
muhafazakarlikla da cercevelendi. Dai-
reden c¢ikarmak istedikleri kiracilar1 bir
“aile” olmasma ragmen, hala “ama biz
aileye vermek istiyoruz” diyenler mi der-
siniz, yoksa ev tutmak i¢in sadece tutaca-
gimiz evin sahibi ile degil de st kattaki
dairenin sahibi ile de tanismak ve onu da
ikna etmek zorunda kalmak mu, ne kadar
iyi birer kiraci olacagimiza ikna etmeye
veya seks isciligi, fahige, fuhus gibi keli-
meleri agza almaktan 6lesiye korkan em-
lakgilarla iletisim kurmaya g¢alismak mi
dersiniz... Ancak tiim emlakgilarin, ev sa-
hiplerinin bir koro gibi haykirdiklan seyi
iyice bellemistik, Kadikdy gibi bir yerde
ev tutmak “diizgiin insanlar” olmaktan ve
en Onemlisi “aile” olmaktan geciyordu.
Biz tipten kurtartyorduk belli ki, cinsel
yonelimimizi, cinsiyet kimligimizi, etnik
kokenimizi ya da diger seylerimizi sor-
gulama ihtiyaci duymadilar. Ama ya ka-
falarindaki imajlara uysaydik! Bagimiza
gelecekleri tahmin etmesi pek gii¢ degil.

LAMBDA’ya mekan bakma siireci-
miz ise ¢ok daha sancili gegti. Mayis ay1-
nin sonlarinda baglayan mekan arayisimiz
ancak eyliil ortalarinda nihayete erebildi.
Elbette homo/transfobik sdylemlere ve
davraniglara maruz kalacagimiz1 biliyor-
duk, ne de olsa bu LAMBDA’nin ilk ta-
sinma deneyimi degildi. Ancak 6ncesinde
oldugu gibi tanidiklarimiz ve baglantilari-
miz lizerinden iyi kotil bir yer bulabilirdik
ki son iki {li¢ senedir artan goriiniirligi-
miiz ve bilinirligimizi diisiiniince muhak-
kak bir ¢ikis yolu bulabilirdik diye diisii-
niiyorduk. Ancak maalesef boyle olmadi.

LAMBDA, tabiri caizse Taksim’de
dogmustu. Kendini ve politik 6znelligi-
ni yeni yeni kesfeden LGBTI bireylerin
ilk once Taksim’de, herkesin goriinmez
hale geldigi, her seyin miimkiin oldugu
bu merkezde varliklarin1 kurmalari, bu-
rada toplanmaya baglamalar elbette ola-
gandi. Bir “aile” muhiti olmayan Taksim,
bu 6zelligiyle LGBTI’lerin de kendi mu-
halefetlerini yaratmasina imkan sagladi.
Zaman i¢inde Taksim’de olmak bir sikis-
mislik hissini de beraberinde getiriyor ve
baska yasamsal alanlara kayma ihtiyaci
belirginlesiyor olsa da Taksim her zaman
onemini korudu. Ustelik 1990’larin orta-
larindan bugiine kadar Taksim’in kent-
sel doniistim ad1 altinda gecirdigi evrim,
ozellikle son birkag yildir esasen varligi-
mizin buradan silinecegine dair kuvvetli
sinyaller veriyordu. Nitekim Gezi olayla-
riyla iyice ayyuka c¢iktigi haliyle mukte-
dirlerin hayalindeki Taksim’de, AVM’le-
rin, otellerin ve rezidanslarin i¢inde
bize yer olmadig1 ayan beyan ortadaydi.
Mekanimizdan ¢ikmak zorunda kalin-
ca, Taksim’in turistiklestirilmesine karsi
direnmek i¢in burada kalmalyiz diyerek
uzun siire Taksim’de kalmanin yollarini
aradik. Ancak Taksim’in, turizm sirket-
leri, oteller, aligveris magazalari ve rezi-
danslarla degisen ¢ehresi emlak fiyatlarini
da ugurmustu. Taksim’in sembolleri say1-
lan mekanlarin bile birer birer kapandigi
yerde, bir kiiltiir merkezi olarak isleyecek
genislikte bir mekan bulmak en az ii¢ -
dort bin liradan basliyordu. Bu ciddi bir
sermaye birikimi anlamina geliyordu. Bir
dernek olarak sermayemiz olmadigi gibi
kendi kaynaklariyla yiiriimeye caligan bir
yapiya sahip oldugumuzdan bizim i¢in bu
imkansizlik anlamina geliyordu. Emlak-
larin degisen kullanim degerleri (dernege
vermektense bir turizm sirketine vermek



gibi) LAMBDA’nin mekan arama sireci-
ni kentsel doniigiimiin genel panoramasi
ile birbirine bagliyordu.

Ancak isin bir de bize 0zgii tarafi
olan, ozellikle emlakgilardan baslayip ev
sahiplerine uzanan derin bir homofobi/
transfobi tarafi vardi. “lezzoseksiiellere
ev vermiyoruz’dan baslayip, dernegin
ismini soyleyene kadar uygun oldugunu
soyledikleri mekanlarm lezbiyen, gey...
diye baslayan tanimlamayi duyduklan
anda yliz seksen derece cark edip “eee
aslinda kiralanmigt1 oras1” haline geldi-
gi; emlakeilan ikna edip ev sahiplerine
ulagabildigimiz nadir zamanlarda ise ev
sahiplerinden dogrudan “biz muhafaza-
kariz, dylelerine ev veremeyiz” seklinde
acik ayrimciliga maruz kaldigimiz, homo-
fobinin/transfobinin buz gibi aciga ¢iktig1
bir stire¢ gegirdik. Suratimiza kapanan her
telefon, saskilikla karigik garipseyici her
surat ifadesi bizi giin gectikce yildirdi. Bu
stireci kamuoyuyla paylastik, toplantila-
rnimiz1 sokakta yaptik, bazen emlakg¢ilan
atlatabilmek i¢in dernegin ne oldugunu
anlatmadik, baglantida oldugumuz mil-
letvekilleri ile paylastik. Ancak basarili
olamadik.

Biitiin bu siire¢, hem kendimize ev
bulma hem de LAMBDA’ya mekan bul-
ma siirecimiz, [stanbul’un kentsel donii-
stimiine dair de ¢arpici bir kesit sunuyor.
Istanbul’un merkezi Taksim’in turistik-
lestirilmesi, bu yogun ekonomiden pay

4

Elbette Taksim’in donlisiiminun uzun yillara ve ¢gok
boyutlu hesaplara dayanan bir ge¢misi var; bizim bu
resmin bir par¢asi olmamizin, ya da bununla kaginilmaz
sekilde yuz ylize gelmemizin diyelim, baslangici
gectigimiz mayis ayinin ik bir pazar sabahi.

almayan toplumsal-kiiltiirel yapilarin
oradan tasfiye edilmesine sebep oluyor
ve bunlarin yansimasi iki tlirli oluyor:
emlak degerlerinin artmasi ve bu artisi
karsilayacak talebin olmamasindan dola-
y1 ev sahiplerinin kurduklar1 ahlaki sdy-
lem. LAMBDA fizerinden diisiiniirsek,
mekanini toplumsal agidan ne idiigii be-
lirsizlere vermektense bir sirkete, otele
vb. yerlere kiralamak ve bunu da apagik
bir ayrimcilik pratigi ve sdylemi ile ortaya
koymak, bir gesit rantsal muhafazakarlik
yaratiyor. Diger tarafta ise daha dar an-
lamiyla, Taksim’in doniisiimii ile birlikte
ozellikle entelektiiel tabakanin Kadikdy’e
kaymasi ile yeni bir sehir merkezi olmaya
baglayan Kadikéy’de artan emlak fiyat-
lart ve bu kaymanin Taksim’in marjinal
hayatin1 da Kadikdy’e tastyacagi endise-
siyle ortaya ¢ikan enteresan bir modern
muhafazakarligi ortaya cikartyor. Ken-
di ev bakma siirecimizde miitemadiyen
karsilagtigimiz “diizglin insan” ve “aile”
vurgusu Kadikdy’tin dokusunun bozula-
cagna dair bu endiseyi de acik ediyordu.

Nihayetinde Taksim’in bugiinkii ya-
pisinin iginde yer bulamayacagimizi an-

ladiktan sonra “sagduyulu” ve “acik” bir
ev sahibi ile anlagarak LAMBDA’y1 Ka-
dikdy’e tagidik. Tagindik tasimmasina ama
bir LGBTI 6rgiitii olarak barmma hakki-
mizin hukuken garanti altinda olmadigi,
aksine ev sahiplerinin sagduyularina bagh
oldugu ve farkli muhafazakarlik bigim-
lerinin Istanbul’daki kentsel déniisiim ile
nasil paralel isledigi de bizim 6rnegimizle
bir kez daha agik¢a ortaya ¢ikmis oldu.
Kaldr ki yirmi yillik yasal bir dernegin
basina gelenler diisiiniildiiglinde barinma
hakk1 konusunda tek tek bireylerin bagina
neler gelebilecegi daha da belirginlesmis
oluyor.

Son niyetine, bizatihi deneyimledigi-
miz siirecin kendisinin de gosterdigi gibi,
Istanbul’daki kentsel doniisiim ile miica-
dele, politik pratigimizin elzem bir par-
cas1 ve Taksim de bu miicadele alanla-
rindan birisi. Ancak sadece
mecburiyetten degil, yerel-merkez algi-
sin1 kiracak ve kentsel doniisim miica-
delesini farkli alanlara tasiyacak bir
hamle olarak Kadikdy’ii ikamet olarak
segmek 6nemli bir adim oldu. O nedenle
hepinizi yeni mekanimiza bekleriz. m
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Manzaraya bakma hakki

iki saat disaridadir, bir saat evde oturur, sonra gene disari ¢ikar, sonra gene igeri...
Evde sik¢a “gorulur”, sonra tirli bahane bulup atar kendini digari. “Bakkala” diye
cikip, “diinyayi dolasasi” vardir

Ezgi Burgan

¢ ‘B izi bir kere siirdiiler Mar-

din’den, simdi de Uzunde-

re’ye taginin diyorlar. Bizi
ikinci defa siirmek istiyorlar” diyor
Izmir Kadifekale’de yasayan bir geng
kadin. 2012 yilinin Temmuz ayindayiz.
Kadifekale’nin Kentsel Doniisiim Pro-
jesi kapsaminda yikiminin hiz kazan-
dig1 giinlerde, bu geng¢ kadinla evinin
bahgesinde konusuyorum. Onun hak-
kinda sayfalarca yazabilirim. Yasamay1
sever, gezmeyi sever. Giine kigisel ba-
kim ile baslar. Makyaj sevmez. Bir far,
bir rimel, bir allik, ama ruj yok, ruj ile
kendini palyacgo gibi hisseder. Kendine
yakisani giyer, giydigini yakistirir, ara-
da “asag1” (Konak, Alsancak) iner, ama
genellikle mahallede takilir. Iki saat
disaridadir, bir saat evde oturur, sonra
gene disar1 c¢ikar, sonra gene igeri...
Evde sikga “goériiliir”, sonra tiirlii baha-
ne bulup atar kendini disar1. “Bakkala”
diye ¢ikip, “diinyayr dolasasi” vardir.
Ama bazen evden bile ¢ikamaz. Kadi-
fekale’yi polis karakolu ve sehitlik sar-
malamistir. Cagrildigi zaman gelmeyen
polisler, yeri gelir TOMA ile, Akrep ile
girer o daracik sokaklara. O zaman eve
girer bu geng kadin, eve girer ama nafi-
le, gaz kokular1 da dolar evin igine. Iste
o zaman ¢ikip diinyay1 yakasi gelir bu
geng kadinin, iste o zaman basarlar ara-
besk damarina.

Arabesk, damar, bunlar en iyi Ka-
le’nin surlarinda gider. Giindiizleri geng
kadinlarin sohbet ettigi bu mekan, gece-
leri geng erkeklerle doludur. Derler ki,
bu gen¢ kadimnlar giindiizleri siirerken
Kale’nin keyfini, “biitiin Izmir’i ayak-
lar1 altinda seyrederlerken”, “asagi”dan
kibirli, ciiretkar bir ses yiikselirmis da-
ima: “Saygu! Saygi duy bana! Senin
yliziinden biz bakamiyoruz bu manza-
raya!”

Iste bu gizemli sestir bu yazida esas
s0z etmek istedigim. Bir gen¢ kadinin
hikayesinde diigiimlenen o kibirli ses.
Ben bu sesi, “asagida” iken, ¢ok yaki-
nimdan duydum. Ve sordum ona, “Ne-
den c¢ikamiyorsun Kadifekale’ye?”.
“Korkuyorum.” diye yanit verdi. “Iyi”
dedim ben de, “Cikma o zaman”. Afal-
lad1 ve soyle dedi: “Nasil yani, ama ¢ik-
mak istiyorum!”

Cikmak istedigi yer Kadifekale de-
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gildi - tarihi ve icindeki insan yasami
ile bir biitlin olarak Kadifekale degildi.
Cikmak istedigi, orada, uzakta, gitmese
de gormese de “bizim” dedigi ve simdi
“onlar” tarafindan isgal edilmis olan ve
“bizim” manzaraya bakma hakkimizi da
bizden ¢alan bir Kadifekale idi. “Biz”
istedigimiz zaman gidip fotograf ceke-
miyorduk, sokaklarinda gezemiyorduk,
oysa “onlar” hem o canim manzaranin
sefasini siiriip hem de rahatca “asag1”
inerek aramizda Kiirtce bile konusuyor-
lar, bizim dilimize ve kiiltiirimiize hic
ama hi¢ saygi duymuyorlardi. Oradan
“temizlendiklerinde” biz de rahat rahat
gidebilecektik oraya. Bu nedenle bu
kentsel doniisiim projesi de adalet sag-
liyordu biitiin kente.

Iste buluvermistim gizemli sesin
kaynagini. Hem de 6yle ¢ok uzagimda
degil. Bir arkadagimin korku ve saygi
hisleri tizerinden kurdugu nefret ciimle-
leri arasinda. Oysa bu ses, asamadigi
sinirlarin tam da kendisi. Biz sizin dili-
nize saygi duyuyoruz, evde istediginiz
gibi konusun ama kentte siz de bize
saygl duyacaksiniz” derken, kibirli bir
“sayg1” sOylemiyle “bizim” kentimiz ve
“onlarin” evi arasina yeniden sinir ¢izi-
yordu.. Saygi, egemenin dilinde statii
oluyordu, kibir oluyordu, sinir oluyor-
du; oysa biliyordum ki saygi, ezilenler
icin adalettir, yasamdir, dzgiirce bir ara-
da olustur. Ezilenin “yasama saygi’si-
nin karsisinda, kibir ve serinkanlilikla
dikiliyordu simdi, ezenin “sayg1” sdyle-
mi. Sadece kendisi i¢in yagsama ve ken-
dinden olmayan diger canlilar1 — insan-
lar1, hayvanlari, topragt — kendinden
asag1 ve kendi hizmetinde gérme kibri
ve onun getirdigi serinkanliliktir bu.

Yerinden edilmeler, siirgiinler, somiirii-
ler, katliamlar, 6liimler karsisindaki se-
rinkanliliktir. Sonrasinda o sesi bir¢ok
kez daha duydum ve hala duyarim. O
serinkanlilikla, bir nebze titremeden ra-
hatca der ki bazen: “Ama neden onlarin
basina geliyor boyle seyler, demek ki
bir sey var”. Politik bir dehadir bu ses,
kendisi en ufak bir miicadele iginde ol-
madig1 bir konuda, miicadele edenleri
tutarsizlikla suclar: “Ama bir tek onlar
m1 dldiiriilityor, digerlerini niye goérmii-
yorsunuz?” Ve nihayet buz gibi bir ki-
birle sunu sdyleyiverir yani basimdaki
bir katliam icin: “Ama ya yikilan ban-
kamatikler, yakilan arabalar?” 1990’h
yillarda Mardin’de koyler yakilirken, bu
gen¢ kadinin ailesi evinden yurdundan
ayrilip Kadifekale’ye tasinirken, Izmir
kenti onun evinin lizerinden geg¢irdigi
buldozerlerle doniistirken ve bugiin Ko-
bane’de katliam yasanirken duyulan
seslerden biridir bu ses. Neyse ki tek ses
bu degildir, ezenlerin korkuyla yogrul-
mus kibirli saygi sdylemine karsi, ezme
ve somiirme kudretini elinde bulundu-
ranlara kars1 kadini, yasami, dogay1, 6z-
glirliigli savunan seslerimiz, o kibre
korku salmaya devam ediyor. Ezenlerin
bu sayg1 soylemine karsi, siirglin edilen
yerlerde, yeri degisen, donlisen mekan-
larda, etrafi cevrili ya da g¢evrili olma-
yan, girilen, girilmeyen ya da girileme-
yen her yerde, evlerde, hapishanelerde,
igyerlerinde, sokaklarda, kentlerde dire-
nisi ortiyoruz. Ciinkii silahlarin ve 6ldii-
riicii soylemlerin dogrultuldugu can bi-
zim canimizdir. Yakilan evler bizimdir.
Yikilan bu doga ve bu kent, bizim doga-
mizdir, bizim kentimizdir. Manzaraya
baksak da bakmasak da... m
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Evden cikig, eve dontus:
Egitim surecinde kadinlar

Universite boyunca sadece kadin oldugun igin maruz kaldigin, tanidigin-tanimadigin
herkesin, ¢cekirdek ailenin gorevini tistlenerek yaptigi ahlak takibi bitmiyor. Yuksek ‘guvenlikli’
yurtlar, komsular, ev sahipleri...

Mualla Gokge

gitime ¢ok 6nem veren bir top-

lum oluyoruz. Egitime yapilan

yatirnmlar gdziimiizde biiyii-

mez oldu. Ne giizel!!! Giinii-
miiziin okuyan gengleri neredeyse tlim
ebeveynlerin gurur kaynagi. Ne tesadiif-
tir ki 6zellikle kentli ‘sevimli’ ¢ekirdek
ailelerin cogu bu ‘egitim’ meselesine ¢ok
onem veriyor. Gergekten tesadiif mii?
Bu durumun neoliberal egitim politika-
lariyla ya da herkesi iiniversite mezunu
yapmaya, “‘yetmez master olsun o da yet-
mez doktora yok yok yetersiz ikinci bir
iiniversite” diye direten devlet politika-
lartyla bir alakasi olmasm? Ebeveynlik
gorevi olarak dogallastirilan bu siire¢ hi¢
de masumane Oriilmiiyor. Her neyse, ben
konuya egitim siireci, muhafazakarlik,
kamusal alan ve kadinlar odaginda de-
vam etmeyi diigiinmiiyorum.

Kentlerde, o6zellikle biiyiik kentlerde
kentin daha sik tiiketimine vesile olan
egitim-okul, bir evden c¢ikis siirecinin
baslamasi olabiliyor. Universite hazirlik
stireciyle kamusal alanlarin kullanimlar
farklilastyor. Evden okul-dershane-kurs
sebebiyle ¢ikan gengler, mekan degis-
tirmeye bagli olarak sosyallesme fark-
liliklan ile tanigabiliyor. Ailesi ile ortak
tikettigi alanlar1 ya da heniiz kullanma-
dig1 alanlan artik siklikla arkadaglari ile
paylasiyor. Farkli sosyal iliskiler, farklt
oznel deneyimler birikiyor. Fakat “genc-
ler” diye yekpare bir kategori yok elbet-
te, bu deneyimler smif, etnisite, din ve
benim yazimin odaginda olan toplumsal
cinsiyet farkliliklar1 temelinde ayrisiyor.
Kadinlar i¢in tanimlanan temel alan, ev
ve yakin g¢evresidir mesela. Ev diginda
herhangi bir kamusal alanda bulunmanin
onemi bir erkekle kiyaslanamaz. Kentle-
rin erkek mekani olarak dizayn edilmis
yapisi, toplumsal norm ve degerler, ka-
din1 en ¢ok evde tutmaya, kadinin aidi-
yetini eve dair kurmaya programlanmis
olsa da buna bir kars1 durus gostermek,
alanlart terk etmemek ¢ok anlamli.

Patriyarkanin verdigi bir taviz olarak
kamusal alan kullaniminin artmasi belli
saatlerin ve belli mekanlarm kullanimi ile
sinirlandiriliyor. Tanian esnekligin sinir-
lari1 zorlamak ¢ok biiylik 6nem tasiyor.

Okul-kurs-iiniversite i¢in ev disinda za-
man gegirebilen kadinlar ise bir nebze
kamusal alan1 kullanmanin ve buranin
siirlarini zorluyor olmanin tadina vari-
yorlar. Belki de bunu ataerkil aile baski-
sindan uzaklasarak birazcik ferahlama,
nefes alma diye tarif edebiliriz. Fakat
norm dis1 saat ve mekanlarda bulunmak
her tiirlii siddeti de mesrulastirtyor. Dola-
yistyla “ev dis1” olarak kamusal alani
kendiliginden ozgiirlestirici de gdoreme-
yiz, zira baski bitmiyor. Sistem okullart
ve tiim kurumlar ile devam ediyor. Uni-
versitelerde okuyan geng kadinlar aileleri
aratmayan yurt kurallar ile siki sikiya
takip ediliyor. Esnetilmeyen giris ¢ikis
saatleri, izin almak i¢in aileden (babadan)
getirilmis belgeler, hemen her seyden ai-
leyi haberdar etme... Tasra iiniversitele-
rinde okuyan kadinlar ise devlet yurdu
olmadig1 igin bir bagka barimma sorunu
yasiyor. Ozel yurtlara para yetistiremedi-
§i icin cemaat yurtlarina mecbur kaliyor-
lar. Muhafazakarlik kiigiik sehirlerde
daha derin, daha ciiretkar oluyor. Bir yan-
da aileden uzaklasmanin giizelligi ama
bir taraftan da aileyi aratmayan aile gibi
isleyen patriyarkal kurumlar... Iste bir-
¢ok handikabi i¢inde barindiran bir du-
rum. Universite boyunca sadece kadmn
oldugun i¢in maruz kaldigin, tanidi-
gin-tammadigin herkesin g¢ekirdek aile-
nin goérevini tstlenerek yaptigi ahlak ta-
kibi bitmiyor. Yiiksek ‘giivenlikli’ yurtlar,
komsular, ev sahipleri... Patriyarka cani-
n1 digine takarak aile diginda hayat oldu-

gunu anlamanuza firsat vermiyor. Uni-

versite  silirecini  tamamlayan  geng
kadinlar is piyasasina g¢agiriliyor. Top-
lumsal baski pesini birakmiyor, bu baski-
c1 normlar o kadar geleneksel ve yaygin
ki ¢cogu zaman goriilmez, fark edilmez
bile. Daha ¢ok ve daha ucuza sémiirmek
icin kadim disartya cagiran kapitalizm
muhafaza ettigi sinirlarin zorlanmasiyla
huzuru kagan patriyarkayla kars1 karsiya
gelse de bir sekilde uzlasiyor ve her ikisi
icin de uygun kaliplar igeren formiiller
(esnek, giivencesiz ¢aligsma kosullari) bu-
luyorlar. Kadinlar bir an 6nce ige bagla-
malilar, verimli calisanlar olmalilar ve
daha birgok sey! Siirli mekanlarindan
¢ikmig ve kendisini daha yakindan tani-
yarak degisimler gecirmis kadmnlara, ge-
leneksel smirlar -6zellikle aile kurma yo-
niinde- tekrar hatirlatiliyor. Artik kadinin
Oznelesme stireci mutlu bir aile kurmak
ve oranm bir ferdi olarak yasamina de-
vam etmek olarak dayatiyor kendini.
Ciinkii bir kadin, kadin degil ailedir! Sag-
likl1 nesiller dogurmalidir! Anne olmali-
dir! Es olmahidir! Gordiigii her seyden
geri diismelidir! Gozleri agilmadan eve
tekrar kapatilmalidir! Bizler aile diginda
hayat var diyoruz. Norm dis1 saatlerin de
mekanlarin da ortak¢isiyiz. Kapatilmaya
calisildigimiz evlerin diginda yer almak,
birbirimizle tanismak kucaklasmak, pay-
lasmak istiyoruz. Birbirimize gii¢ verece-
gimiz, dayanisacagimiz, paylasacagimiz
mekanlarda bulugmak dilegiyle. m
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Kentli kadinin ¢cikmazina tarihsel bir bakis

Uluslararasi sermayenin ihtiyag duydugu tiirde hizmetleri sunabilenlerin “diinya kenti”
ilan edilmesi ve kent hiyerarsisinde yukselmeleri; digerlerinin tagralagsmasi... Kentte
olusan yapisal degisiklikleri diinya ekonomisine eklemlenme bigiminin belirlemesi... iginde
yasayanlarin ihtiyaglarinin degil!

Cigdem G.D.
“Sehir dedigin hiyerarsik olur
eviladm”
Ataerki, “uzman”larin arkeolojik

bulgularla 8-10 bin y1l 6nceye dayandir-
digr iki temel degisimde koklendirilir:
yerlesiklik ile gelisen 6zel miilkiyet ve
avci-toplayiciliktan tarima gecis.

Bu topraklardaki ilk biiyiik sehir ola-
rak kayda gecen Catalhdyiik’iin en eski
katmanlar giiniimiizden 9400 y1l 6nce-
sinde yapilmis. Konya sinirlan igindeki
yaklasik 8000 niifuslu bu topluluk, diin-
yanin hem ilk biiytlik kent yerlesimlerin-
den biri hem de ilk tarim toplumlarin-
danmis. Zamanina gore ¢ok zengin bir
kiiltiir ve sanat gelistirmisler... Ancak
yine de hiyerarsisiz ve barig¢il bir ya-
sam siiriiyormus. inang diinyalarna ba-
kip geng, doguran ve yash kadin tasvir-
leriyle tam tesekkiillii ana tanriga kiiltii
ve boga boynuzuyla temsil edilmis eril
giicleri gormek; boyle baris¢il ve esitlik-
¢i bir sehrin taa tag devrinnde nasil var
olduguna dair hayretimizi —belki- biraz
azaltabilir.

6000 yil oncesine geldigimizde, bi-
raz gilineyimizde yasayan Siimerlerin
inang diinyasinda o heybetli ana tanriga
kiiltiinlin yerini bolca tanriya, bir baba
tanr1 figiirii olarak Enlil’e, tanriga olarak
da zarif Inanna/ Istar‘a biraktigin1 gorii-
yoruz. Hiyerarsi gergeklesmis; en listte
din gorevlileri, sonra halk ve en son ko-
leler. Medeniyetlerinin ilk zamanlarinda
Ozgiir ve kuvvetli olan kadmlarin, gide-
rek erkeklere tabi hale geldiklerini 6g-
reniyoruz.

iste demokrasi!

2900 y1l 6nce Italya yarimadasinda
olugmaya baslayan, 2100 yil 6nce Bati
Anadolu’ya uzanan Antik Roma’nin
sehirleri “site”ler ya da “polis” adiyla
anilan kent-devletleriymis. Bu yazidaki
yerleri, “bugiiniin sehirlerinin asil proto-
tipleri” kabul edilmelerinden.

Hiyerarside en altta koleler, iistte az-
ledilmisler, daha tistte 6zgiir dogmuslar
bulunuyormus. Bu hiyerarsinin alt basa-
maklari; tarih ilerledik¢e bolca doniisiim
gecirmis. {1k bastan itibaren “dzgiir va-
tandas” (cives) hayatin zorunlu ugrasla-
rindan azade olan erkek anlamina geli-
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Bu “demokratik” ve “0zgiir” mede-
niyette aile simdiki gibi toplumun temel
birimi olmus, baba ise hane halki {ize-
rinde sorgulanamaz bir giice sahip, evin
yoneticisi konumuna kavusmus. Aile ba-
balari, kizlarin1 kendi sectikleri damat-
lara verirler; genellikle de yasca biiyiik
kisileri, servet artirimi ve miras gézetme
esasina gore secerlermis. Romantik ask-
la bir ilgisi olmayan bu evliliklerde, be-
deni zevk tatminlerini de kdlelerle halle-
diyorlarmis. (Homeros un o zamanlarda
Misir’dan canli aktardigi “6zgiirce evle-
nen, bosanan, adim1 degistirmeyen, ken-
di malinin sahibi kadinlar1 bir ilginglik
olarak bir kenara yazmakla yetinmis ve
islerine bakmuislar.)

“Yurttag, calismayandir!”

Bugiin anladigimiz anlamiyla calis-
ma yokmus; her ev kendi ihtiyaglarinin
tiimiini Giretirmis. Simdiki tanrimiz eko-
nomi de o zaman ev idaresi demekmis.?
Bu c¢aligmada iki temel prensip mevcut-
mus; “her sey gerektigi kadar vakit alir”
ve “yeterli olan yeterlidir”. Zorunluluk-
larin giderilmesi temel prensipmis. Bu
calismanin Ozgiir erkege, yani yurttasa
yakigtirllmamasi ise “galigmak, zorunlu-
luga kolelik etmek” olarak kabul edildi-
ginden Otiiriiymiis.

Bu yiizden Platon kdyliileri kolelerle
birlikte siniflandirmis, Bu yiizden zana-
atcilar site i¢cin ve kamusal alanda ¢alis-
tiklar1 6l¢lide tam yurttag sayilmamislar.

Ev i¢i 6zel alanin ve zenginlikle

dogru orantili sayida kélenin sorumlusu
kadinlar baz1 temel haklara sahiplermis;
fakat oy verme yahut politikaya girme
haklar1 yokmus.

Aristo ve Romal1 hekimler, kadin-
larin erkeklerden daha az disleri, daha
kiigiik beyinleri olduguna inanirlarmis.
Imparatorlugun en {ist bilimsel otoritesi
Yasl Plipinus regl donemindeki kadinin
sarab1 eksittigini, hasadi bozdugunu,
kopekleri delirttigini... “kanitlamig’mis.
Aristo’ya bakalim: “farkli tiirden amir-
lerin olmas1 doganin bir geregidir. Oz-
giir olanlar kolelere hilkkmeder, erkekler
kadinlara, yetiskinler de ¢ocuklara”.

Avrupalilarin M.S. 1800’lerde yeni-
den kesfedecekleri kanalizasyonu kul-
lanan, merkezi 1sitmal1 binalar1 olan bu
ileri derece uzmanlagsma iceren uygar-
likta tim is kolelerce hallediliyormus.
Koleleri dovme ya da oOldiirme hakk:
yokmus, daha ¢ok calismaya tesvik et-
mek isteyen efendi, kdlesini azat etme
vaatlerinde bulunurmus (-terfi!). Bir ka-
tir bir koleden daha pahaliymis, kolelik
konu olarak da hor goriildiigii icin resim,
heykel ve tiyatroda temsili yok diizeyin-
deymis.

Paganizmden gelme bir alt yap1 ile
her seyin Oliimsiiz bir ruh tagidigina
inanmislar, 0yle olunca tanrilar1 da bi-
raz muglaklagmis tabii. Senede bir giin
evli kadinlar bayrami Matronalias’ta,
Romal1 kadinlar evin efendisi olurlar-
mis. Bir hafta siiren Saturnalias’ta zen-
ginler evlerini istila eden, masalarinda
yemeklerini yiyip, yataklarinda uyuyan
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yoksullara hizmet ederlermis. Bu eglen-
cenin doruga ulastigi 25 Aralik, asirlar
sonra bir Katolik kararnamesiyle Noel
ilan edilmis de zenginler kesin rahata
erebilmisler.

Polis de bir yere kadar...

4. yy.’dan itibaren kuvvetlenen ku-
rumsal kilise ile “piskoposluk kentleri”
ortaya ¢ikmis. Sifaci ya da niifuzlu ka-
dinlar cadi1 avi ile bertaraf edilip, mallari
kiliseye aktarilmig, kadinlarin bedenle-
rine dair karar haklar1 olan saglikli kiir-
taj da uzun siire ulasilmaz kalmis. Ra-
hibe Hildegard 11.-12. yy.’da 06zgiirce
yazmasi i¢in kilisenin fetva ¢ikardigi tek
kadin olmus; krallarla, papayla tanigmis.
Sifali bitkisel tarifleri halen kullanilan,
besteleri seslendirilen, ol-
dukca yaratici bu sahsin
yetkiyi direkt kilisenin tek
tanrisindan almasi ve bunu
sikca belirtmesi iyi olmus.
Yoksa o fetva ¢ikmaz, biz
de ondan; ta o tarihte kadin
cinselligini ve orgazmini
dahi yaziya doktiigiinden de
haberdar olamazmisiz.

Sonrasinda ticaretin ha-
reketlenmesi ile olusabilen
ve sinirlan i¢indeki herke-
sin esit sekilde “kent bari-
s1” ilkesine bagl sayildigi
“komiin kentleri”, “kent
havasimin o6zgiirlestirmesi”,
matbaa, ronesans.

Kirsaldaki gevsek yapili
feodal yonetimler dahil tiim
sehir devletlerinin, sehir itti-
faklar ile olusturulan mer-
kezi devletlerin kontroliine
girmeleri...

“Isinla bizi Scotty!”

18. yy.’da sanayi dev-
rimi. Ev-atolyelerdeki, ya-
samsal islevlerle i¢ ice gec-
mis gevsek calisma aliskan-
lik ve geleneklerinin, kendine kalacak
paray1 fazlalastirmak isteyen “girisimci”
tiiccar-patronlarin cin fikirleriyle donii-
sime ugramaya baslamasi. Ev icinde
hiikmii olan kadinin, liretimin ev-atdlye-
lerden ince hesaplanmig ¢alisma alanla-
rina kaymasiyla kamusaldan bir asama
daha dislanmasi. Yasamin devamina
dair ugraslarin yine kadina/kélelere ya-
ragir goriilmesi ama ekonominin artik
kamusal alan uzmanliklarindan biri olup
¢ikmasi. “Kapitalizmin ruhu”nun ¢alis-
manin ihtiyagla olan bagin1 koparmasi.
“Kat1 olan her seyin buharlagmasi”. Ca-
lismay1 kutsayan bir topluma evriltilme-
miz...

Calismanin bagkalar1 tarafindan is-
tenen, tanimlanan, yararl goriilen ve bu
sifatla onlar tarafindan iicretlendirilen
ve kamusal alandaki bir faaliyet haline
gelmesi... Ancak bu “karsiligi 6denen
calisma” ile kamusal alana dahil olabil-
mek, toplumsal kimlik ve varlik edine-
bilmek; en onemli toplumsallasma un-
suru olmasi.* Uzmanliklarin tek basma
anlamsiz olacak kadar 6zellesmis, top-
lumsal mekanizmalara yabancilasacak
kadar derinlesmis, iletisime engel olus-
turabilecek derin koridorlara doniisme-
leri...

Uluslararas1 sermayenin ihtiya¢ duy-
dugu tiirde hizmetleri sunabilenlerin
“diinya kenti” ilan edilmesi ve kent hi-

Oturan tanriga,
Catalhoyiik
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yerarsisinde yiikselmeleri; digerlerinin
tagralagsmasi... Kentte olusan yapisal de-
gisiklikleri, diinya ekonomisine eklem-
lenme bigiminin belirlemesi... (iginde
yasayanlarin ihtiya¢larinin degil!)

“Her konuyu uzmanindan dinleyin,
kendi koridorunuzda ilerlemeye
devam edin liitfen!”

Ataerkillesmenin bin yillar1 boyunca
erkekler buna uymayan tiim kiiltiirleri
ve kadinlar1 goriiniir tarihten silmisler.
Giiniimiiziin ataerkil olmayan kiiltiirle-
rini de pek géormez, duymayiz. Devam-
lari1 ancak “modern” diinya ile iliski-
lerinin kisith tutarak saglayabilmeleri,
gortinmezliklerinde pay sahibidir elbet.
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Ya aligkin oldugumuz erkek roliinii
kadimin yiiriittiigii ya da hi¢ aligkin ol-
madigimiz sekilde esitlik¢i olan bu top-
luluklar; kendi gerceklik kurgumuza bir
elestiri zemini, yiirliyebilecegimiz bir
yol segenegi olarak algilamamiz zordur.
“Uzman”lar bize g¢izgisel bir gelisim
stireci ve bolca teknik agiklamayla, ya-
sadigimizin kaginilmazligimi “ispat”la-
muglardir.

Bu hayatlar1 okumus/ izlemis/ tar-
tismigsak bile; kendi rutin toplumsal
karsilasma ve carpismalarimiza dondii-
glimiizde, kendi kiiltiiriimiiziin gorsel-
ligiyle bombardimana tutuldugumuzda;
zihinsel arsivimizdeki bir rafa turistik
bir kartpostalmiggasina tikismak zorun-
da kalirlar.

Ya da bugiin kusatilma-
smin 21. giiniindeki Kobane
gibi... Esit bir yagam iste-
yen, kadinlar1 ve azimlikla-
riyla efendi ya da kole ol-
mama miicadelesindeki bir
topluma; g6z oniinde saldi-
rir birileri. Giicii olsa da en-
gellemez bagka birileri. Top-
lumsal mega-makinelerimi-
zin giirtiltii ve karmagasinda
inanmaz, umursamayiz.
Simdinin “6zgiir vatandas”-
larinin tekelinde olmayan
bilgiye erigsebilmissek ama
birbirimize erisemiyorsak;
umursariz da ne yapacagini
bilemez halde izleriz. Bir-
birine ulasabilmis kadin-
lar, heniiz ¢cok az olsalar da
dayanismak ve bu kiymma
“dur!” demek icin ellerinden
geleni yaparlar.®

Bas kaldirnca goriiyor
¢linkii insan yanindakileri,
duvarlarin yanilticiligini. Ve
i¢in i¢in biliyoruz; o duvar-
larin olusturdugu koridorla-
rin  bizi isteyebilecegimiz
herhangi bir yere gotiirmeyecegini. Ve
¢linkii her giin yasadigimiz “rutin” esit-
sizlige kars1 miicadele de ancak birlik-
teyken miimkiin. i

1 Simdiki “sivil” terimi, o zamanki bu 6zgiir erkekle-
ri ifade eden “cives”den geliyormus. “Sivil”in ticaret
yahut din ile ilgili olmayan, aksine sadece sehirde
yasayanlarla ve devletle ilgili bicimindeki anlami bu-
raya dayaniyormus. Devletin askeri ve dini olabildigi
gliniimiizde bu anlam “biraz” zayiflamms-mis.)

2 Sevan Nisanyan, Elifin Okiizii, Kirmiz1 Yay., 2008,
s. 78

3 Eduardo Galeano, Aynalar, Sel Yay., 2010, s.72

4 Andre Gorz, Iktisadi aklin elestirisi, Ayrmt1 Yay.,
2007,s.28
Shttp://sosyalistfeministkolektif.org/guencel/ha-
berler-duyurular-basin-aciklamalari/907-kad-nla-
ra-cagr.html
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Kadinlar plajt...
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Pozitif ayrimcilik mi yoksa imtiyaz mi?

Kadinlarin bir kismini butiinden kopararak baska alana sikigtiran ve plajlarda kadin
aleyhine esitligi bozan bu uygulama nedeniyle, erkek sayisinin ister istemez artacagi
karma plajlara giden kadinlarin eskiden oldugundan ¢ok daha fazla tacize maruz
kalacagini 6ngormek hi¢ de zor degil

Serpil Yalgin Elban

u kez iilke genelinde olmasa

da yerel giindeme her zaman-

ki gibi biiyiik bir glimbiirtii ile

diistii Kadmlar Plaji mevzuu.
Bir miijde gibi servis edilen haberde en
dikkat gekici olan, bugiline kadar benim-
senen/tekrar edilen ‘ben yaptim oldu, ben
dedim oldu’ anlayis1 yerine, evrensel hu-
kuk ilkelerine, Anayasa’nin insan hak ve
Ozgiirliikleri baglaminda en degerli mad-
delerine sigmma kaygisiydi. Zira insan
haklar1 evrensel ilke ve kurallarm iilke-
nin demokratiklesmesi yolunda savunup
daha 6zgiir, mutlu ve iiretken bir toplum
icin uygulamak yerine, kendi gergek
giindemlerine paravan etme kaygist gii-
denler, 1930’1larin kadinlar plaji kavrami
ile pozitif ayrimcilik kavramini yan yana
getirebilir ancak.

Bilenler, bilmeyenler, bildigi halde
kavramin sagindan ya da solundan tuta-
rak biitiiniinii gorip degerlendirmekten
kagmanlar ve hatta i¢ini bosaltanlar icin
Anayasa ve Uluslararasi belgelerde ta-
nimlanan pozitif ayrimcilik kavram iize-
rine egilelim istedim bu yazida.

Temel hak ve Ozgirliikler, insanmn
dogustan sahip oldugu, devredilemez,
bdliinemez ve evrenseldir ve 6z itibari ile
devlete (otoriteye) kars1 bireyin onurunu
korur. Hak ve 6zgiirliiklerin etkili bir ge-
kilde yasama gegirilmesi i¢in, devletten
bazi durumlarda (yasam hakkini ihlal
etmeme gibi) hareketsiz kalmasi; bazi
durumlarda da hakkin yasama geg¢mesi
konusunda aktif rol iistlenmesi (pozitif
yiikiimliiliik) talep edilir. Iste ayrimeilik
konusu bu ikinci karakterin kamusal ey-
lemlere baskin olmasini gerektirir.

Insan haklar1 dayanagim giiniimiiz
diinyasinda Birlesmis Milletler Evrensel
Insan Haklari Bildirisi’nden alir. Ana-
yasalar, temelini evrensel insan haklar
sozlesmelerinden alan ilke ve kurallar
ile devlet giicii ve otoritesine kars1 insan
olmaktan kaynaklanan haklar1 ve insan
onurunu korumay1 amaglar. Bu amaca
da insanlar 1rk, renk ve cinsiyetlerinden
ve siyasi, felsefi, dini ve mezhepsel dii-
stincelerinden otiirli ayirmaksizin esitlik
ilkesini gozeterek ulasir.
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Yukarida ifade edilen amaglara ulasa-
bilmek, ayrimcilik yasagimi da i¢inde ba-
rindirir. Esitlik, ayrimeilik yapilmadigin-
da, esitler arasinda miimkiin hale gelir.
Ancak, yasalar iizerinde kavramsallagti-
rilan bu esitlik hali, sadece teoride kalip
giindelik yasamimizda fiili bir gerceklik
haline gelemediginde, kanunlar 6niindeki
esitligi fiilen gerceklestirmek i¢in pozitif
ayrimcilik kavrami ortaya gikmustir.

Insan haklarmin tarihsel geligim siire-
cinde, cinsiyetinden Gtiirli kadinin erkek
karsisinda dezavantajli konumda oldugu
bir gercektir. Bu nedenle, “kadinin insan
haklar1” kavrami insan haklar1 kavram
icinde kendine ayri, 6zel ve bugiin onem-
li ve oncelikli bir konu olarak yer bul-
maktadir. Bu nedenledir ki, pozitif ayrim-
cilik denilince agirlikli olarak bir cinsiyet
(dezavantajli konumlar1 geregi kadinlar)
lehine etkin olarak esitligi saglamak adi-
na getirilen ayrimeilik tanimi akla gelir.
Bu baglamda kadinlarin anayasasi olarak
kabul géren CEDAW (Kadinlara Karsi
Her Tiirlii Aynimeiligin Ortadan Kaldi-

rilmast (Onlenmesi!) Sézlesmesi) insan
haklar1 belgelerinde yer alan kanun 6niin-
de esitlik ilkesine ek olarak, fiili esitligin
gerceklesmesi i¢in ve bu esitlik gergek-
lesene kadar bu amaca yonelik dnlemle-
re ve tedbirlere (pozitif ayrimeiliga) yer
vermistir. Sozlesmeye taraf devletlere de
bu dnlemleri ve tedbirleri alma yiikiimlii-
Ligiinii getirmistir. Tiirkiye de bu sozles-
meye taraftir.

CEDAW Soézlesmesi 1. maddesi ile
kadina yonelik ayrimcilik, “kadmlarin
medeni durumlarma bakilmaksizin poli-
tik, ekonomik, sosyal, kiiltiirel, medeni
ve diger alanlardaki insan haklar1 ve te-
mel Ozgiirliiklerinin taninmasini, kulla-
nilmasimi ve bunlardan yararlanilmasini
engelleyen veya ortadan kaldiran veya
bunu amaglayan ve cinsiyete bagl olarak
yapilan herhangi bir ayirim, mahrumiyet
veya kisitlama” olarak tanimlanmigtir.

Tiirkiye nin de taraf oldugu s6zlesme,
2. maddesi ile oncelikle kadmlara karsi
her tiirlii ayrimeilig1 kinamakla baslar ise.
Devaminda, taraf devletler, tim uygun
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yollardan yararlanarak ve gecikmeksizin
kadinlara kars1 ayrimi ortadan kaldiri-
c1 politikalar izlemeyi kabul ve taahhiit
eder. Kadinlara karsi ayirimer hareket
ve uygulamalardan kacinmay1 ve kamu
yetkilileri ile kuruluslarinin bu yiikiim-
liliige uyumlu olarak hareket etmeleri-
ni saglamayi, herhangi bir kisi, kurulug
veya tesebbiisiin kadinlara karsi ayirim
yapmasini 6nlemek, kadimnlara kars1 ayi-
rimeilik teskil eden mevcut yasa, yonet-
melik, adet ve uygulamalari, tadil veya
feshetmek i¢in yasal diizenlemeler de da-
hil gerekli biitiin uygun 6nlemleri almay1
kabul eder.

Sozlesme, her iki cinsten birinin asa-
g1lig1 ve tistlinliigii fikrinin veya kadin ile
erkegin kaliplasmis rollerine dayali 6n-
yargilarin, geleneksel ve diger biitiin uy-
gulamalarin ortadan kaldirilmasini sagla-
mak i¢in kadinlarm ve erkeklerin sosyal
ve kiiltiirel davranmg kaliplarini (¢ocuk
yetistirilmesinin sadece anne-
ye yiklendigi toplumsal ka-
liplar1 yikana dek) degistirme-
yi taraf devletlere yiikler.

Pozitif ayrimcilik, yasalar
ve uluslararas1 sozlesmeler
ile boyle tanmimlanmisken,
gelelim Antalya Biiyiiksehir
Belediye Baskan1 Menderes
Tiirel’in plaj ad1 altinda ka-
dinlar lehine getirdigi iddia-
sindaki pozitif ayrimciligma.
Tiirel, kent merkezinin Ke-
mer yoOniindeki ¢ikisinda bu-
lunan Sarisu Plajini, Kadinlar
Plaji yapacagini soylerken,
1930’larda kentte kadinlar
plaji oldugunu ve bunu ka-
din lehine pozitif ayrimcilik
olarak yaptigini ifade etti. Tiirel bdylece,
farkinda olmadan aym ciimle icinde iki
uzlagmaz celigkiyi kullandi, ya da farkin-
daysa eger, bir kavramin kotiiye kullani-
mini1 tartismaya acti.

Kadin lehine yapilmasi 6ngoriilen,
kadinin sosyal, ekonomik, politik, kiil-
tirel alanlardaki esitsizligini gidermeyi
amagclayan tedbir ve onlemleri (pozitif
ayrimciligl) taraf devletlere yiikleyen
CEDAW ve diger uluslararas1 belgelerin
nihai amaci kadinlarin serbestge ve tam
anlami ile geligsmesini, yeni olsun eski
olsun bu gelisime ket vuran gelenekler
yolu ile engelleme girisimini ortadan
kaldirmak iken, Tiirel’in, pozitif ayrim-
cilik ilkesi yaninda 1930’larin geleneksel
plaj anlayisina gondermede bulunmasi,
kendisinin samimiyetini ve gercek niye-
tini de tartismaya acti beraberinde. Bir
an icin son derece iyi niyetli girisimler-
le boyle bir ise soyundugunu -sarf ettigi
kavramlar arasindaki uzlasmaz celigki-

lere ragmen- diistinecek olursak bu du-
rumda bir dizi baska soru ve sorun akla
gelmektedir.

Sayin Tiirel, kadin plaj1 agarak kadin-
lara rahat, 6zglir ve tacizsiz bir plaj alan1
actig1 iddiasi ile pozitif ayrimcilik yapti-
g distiniiyorsa, karma plajlarda deni-
ze girmek isteyen kadinlara da tacizsiz
ve Ozglir ortam yaratma yukiimliligiini
kendisine hatirlatmakta ve bunu kendi-
sinden talep etmekteyiz. Zira, kadinlarin
bir kismini biitiinden kopararak bagka
alana sikigtiran ve plajlarda kadin aleyhi-
ne esitligi bozan bu uygulama nedeniy-
le, erkek sayisinin ister istemez artacagi
karma plajlara giden kadinlarin eskiden
oldugundan ¢ok daha fazla tacize maruz
kalacagini1 6ngérmek hic de zor degil.

Saym Tiirel, kadin plaji acarak ve bu
plajt kullanmay1 tercih eden kadinlara,
i yasaminda saglamaktan imtina ettigi
cocuk bakim odalari, konforlu dus ve

“Kadinin insan haklar”
kavrami insan haklari
kavrami icinde kendine
ayri, 6zel ve bugiin onemli
ve oncelikli bir konu
olarak yer bulmaktadir

giyinme odalari, sik kafeterya binalarimi
hizmete agmay1 pozitif ayrimcilik olarak
degerlendiriyorsa, tiim bunlari, karma
plajlarda denize girmek isteyen kadmla-
ra da saglama yiikiimliiligiinii kendisine
hatirlatmak boynumuzun borcudur. Aksi
halde, Anayasanin 11. maddesini ihlal
ederek, kendi dini inancin ve bu inanca
gore yasamay1 merkeze alan, bagka inang
gruplarmin yagsama bi¢cim ve Ozgiirli-
ginll ihlal eden, 1930’larin geleneksel
yasam formunu dayatan yaklasimi ile sa-
hilin belli bir boliimiinii birilerinin kulla-
nimindan alarak; i¢inde sagladigi konfor,

liiks ve imtiyazlar1 bir bagka gruba sag-
layacak ve esitlik ilkesine agikca aykiri
hareket etmis olacaktir.

Saymn Tiirel, kadmlar plaji acarak,
yukarida kendisinden talep edilecek tiim
bu yiikiimliiliikklerden kurtuldugunu var-
saytyorsa, karma plajlarda yasanacagi
muhtemel sorunlar ¢iktiginda, bu sorunu
yasayan kadinlara Sarisu’daki kadinlar
plajim1 mu1 isaret edecektir? “Gidin ora-
da yiiziin” mii diyecektir? Eger oyle ise,
pozitif ayrimcilik adi altinda ayrimcilik
yaptig1, kadimi metalastirdigi, sosyal ha-
yattan kopararak dar alanlarda cinsel obje
haline getirdigi kendisine hatirlatildigin-
da ne yapacaktir?

Yine CEDAW’a donecek olursak,
sOzlesmenin 4. maddesi ile pozitif ayrim-
cilik amaciyla alinan gecici ve 6zel 6n-
lemlerin higbir zaman esitlik¢i olmayan
veya farkli tiirden standartlarin siirdiiriil-
mesi sonucunu doguramayaca-

&1 ve firsat ve muamele esitligi
saglama amaci gerceklestigin-
de bu tedbirlerin uygulanma-
sia son verilecegi, taraf dev-
letlere ytliklemistir.

Bu durumda son olarak,
yan yana gelemeyecek kav-
ramlart iginde barindirdigi
diisiinme bi¢imi ile kendisine
hatirlatmak isteriz ki, pozitif
ayrimcilik tedbiri uygulama-
st (bkz. CEDAW 4. madde)
amaca ulasildiginda sona erdi-
rilmesi gereken tedbir ve On-
lemlerdendir. Oyle ya, kadin
lehine yapilan bu pozitif ay-
rimcilik diizenlemesi ile ayri
plajlara diisen kadin ve erkek-
ler arasindaki esitlik nasil sag-

lanacaktir? Tiirel, bu sonsuza kadar siir-
mesi amac1 geregi beklenmeyen, pozitif
ayrimcilik tedbir uygulamasini nasil sona
erdirecektir? Bununla hangi amaca ulasa-
caktir? Pozitif ayrimciligin dayanagi olan
Anayasa, uluslararasi sézlesmelerin ruhu
geregince kadmlar ile erkekler arasinda-
ki esitligi nasil saglayacak, sagladiginda
Tiirel ne yapacaktir? Bu kez de kadinlar
plajimi torenle erkeklere agip yeniden ve
olmasi gerektigi gibi karma plaj haline mi
getirecektir? O zaman bu denli popiilist,
temelsiz ve kendi i¢inde derin c¢eligkiler
barmdiran laf ve lakirdilar ne igindir?

Hal boyle iken, pozitif ayrimcilik adi
altinda yapilan, hak ve 6zgiirlik alanini
acikca kadinlar aleyhine daraltan ve ay-
rimcilik igeren bu ve benzeri girisimler,
once taraf devlet oldugumuz CEDAW’a,
Anayasanin esitlik taahhiit eden hak ve
Ozgiirlikkler iceren maddelerine ve niha-
yetinde bize carparak bir bumerang gibi
muhatabina dénmeye mahkimdur. I
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Dogayla bansik, cinsiyetciligi reddeden,
demokratik bir toplum mumkun

Kadin olarak birbirimizi anlamamiz, ayni dili kullanmamiz onemliydi.

Kadinlar ilk

zamanlar gozlemlediler, izlediler. Biz de kadinlarla 6zgi mahalle toplantilariyla bir
araya gelip anlatarak destek istedik. Bu toplantilarda gelisen elestiri ve onerileri
onemsedik, karar altina aldik ve uyguladik

Séylesi: Pinar Onen

09-2014 yillar1 arasinda, BDP
Dersim Belediye Baskanli-
g1’ yliriitmiis Edibe Sahin ile

bir sdylesi gergeklestirdik.

Uzun bir politik gecmisiniz var, ne-
den belediye baskanh@i?

Politik olarak c¢alismalara bagladigim-
dan beri kadinlarin durumunu, sorunlari-
ni, cinsiyet¢i yaklagimlari, ataerkil baski-
c1 sistemi hep sorguladim. Buradan ¢ikis
nasil olacakt1? Mutlaka bir yolu vardi. Bir
Kiirt kadini olarak bu sorularimin yanitini
aradim. Etnik kimligimin farklilifindan
dolay1 yeterince yok sayiliyordum. Ama
bir de kadin olarak daha fazla gériinmez
oldugumu fark ediyordum. iginde yasadi-
gimiz toplum bunun en kaba ornekleriy-
le doluydu. Kiirt kadmlar olarak 6zgiin
orgilitlenmemiz birgok konuda daha hizh
oniimiizii actr. Orgiitlii olmak énemliydi.
Yerel yonetimlerin kadinlarin yasamin-
daki yerini ve 6nemini gordiik. Parti yo-
netiminde yer almakla bagkanlik yapmak
arasinda bile fark vardi. Inisiyatif almak,
¢ok yonlii ¢ozlim liretmek 6nemliydi.

Yerel yonetimler ise toplumun en ya-
kininda olanlar. Ciinkii sitirekli toplumun
icindesiniz. Hele ki yerelde yapilanlar en
cok kadim ilgilendiriyorsa, o zaman be-
lediye baskani olmak onemli bir gorev
ve sorumluluk diye diistindiim. Kadn ar-
kadaglarimin 6neri ve destekleriyle aday
oldum. Yapacagimiz calismalari, proje
ve hizmeti kadin bakis acistyla yiirtitmek,
kadinin rengiyle biitiinlestirmek onemliy-
di. Her gegen giin kapitalizmin asin kar
hirsiyla dogalliktan uzaklasan, hastalanan
toplumsal yasama karsi 6zgiir demokratik,
cinsiyet Ozgiirliikk¢i ve ekolojik bir ya-
samu drmek gerekiyordu. Iste tam da bu
noktada yerel yonetimlerin rolii bilyiiktii.
Belediye bagkani olmam igin bu yaklasim
oldukea heyecan vericiydi.

Yerel yonetim siireclerinde kadin
olmaktan kaynaklanan zorluklar veya
kolayliklar yasadimiz m?

Kadin olarak her caligmada oldugu
gibi burada da zorluklar var. Zaten beledi-
ye baskan1 olmak bagl bagina bir zorluk.
Clinkii bizim gibi kiiglik ve her tiirlii ay-
rnimcihigin yasandigi yerlerde belediyecilik
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yapmak olduk¢a zor. Kadin olunca top-
lumun beklenti ¢itas1 oldukga yiikseliyor.
Ataerkil sistemin yaklagimi sizi ezmekten
yana. Ciinkii iktidarin1 paylasmak istemi-
yor, biitiin acimasizligryla yiikleniyor. Bir
erkek baskanla hi¢ 6nemli olmayan konu
bakiyorsunuz sizi giinlerce ugrastirabili-
yor. Kisacas1 ataerkil, cinsiyet¢i bir top-
lumda kadinin bakistyla, rengiyle iktidara
kars1 yerelligi orgiitlemek oldukca zor.
Zihniyeti ve algiy1 degistirmek, toplumu
degistirmek Gyle kolay olmuyor. Ciinkii
biz kadimlar sadece klasik anlamda beledi-
ye baskanli§i yapmiyoruz, ayn1 zamanda
toplumu doniistiirmek diye bir derdimiz
de var. Sadece yonetmek degil, sorunlari
birlikte ¢cozmek, kararlari yurttaslarla bir-
likte almak, toplumda demokratik isleyise
sahip olmak 6nemli.

Gecmiste belediyeye gelenler hep re-
feranslarla gelmis. Es-dost ahbap derken
iliskiler boyle siirmiis. Aracisiz goriigmek
bile uzunca zamanimizi ald1. Insanlar alis-
miglar, mutlaka birilerini araya koymaya
calistyorlar. Biz randevulu goriigmenin
oniine gecmek igin haftada iki giin kapi-
lar1 tamamen actik. Boylelikle en ¢ok ka-
dmlar gelmeye basladilar. Oyle bir zaman
geldi ki artik erkekler sorunlarini ¢6zmek
icin bize eslerini gondermeye basladilar.
Biz meclis olarak toplu tasima araglarin-
dan haftada bir giin kadmlarn iicretsiz
hizmet almalar1 i¢in karar almistik. Kadin-
larm en ¢ok gezdikleri giinii tespit ederek
o giini ticretsiz yaptik. Bir de baktim er-
kekler imza toplamislar o giiniin kaldiril-
masini istiyorlar. Ciinkii kadinlarin o giin
¢ok kalabalik olduklarmi kendilerine sira

vermediklerini, bir de kadinlarin arasinda
cok sikilip utandiklarmi anlattilar! Hatta
otobiis soforlerimiz bile isyan ediyorlardi.
Kadin giiniinde otobiislerin ¢ok kalaba-
lik oldugu, bunun belediyenin kazancim
diistirecegi gerekcesiyle istemiyorlardi!
Oysa onlar da ¢ok iyi biliyorlardi ki o giin
gezenler genellikle ev kadinlartydi ve on-
larin Gyle bize katki sunacak paralar da
yoktu. Boyle bir giin olmasaydi zaten ev-
den ¢ikmayacaklardi. Hepsi hastane, ziya-
ret vb. islerini o giin yapryorlardi.

Toplumun her kesimiyle kararlar1 or-
tak almaya bagladik. Kiiciiciik biitgemizi
nasil kullanacagimzi birlikte kararlastir-
dik. Kararlarm ortaklagsmasi yapilan isleri
sahiplenmeyi ve bilingli korumay1 da ber-
berinde getirdi.

Kolaylig1 politik bir kent olmasi, ka-
dinlarin siyasi, sosyal, kiiltiirel ve is ya-
saminda aktif olmalartydi. Kadin olarak
birbirimizi anlamamiz, aym dili kullan-
mamiz onemliydi. Kadmlar ilk zamanlar
gozlemlediler, izlediler. Biz de kadimlarla
0zgii mahalle toplantilariyla bir araya ge-
lip anlatarak destek istedik. Bu toplantilar-
da gelisen elestiri ve Onerileri 6nemsedik
ve karar altna aldik, pratikte uyguladik.
Sonu¢ olarak kadinlardaki sahiplenme

onemli diizeye ¢ikmisti.
Soyle bir baktigimizda biitin bu
calismalart sadece kent merkezinde

yapiyorduk. Oysa ayni zamanda ilge,
belde belediyeleri de vardi. Bunlardan
bazilar1 belli konularda duyarl olsalar bile
genellikle sadece belediye baskanlariyla
iliskimiz vardi. Bunu gelistirmek istedik.
Dersim merkezde degil ayn1 zamanda
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ilcelerde de ¢alistaylar organize ettik.
Boylece ilgede bulunan diger kesimlerle
bir araya gelme imkani oldu. Ozellikle
yerel yoneticilere alisilmig klasik yoneti-
cilikten ziyade gérev yaptiklar ilge veya
beldede bagkalarmin da yasadig1 ve bu ke-
simlere de hizmet verilmesi gerektigi, bu
hizmetlerin kadin, ¢cevre ve dogayla iliski-
sini dogru kurmanin 6nemini anlattik. Bu
calistaylar biiyiik ilgi gordii ve il genelinde
yerel yonetimler arasinda iligkiler gelisti.

Kadinlarin yerel yonetim siirecleri-
ne katihmim arttirmak icin neler yapil-
mah?

Aslinda bu konuda partimizin simdi-
ye kadarki caligma ve pratigi ¢ok 6nemli,
diinyada da ilgiyle izlenmekte ve Grnek
alinmakta. Bu konuda elde ettigimiz de-
neyimlerden ne yazik ki yeterince fayda-
lanilmadi. Kadin orgiitleri de bu pratigi
pek gormedi veya gormek istemedi, etnik
siyaset yapmakla elestirilerek pratigimiz
kiiciimsendi. Biz de c¢alismalardan basi-
miz1 kaldirip bu deneyimlerimizi aktarma
olanaklarmi pek yaratamadik. Dolaysiyla
belli bir bolgeye hapsolundu. Sistemin
bilingli olarak yaptigimiz her calismay1
kriminalize veya terorize etmesi de bunda
biiyiik rol oynadi.

Partimizde kota uygulamasiyla ca-
lismalara basladik. Once belde, ilge gibi
yerlerde kadin belediye baskanlari segildi.
Daha sonra il belediye baskanligi da buna
eklendi. Baslangicta kadmlar yapamaz
denildi. Kota uygularken biiyiik bir dire-
nisle karsilagtik. Bu direnis sadece halkta
degildi, baz1 yerlerde partimizin erkek yo-
neticileri de kadin aday olursa segimleri
kaybedecegimizi sOyliiyor ve diretiyorlar-
di. Simdi ise “kadinla kaybederiz” yerini
“kadin aday olmazsa kaybederiz’e birakti.
Artik halk kadinlara giivendi. Biz de
kadmlar olarak orgiitlii giictimiize inandik
ve basardik diyebiliriz.

Yalniz kadnlar olarak muhtarliklarda

ayni duyarlihigr saglayamadik. Oysaki se-
cilmisler icinde kadina en yakin kisi ma-
hallede kadimin giinliik yasamimin i¢inde
olan muhtarlar. Muhtarlik eviniz demek.
O zaman kadin muhtarlarin sayisini arttir-
mak gerekir.

Yerel yonetimler denince akla hemen
belediye baskanhg1 gelmekte. Oysa Il Ge-
nel Meclis tiyelikleri var, diisiiniin ilin biit-
cesini onaylayan yer. Yani Valinin harca-
malarinda siz de karar sahibi olacaksiniz,
bu ¢ok dnemli. Buralardan kadin biit¢esini
¢ikarmak sizin elinizde.

Kisacasi toplumun yarisim1 kadinlar
olusturuyorsa o zaman egyasami orgiitle-
mek gerekiyor. Partimizin bu yilki se¢im-
lerde uyguladig1 esbaskanlik sistemi bu
acidan ¢ok 6nemli. Boylesi yerel yonetim-
ler modelinin sadece Tiirkiye de degil ayni
zamanda diinyada da bir 6rnegi yok. Bu
model basta orgiitlii kadinlar olmak tizere
biitiin kadinlarin ilgisini ¢ekmekte. Yerel
yonetimlerde kadin sayisini arttirmak igin
cok uzaga gitmeye gerek yok. Hemen yani
basmizda Kiirt kadinlarin deneyim ve pra-
tiklerini incelemek 6nemli diye diisliniiyo-
rum.

Yerel yonetimlerde sizce kadinlar ne
kadar temsil edilebiliyor?

Bu konuda Tiirkiye oldukga geri bir
noktada. Yerel yoneticiler yok denecek ka-
dar az. ibreyi Kiirt kadinlar biraz yerinden
oynatip, yukari kaldirtyor.

Belediye bagkani olarak segildigim

Ataerkil, cinsiyetci
bir toplumda kadinin
bakisiyla, rengiyle iktidara
karsi yerelligi orgutlemek
oldukga zor. Zihniyeti
ve algiyi degistirmek,
toplumu degistirmek oyle
kolay olmuyor.

2009 yilinda Avrupa Konseyi Diinya Ka-
dinlar Giinii nedeniyle bir arastirma ya-
yinlamist;; Tiirkiye’de kadmlarin yerel
ve genel yonetimlerde karnesinin zayif
oldugunu, kadin belediye baskani sirala-
masinda 42 Avrupa lilkesi arasinda sondan
dordiincii sirada yer aldigini belirtmektey-
di. Sadece belediye baskanlhiginda degil
belediye meclis iiyelikleri ve il genel mec-
lis iyeliklerinde de durum ¢ok farkli degil.

Dersim’de yerel yonetim ve kadmn
orgiitleri arasinda nasil bir iliski vardi1?

Dersim’de ¢ok fazla kadin o6rgiitii yok,
siyasi parti ve sendikalarin kadm ¢aligma-
lar1 bigiminde yiiriimekte. Olan kadin der-
nekleri ise belli giin ve haftalarda (8 Mart,
25 Kasim gibi) ¢alismalarim yiiriitmekte.
En etkin kadin ¢alismalarimi belediye tize-
rinden yiirlitmekteydik. Dersim’de KCK
siyasi operasyonlarinda, yonetici arkadas-
larimiz, kadin meclis iiyelerimiz sadece
basin agiklamalari, 8 Mart vb. kutlamalara
katildiklar1 veya basma demeg verdikleri
icin cezalar aldilar. Kadin danmismanimiz,
kadm komisyon {iyeleri, baskanlik kurulu
kadn iiyeleri hepsi tutuklanmist1. Oyle bir
dénem oldu ki kadin danisma merkezi-
mizde bir iki kadin arkadagla kadin galig-
malarini yiiriittiik. Hi¢ unutmuyorum bir
25 Kasimda tek basimiza galisma yiiriit-
mustiik. ..

Kadn 6rgiitlerinin talepleri ve 6nerileri
bizim igin ¢gok énemli. Bu konuda pozitif
ayrimcilik uyguladik. Kadinin orgiitlii gii-
cline inanan bir kadin belediye baskani
olarak gelen talepleri reddetme liiksiimiiz
ve diigiincemiz de olamaz zaten. Dolayi-
styla iligkilerimizi o6zgiir, esit, katilimel
demokratik temelde siirdiirmeye ¢aba gos-
terdik. Zaten kadin danismanimiz, beledi-
yenin kadin c¢alisanlarindan olusan kadin
kurulumuz, kadin meclis iiyelerimizden
olusan kadin komisyonumuz ve kadin
danisma merkezimiz bu anlamda 6nemli
bir orgiitlii kadin giicti olusturdu. Buralar-
da calisan kadmlar farkl goriislere sahip
insanlardan olugmaktaydi. Yine kentte ka-
dinlar arasinda sosyal ¢aligmalar yiiriiten
KAMER calisanlart da yaptiklar1 mahalle
caligmalarinda bize 6nemli veriler sunar-
ken ¢aligmalarimiz konusunda geri bildi-
rim de bulunmaktaydilar. Bu ve benzeri
caligmalar bizim igin kiymetliydi. Ciinkii
disimizda bir bagka gozle degerlendirmek
onemli diye diisiiniiyoruz.

Kadin sorunlarim ele alma ve ¢oz-
mede, kadimnlan giiclendirmede yerel
yonetimlerin rolii neler olabilir? Siz ne-
ler yaptiniz?

Kadin belediye baskani olarak se¢ildi-
gimiz ilk aylarda partimiz bizlere yonelik
bir atdlye calismasi yapti. Bu calismada
kadin stratejimizi belirledik ve kadin kent-
leri igin belli yerleri model olarak sectik,
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biri de Dersim’di. Kadin, ¢evre ve ekoloji
konusunda ¢alismalarimizi model olustur-
maya yonelik yiirtitecektik. Kadin strateji-
si gok 6nemliydi ve biz bes y1l boyunca bu
stratejiyi uygulama ve gelistirmeye calis-
tik. Caligmalarimizi bu ti¢ ayak iizerinden

Ilk olarak  belediyenin iginde
diizenlemeler yaparak bagladik. Kadin
damigman, meclisimizde kadin komisyo-
nu, kadin-erkek esitlik komisyonu, inang
ve ekoloji komisyonu olusturduk. Zaten
meclisimiz kadin tiyelerin say1s1 konusun-
da Tiirkiye’de birinciydi. Onun i¢in her
komisyonda kadmlar etkin bigimde yer
aldilar. Bir de {i¢ kisiden olusan, baskanin
biitiin yetkilerine sahip ve kararlarda et-
kin olan bir baskanlk kurulu olusturduk.
Belediyede calisan kadmlarm hepsinden
olusan kadin kurulumuz vardi. Biitiin bu
bahsettigim mekanizmalarin hepsi beledi-
yenin hizmet, proje ve ¢alismalarinda ka-
dina yonelik kararlar almada etkin oldular.

Mecliste kadin biitcelemesi  yaptik.
Kadinlarmn sorunlarina yonelik Kadin Da-
nisma Merkezini acgtik. Bu merkez sade-
ce kent merkezinde degil aym zamanda
ilgelere ve koylerde de kadin sorunlartyla
ilgilendi. Ozellikle kadma yénelik siddet
konusunda ¢aligmalari ilgi gordii.

Kadin  yoksulluguyla ilgili  ¢alis-
malar yirittiik. Clnkii genel anlamda
yoksulluktan ¢ok bahsedilir ama yoksulluk
en fazla kadini vurur. Haftada bir giin ve 8
Mart, 25 Kasim gibi giinlerde otobiisle-
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Dersim’in dogal park
oldugunu, parka ihtiyag
olmadigini soylediler.
Dogru dogal bir parkti
ama arabasi olanlar ve
genelde erkekler igin!

rimiz kadinlar i¢in ticretsiz hizmet verdi.
Calisanlarimiza cinsiyetcilik seminerleri
verdik. Toplu sozlesmelerde kadinlarin
lehine maddeler koyduk. Mesela esine
siddet uygulayanin maaginin yarisini egine
O0deme, 8 Mart ve 25 Kasim’da kadin cali-
sanlara ticretli izin gibi.

Mahalle plan ve imar uygulamalarinda
kadinlarin goriisleri bizim i¢in ¢ok Gnem-
liydi. Bu konularda erkeklerle farkli goriis
ortaya ¢iktiginda kadmnlarinki degerlendi-
rildi.

Mahallelerde gezici saglik ekibimiz
saghk hizmetleri verdi. Herkesin beledi-
yeye ya da merkeze gelerek hizmet alma-
sindan ziyade yerinde hizmet vermek igin

calismalarimiz: yiirtittiik.
Kentin altyapr sorunlart ézellikle ka-
dmlart  ilgilendirmekte. Ciinkii tozla,

camurla kadinlar ugragsmakta. Alt yapi
sorunlarini ¢ézmek igin biitiin glicimiizi
yerin altina verdik. Bu ¢alismalar hem go-
rinmeyen hem de kentte yasayanlar icin
cok sikinti yasatan calismalardir. Onun
icin genellikle belediye bagkanlari alt yap1
sorunlarmi koklii ¢ozmekten ziyade gegis-
tiren ¢Oziimler {iretirler.

DOSYA

Goreve geldigimizde Park ve Bahce-
ler Midiirliigiimiiz yoktu. Mecliste bunu
gindeme aldigimizda erkek iiyelerden
bazilar bizi elestirdiler, Dersim’in dogal
park oldugunu, buna ihtiya¢ olmadigi-
1 soylediler. Dogru dogal bir parkti ama
arabasi olanlar ve genelde erkekler igin!
Oysaki bu ihtiya¢ kadin toplantilarinda
ortaya ¢ikmisti. Ayrica kentte sabah yii-
riiyligleri ¢ok yaygindi. Ama genellikle
vadiye yakin oturanlar bundan yararlani-
yorlardi. Yaptigimiz gozlemler boyleydi.
Biz 1srarci olduk ve her mahalleye en az
bir park ve toplu spor aletleri konusunda
biitceleme yaptik. Sonra “spor aletlerini
kadmlar daha fazla kullaniyor, bize sira
gelmiyor” diye sikayet eden erkekler oldu.
Dogruydu kadinlar daha c¢ok kullandilar
ve sahip ¢iktilar. Toplum tarafindan bize
¢ok baski yapildi, parklari kiraya vererek
bakim yapilmasmin belediye igin daha
karli olacagimi 6gretmisti erkek akli. Biz
bunun dogru olmadigim ve kullananlarin
sahip ¢ikmasmin 6nemli oldugunu, kira-
ya vermeyecegimizi belirttik. Kadinlar bu
kararimizin arkasinda durdular ve sahip-
lendiler. Boylelikle bir algiy1 daha kirdik.
Ciinkii kiralayan nerdeyse oranin sahibi
olmaktaydi zamanla.

Kadinlar icin nasil bir kent olmah?

Giiniimiizde yerel yonetimlerin 6nem
kazanmasinda iki temel 6genin etkin oldu-
gu soylenebilir. Bunlardan birincisi, yerel
yonetimlerin demokratik yapmim etkili
bir aktorii ve vazgegilmez kosulu oldugu
yoniindeki diisiincedir. Ikincisi ise, ye-
rel yonetimlerin halka, dogrudan ve ucuz
hizmetleri sunabilen ve halkin katilimma
imkan veren yonetsel birimler olarak go-
riilmeleridir.

Yerel yonetimlerin giiclendirilmesi ve
Ozerk bir statiiye kavusturulmasi, yerel yo-
netimler iizerindeki merkezi denetimin ve
vesayetin en aza indirilmesi 6nemlidir.

Diinyanin pek ¢ok iilkesinde ve bu
arada Tiirkiye’de, klasik temsili demok-
rasinin degisik halk kesimlerinin 6zlem-
lerine cevap verme konusunda yetersiz
kalmasi, halkin ve daha ¢ok da kadinla-
rin daha aktif katilmak istemeleri yerel
politikalarin 6nemini artirmakta, yerel
diizeyde olusturulan politikalar iilke ca-
pindaki politikalar1 daha ¢ok etkilemek-
tedir.

Biitiin bu degerlendirmeler ve yasa-
digimiz pratikler lizerinden sunu net ola-
rak sdylemek gerekir. Kadin akliyla, do-
gayla  bangik, katilimci,  dzgir
demokratik, cinsiyet¢iligi reddeden, de-
mokratik ekolojik bir toplum miimkiin.
Bunu yerel yonetimler iizerinden yarat-
mak da miimkiin. Bugiin Rojava’da ya-
sananlar bunun en somut ornegi, baska
soze gerek yok diyorum. i
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Bir erkeklik sempozyumu

Erkeklerve erkekliklerizerine caligmalariktidariliskilerine elestirel yaklagmadiklari,
bu alanin dogrudan dogruya siyasal bir niteligi oldugunu kavramadiklari takdirde
anlamh ¢aligsmalar olamazlar

Soylesi: Burcu Sentiirk

11-13 Eyliil 2014 tarihlerinde 1.
Uluslararast  Erkeklik  Sempozyumu
gergeklesti. Diizenleyiciler arasinda
yer alan Elestirel Erkeklik Incelemeleri
Inisiyatifi'nden Berfin Varisli ve Meh-
met Bozok ile yazili bir soylesi gergek-
lestirdik.

Bu sempozyumu yapma fikri na-
sil dogdu?

Berfin Vanish: “Elestirel Erkek-
lik Incelemeleri Inisiyatifi” (EEIl)
2013’ten beri atolyeler ve toplantilar
diizenliyor, yilda iki kez yayimlanan
hakemli Masculinities Journal: A Jour-
nal of Identity and Culture/Erkeklikler
Dergisi: Bir Kimlik ve Kiiltiir Dergi-
sini ¢ikariyor. Bu c¢aligmalarn yapar-
ken tiim diinyada elestirel erkekler
ve erkeklikler alaninda calisan, kafa
yoran insanlar1 bir araya toplayip fikir
aligverisinde bulunmanin iyi olacagim
diigtinmiis arkadaslarim ve sempozyu-
ma sanirim iki yil kadar 6nce karar ver-
misler. Ben inisiyatife bu karar alindik-
tan sonra dahil oldum. Tiirkiye’nin ve
diinyanin dort bir yanindan 250 kadar
bagvuru aldik. Akademisyenlerin ya-
ninda devlet kurumlar1 ve STK’lardan
gelenler, aktivistler, bagimsiz arastir-
macilar gibi farkli 6zge¢cmislere sahip
yaklagik 150 katilimciyla bir sempoz-
yum gerceklestirdik.

Mehmet Bozok: Kurulusundan
beri bu grubun i¢indeyim. Baglan-
gicta, 2012 yilinda, Tirkiye’de er-
keklikler {izerine ilk akademik ya-
yin olan “Masculinities: A Journal
of Identity and Culture”u ¢ikarmak
iizere, memleketin ve diinyanin birgok
yerinden  akademisyenler internet
iizerinden yazigsarak bir araya geldik.
2013’te tam da Gezi Direnisi siirerken
Haziran’da Istanbul’da profeminist er-
keklik incelemelerinin Onciilerinden
Michael Kimmel’in katilimiyla, birlik-
te neler yapilabilecegi iizerine bir top-
lant1 yaptik. Ardindan da 2013 Agus-
tos’unda Izmir’de, erkeklik {izerine
kafa yoran akademisyen ve aktivistler-
lerle genis katilimli ii¢ giinliikk bir top-
lant1 gergeklestirdik. Benim Onerimle,
profeminist, homofobi/transfobi kar-
siti ve cinsiyetcilik karsiti vurgularla
“Elestirel Erkeklik Incelemeleri Inisi-
yatifi” ismi bu toplantida verildi. Bu y1l

1.Uluslararasi
Erkekler ve Erkeklikler
Sempozyumu:

P

“Kimlikler,Kulturler, Toplumlar™

gerceklestirdigimiz 1. Uluslararas1 Er-
kekler ve Erkeklikler Sempozyumunu
gergeklestirmeye karar verdik. Boyle
bir seyi gerceklestirmeye karar vermek
bile riiya gibiydi gergekten.

Tiirkiye’deki erkeklik calismalar:
ne yonde ilerliyor? Kendisini nerede
tammmhiyor?

MB: Elestirel erkeklik inceleme-
lerinin batida yaklasik 35-40 yillik bir
gecmisi var. Feminizm ve LGBTQI ak-
tivizmi ve kuramlariin yiikseligine er-
keklerin 1970’lerin son yillarindan iti-
baren verdikleri yanitlar olarak basladi.
Bizdeyse ¢ok yeni bir tartisma bu ma-
alesef. Deniz Kandiyoti’nin 1980’ler-
deki yazilar1 haricinde, erkeklikler lize-

rine c¢aligmalar 1990’larin sonlarinda
basladi.

Tirkiye her giin onlarca kadinin
oldiirtildiigii, ¢cok daha fazlasinin sid-
detin her tiirliisiine maruz kaldigi, LG-
BTQI’lere yonelik baskilarin ve nefret
suclarinin her gegen giin daha da arttig1,
kadinlarin (iicretli) caligma yagamindan
giderek dislandiklari, kadinlarin ve
LGBTQI’lerin 6znelliklerine ve dene-
yimlerine yonelik baskilarin ve ikincil-
lestirmelerin daha da yogunlastigi bir
yer. Kadimnlarin ve LGBTQI’lerin cin-
selliklerine ydnelik baskilar korkung.
Kadin bedeni yaygin ve siirekli olarak,
muhafazakar ve gelenekselci sdylem-
lerle baskilanmaya c¢alisihiyor. Ote ta-
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raftan cinsel saldirilar1 gercgeklestiren-
ler, tacizciler, tecaviizciiler, pedofililer,
kadinlara ve LGBTQI’lere yonelik
nefret suclarinin failleri olan erkekler
neredeyse hi¢ ceza almadan sokakta
ellerini kollarin1 sallayarak dolastyor.
Son derece muhafazakar ve gelenek-
selci bir ataerkilligi ve cinsiyet¢iligi
deneyimliyoruz Tirkiye’de. Erkek
egemenliginin sonuglar1 dehset veriyor.
Boyle bir ortamda erkekler ve erkeklik-
ler lizerine g¢alismalar gergeklestirmeye
calistyoruz. Bence Tiirkiye’de erkekler
ve erkeklikler iizerine ¢aligmalar ancak
kadinlarin ve LGBTQI’lerin 1stirapla-
ria yonelik kayda deger bir elestiri
getirebilirse basarili olabilir. Bu da
ancak feminizm ve LGBTQI c¢alis-
malar1 ve aktivizmlerinin deneyimle-
rinden dersler ¢ikararak ve kapitalist
ataerkillige ve heteroseksizme karsi
miicadele vererek miimkiin olabilir.

BV: Elestirel erkekler/erkeklik
calismalari, tiim diinyada oldugu gibi
Tiirkiye’de de ataerki ve onun getir-
digi zorluklar ve sorunlarla miicade-
le etmeye devam ediyor. Bu anlamda
feminist teori ve hareketle tam anla-
miyla ayni1 yonde, yan yana yiiriiyor.
Kuir teori ve galigmalariyla ve LG-
BTQI aktivizmi ile de yakin igbirligi
icinde. Toplumsal cinsiyete dayali
is bolimii ve oOtekilestirme, ataerki-
nin sadece kadinlar iizerinde degil
tiim cinsiyetli ve cinsiyetli olmayan
bedenler {izerindeki somiiriisii, yine
ataerkil kapitalizmin ve heterosek-
sizmin tahakkiimii ve buna benzer
bir¢ok tahakkiimiin karsisinda dur-
may1 ilke haline getirmis, bu ugurda
cabalayan bir alan.

Bu tiir akademik calismalar
ataerki karsiti miicadele veren ha-
reketlenmelere doniisebilir mi?

BV: Asil amacimiz bu zaten. Isin
teoride kalmasi, pratige aktarilama-
masi ataerkiye ve heteroseksist diizene
kars1 miicadele eden herkes i¢in oldugu
gibi bizim i¢in de basarisizlik olur.

MB: Bence elestirel erkeklik ince-
lemelerinin feminizmin “kisisel olan
politiktir” siarma paralel ilerlemesi ge-
rekiyor. Bu alanin 6ncelikle erkeklerin
kendilerinin asli failleri olduklar ata-
erkillige karst kisisel Ozelestirilerinin
zemini olmast gerektigini diisiiniiyo-
rum. Erkekler ve erkeklikler iizerine
caligmalar iktidar iliskilerine elestirel
yaklagsmadiklari, bu alanin dogrudan
dogruya siyasal bir niteligi oldugunu
kavramadiklar1 takdirde anlamli c¢alis-
malar olamazlar. Erkekler kendi ata-
erkil, cinsiyet¢i ve homofobik/trans-
fobik yonleriyle yiizleserek bunlarin
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elestirisini  yapmalilar. Bu zaten
bizatihi siyasal bir durustur ve siyasal
bir eylemliliktir.

Feminist orgiitlerin  erkekle-
ri kapsamamasindan sikdyet eden,
“bizi neden almiyorsunuz?” diyen
erkeklerin kendi orgiitliiliikleriyle
bu miicadele alaninda gorebilecek
miyiz bir giin sizce?

BV: Soziinii ettikleriniz profeminist
erkekler. Ataerkiye karsi savasiyorsak
kadin erkek, LGBTQI kategorilerini
bir yana birakarak topyekiin bir orgiit-
lenme i¢inde olmamiz gerekiyor. Top-
lumsal cinsiyet kategorileri yasami ve

Elestirel erkeklik
incelemeleri, ataerkilligin
iceriden elestirilimesidir ve
boylece de erkekliklerin
degismesinin yollarini,
olanaklarini ve esitlikgi
erkekliklerin mimkiin
oldugunu ortaya koyar

cabalarimizi sinirlandiriyor. Aslinda
tam da bunun karsisinda degil miyiz?
Erkeklerin kendi orgiitleri, kadinlarin
kendi orgiitleri fikri bence ¢ok tehli-
keli. Feminizmi elestirel erkeklik ve
erkeklikler incelemelerinden farkh
gormek bence ¢ok yanlis olur. Bu bize
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su “sorunlu” soruyu hatirlatiyor: “Fe-
minist erkek olur mu? Benim bu soruya
cevabim, bal gibi olur, seker gibi olur!
Iste burada profeminist kavrami orta-
ya ¢ikiyor. Profeminist olup ataerkiyle
miicadele eden birgok erkek orgiitii var.
Paralel olarak erkekler ve erkeklikler
calismalar1 alaninda birgok feminist
kadin var. Bir kategorilesme varsa ki
basta dedigim gibi bu ¢ok yanlis olur,
ben de kendimi bu kategoriye sokuyo-
rum. Sorunuza geri donecek olursak,
bir¢ok profeminist erkegin hali hazirda
bu miicadele alaninda var olduklarini
diistinliyorum. Sayilar simdilik az ola-
bilir ama yakin zamanda artacagina
inantyorum.

MB: bell hooks gibi feminizmin
herkes i¢in oldugunu diisiiniiyorum.
Feminizm aslinda her yerde. Femi-
nizmden ¢ok sey 6grendim ve daha
Ogrenecegim c¢ok sey oldugunun
farkindayim. Erkeklerin, feminist
kadinlarin erkekleri neden feminist
orgiitlere almadiklarini bir giin fark
edeceklerini ve buna saygi duymayi
ogreneceklerini umuyorum. Mesele-
nin erkekler i¢in sadece “oOrglitlerin
icinde yer alma” ile smirlandirila-
mayacagini disliniiyorum. Mesele-
nin siyasal yonii erkeklerin ataerkil-
liklerinden ve cinsiyetgiliklerinden
vazgecmesi ve ataerkil ve cinsiyetgi
olmayan dogrultularda var olmay1
ingsa etmesi. Erkeklikler toplumsal
ingalardir ve buna iligskin siyasalar,
kisisel ve toplumsal dlgekte toplum-
sal cinsiyet esitligi dogrultusunda
erkeklikleri yeniden insa etmeyi iger-
melidir.

Tiirkiye’de de ¢ogunlugunu erkek
aktivistlerin olusturdugu cinsiyetgi-
lik ve ataerkillik karsiti gruplar var.
Ozellikle “Biz Erkek Degiliz inisiya-
tifi” olarak baslayan ve bugiin “Ata-
erkiye Kars1 Erkekler” adiyla devam
eden platform ve “Erkek Muhabbeti”
adiyla SOGEP’le beraber c¢aligmalar
yliriitenler basta olmak iizere erkek
Orgiitlenmeleri var. Son derece degerli
caligmalar yapiyorlar.

Erkeklik calismalar: ile feminist
politika arasinda nasil bir iliski var?

BV: Ben yine burada erkeklik calis-
malar yerine elestirel erkekler ve er-
keklikler calismalar1 demek istiyorum
ve bu ¢aligsmalarla feminist politika ara-
sinda simbiyotik bir iligski oldugunu dii-
stiniiyorum. Her ikisinin de var olmak
i¢in birbirine ihtiyac1 var. ikisi de belli
noktalarda birbirini kapsiyor. Catistik-
larin1 asla diistinmiiyorum. 1970’ler ve
1980’lerde Kadin Calismalar1 olarak
ortaya ¢ikan ama simdilerde belki en
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yaygin adiyla Toplumsal Cinsiyet Ca-
lismalar1 olarak adlandirilan ¢ok daha
genis kapsamli bir alanin ayrilmaz alt
alanlari. Diger bir alt alan da Kuir Ca-
lismalar1. Bu ii¢ alt alani birbirinden
bagimsiz diisiinmenin yanlis oldugunu
diistiniiyorum.

MB: Elestirel erkeklik incelemeleri
ile feminist politika ve kuramlarin ¢ok
onemli bir ortak noktasi var: ataerkilli-
gi elestiriyor, erkek egemenligini orta-
dan kaldirmanin yollarin1 insa etmeye
calisiyorlar. Bu baglamda erkeklerin
profeminist ve heteroseksizm karsi-
t1 elestirilerinin, feminist politika ile
-kimi giindem onceliklerinde farklilik-
lar olsa da- biiyiik 6l¢iide paralel oldu-
gunu soyleyebiliriz.

Erkeklik calismalarin1 genellikle
feminist akademisyenlerin yiiriittii-
giinii soyleyebilir miyiz?

BV: Evet, ben dyle oldugunu diisii-
niyorum.

MB: Elestirel erkeklik incelemele-
rinin batida beslendigi belli basli bazi
damarlar var. Bu alan biiyiik olclide
“profeministtir”, diger bir deyisle “fe-
minizm destekgisi”dir; ve batida bu
alanda calisan bir¢cok erkek akademis-
yen kendilerini “profeminist” olarak
adlandirmaktan gocunmuyorlar. Ben
erkeklerin de feminist olabileceklerini
savundugum i¢in, “(pro)feminist” diye
yazip bu tartigmayir geride birakma-
y1 tercih ediyorum; agikcasi kendimi
sosyalist feminist olarak tarif ettigimi
soyleyebilirim. Ote taraftan erkeklikler
tizerine ¢alismalar yiiriiten, bir¢ok fe-
minist kadin arastirmaci da var. Diger
yandan LGBTQI ¢alismalarindan arag-
tirmacilar ve kendilerini “cinsiyetcilik
karsit1” olarak adlandiran akademis-
yenler de bu alanda ¢alismalar yiiriitiir.
Bunlar erkekler ve erkeklikler iizerine
elestirel incelemelerin biiyiilk kismini
olusturuyor. Ama maalesef erkeklikleri
elestirmeden ve hatta kimi orneklerde
ylicelterek inceleyen caligmalar da yok
degil.

“Biz erkek degiliz”, “Erkek mu-
habbeti” gibi gruplar ile iliskileniyor
musunuz?

BV: Her iki grup da ¢alismalarini ta-
kip ettigim ve i¢inde beraber ¢alistigim
ve/veya arkadasim olan ¢ok degerli in-
sanlarin oldugu gruplar. Ortak bir ama-
cimiz oldugunu diisliniiyorum ve igbir-
ligimizin devam etmesini umuyorum.

MB: Elbette. Zaten bu gruplarla
birlikte c¢aligmalar yiiriitiiyoruz. Ben
Erkek Muhabbeti’nin 2010’daki bas-
langicinda ilk proje danigmanligini
yaptim, onlarla egitim c¢aligmalarina
katildim ve Erkek Muhabbeti ile bera-

ber calismalarim sirasinda, akademis-
yen olmayanlara kaynak olabilmesi
icin internetten tcretsiz ulagsilabilen
“Soru ve Cevaplar ile Erkeklikler”
adli bir kitap yazdim. Daha 6nce An-
kara’da Erkekler Matinesi’nde ve ar-
dindan Biz Erkek Degiliz’in Ankara
tartigmalarinda yer almigtim. UNFPA,
STGM ve TAPYV ile erkeklikler lizerine
calismalar yaptim ve yapmaya devam

Erkekler kendi
ataerkil, cinsiyetc¢i ve
homofobik/transfobik
yonleriyle yuzleserek

bunlarin elestirisini
gerceklestirmeliler

ediyorum. 1. Uluslararast Erkekler ve
Erkeklikler Sempozyumunu planlama
ve hazirlama asamasinda hep akademi
disindaki gruplarla dirsek temasi i¢in-
de olmaya calistik. Mesela trans erkek
inisiyatifi Voltrans sempozyumda bize
oldukca 6nemli katkilar sagladi. EEII,
akademisyenlerin yani sira erkeklikler
iizerine elestirel bicimde kafa yoran,
ataerkillikten baska tiirlii erkeklikler
miimkiindiir diyen aktivistlerin. Ve asil
amaci erkekliklerin elestirisini birlikte
gergeklestirmek.

Erkeklik calismalar: feminist te-
ori ve hareketlerden nasil besleniyor
ya da beslenemedigi/catistig1 nokta-
lar neler oluyor?

BV: Aralarinda simbiyotik bir bag
oldugunu diislinliyorum. Her ikisi de
birbirinden besleniyor.  Catistiklar
noktalar oldugunu diistinmiiyorum.Tam
aksine biri olmazsa diger ikisinden s6z
etmek eksik olacak.

MB: Bu calismalar “elestirel”, diger
bir deyisle ataerkillik ve heteroseksizm
karsit1 oldugu takdirde, feminizm ve
LGBTQI c¢alismalarinin  giindemleri
ile onemli paralellikler arz ediyor, ayni
olmasa da ¢ok benzer giindemleri var.
Kanimca farklilasan nokta, elestirel
erkeklik incelemelerinin oncelikli me-
selesinin, erkek egemen iliskiler i¢in-
de erkeklere odaklanarak erkekliklerin
elestirisini yapmak olmasi. Elestirel
erkeklik incelemelerinin feminizm ve
LGBTQI ¢alismalari ile birlikte ve on-
larin deneyimlerinden 6grenerek geli-
sen bir alan oldugunu diisliniiyorum.

Erkeklik calismalar: ataerki ana-
lizlerine nasil katkilar sunuyor?

BV: Oncelikle bunu toplumsal cin-
siyete dayali is boliimiine karsi ¢ikarak
yapiyor. Heteroseksizmin genel olarak
topluma, Ozelde erkeklere dayattig1

P

cinsiyet kodlarini reddediyor. “Erkek
isi” ve “kadin igi” olarak algilanan kav-
ramlarin dstiinii ¢iziyor ve bu ayrimi
en bagtan reddediyor. Heteroseksizme,
kadin emeginin somiiriilmesine karsi
savag veriyor ve bunu feminizm ile yan
yana yapiyor. Feminist c¢aligmalarin
elestirel erkeklikler ve kuir ¢alismala-
rindan farkli oldugu yoniinde yanlis bir
kan1 var. Tam tersine birbirine oldukca
bagli ve birbirinden beslenen kavram-
lar.

MB: Elestirel erkeklik incelemeleri,
ataerkilligin igeriden elestirilmesidir
ve boylece erkekliklerin degismesinin
yollarini, olanaklarini ve esitlik¢i er-
kekliklerin miimkiin oldugunu ortaya
koyar. Elestirel erkeklik incelemeleri
ve erkeklik siyasalari, ataerkillik ve
heteroseksizme karsi, kadin emeginin
somiirilmesine, LGBTQI’lerin go-
riinmezlestirilmesine kars1 cuvaldizi
erkekler ve erkekliklere batirmanin ta
kendisidir. Erkekliklerin yapip ettik-
leriyle ve sdylemleriyle yiizlesmele-
ridir; ve bagka tiirlii olmaya caligma-
laridir. Bu alan erkeklerin kamusal ve
Ozel alanda kesisim alanlarina, erkek
oznelligine ve kimliklerine, erkeklik
deneyimlerine, erkeklik pratiklerine;
erkekligin ataerkillik, heteroseksizm
ve homofobi/transfobiyle iligkilenerek
inga edilme bi¢imlerine yonelik dogru-
dan elestirilerdir. Maalesef giiniimiizde
feminizmde de genel olarak kapitalist
ve heteroseksist ataerkillige yonelik ya-
pisal ¢oziimlemeler gerilemis durumda.
Yapisal olmasa da erkekler cephesinde
bu iligkilerin elestirilmesidir elestirel
erkeklik incelemeleri.

Bu alanda bundan sonra neler ya-
pacaksimniz?

BV: iki yil i¢inde bir uluslararasi
sempozyum daha gergeklestirmeyi ve
bunu devam ettirmeyi planhyoruz.
Tiirkce ve Ingilizce makalelerin yer al-
dig1 Erkeklikler Dergisi: Bir Kimlik ve
Kiiltiir Dergisi simdi oldugu gibi yilda
iki kez (agustos ve subat aylarinda ol-
mak iizere) http://masculinitiesjournal.
wordpress.com/ adresinden yaymlan-
maya devam edecek. Ankara’da Ankara
Universitesi ve KASAUM un ev sahip-
liginde yaptigimiz atodlyelerimiz yil
icinde devam edecek. Caligsmalarimizla
ilgili bilgileri derginin web sitesinden
ve erkeklikcalismalari@googlegroups.
com email gurubumuzdan paylagmaya
devam ediyoruz. Facebook (@masculi-
nitiesjournal), twitter (@masculini-
tiesj) hesaplarimiz da aktif. Buralardan
da gelecekte yapacaklarimiz hakkinda
bilgilendirmelerde bulunuyoruz. m
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“Canavar anne” ya da kamu vicdani da erkek

Mahkeme salonunda bu toplumun hassasiyetlerini gozeten namus ve adalet timsali

gorevliler yerlerini aldilar.

San sach-kirmizi pantolonlu-dul-kétii kadin/canavar anne

Muge’ye “kamu vicdanini” rahatlatacak bir ceza verdiler: Miebbet hapis.

Sohret Baltas

inin sdylenceleri, bir yandan

hayat hakkinda yukaridan

asagiya yoneltilen buyruk-

lar1 anlatirken, Ote yandan
o buyruklart ortaya ¢ikaran hayatin
kendisi hakkinda fikir sahibi olmamiz1
saglar. Ilk bakista, insanlarin, dinin buy-
ruklar1 6yle emrediyor diye belli bir se-
kilde yasadiklarim diisiinebiliriz, ancak
daha yakindan baktigimizda, aslinda o
buyruklarin, mevcut yagamin somut dii-
zeninden kaynaklanan ihtiyaglar dile
getirdigini goriiriiz. Tipki ¢ bityiik din-
de de su veya bu sekilde gegen Adem,
Lilith ve Havva sdylencesinde oldugu
gibi:

Tanr1 Adem ve Lilith’i topraktan
yaratir. Ama bu erkek ve kadin, cen-
nette bir tiirli mutlu olamazlar. Sebep,
Adem’in her konuda hiikmetmek is-
temesi, Lilith’in ise esit olma hakkini
savunmasidir. Lilith, sevigirken de hep
iistte olmak isteyen Adem’e itiraz eder;
Adem ise kendisinin her seyin hakimi
gokyiiziine, Lilith’inse {iriin veren top-
raga benzedigini sdyleyerek cinselligin
de bu sekilde olmas1 gerektiginde israr
eder. Tartigma biiyiir ve Lilith, duruma
daha fazla dayanamayarak Tanri’nin
sOylenmemesi gereken adint anarak
cennetten kovulur. Artik yeri Tanr tara-
findan dislanmislarin arasindadir. Sey-
tan Samael ile iliskiye girer ve ¢ocuklar
dogurur. Yalniz kalan Adem, Tanri’ya
Lilith’i geri getirmesini sdyler. Tanri, ii¢
melegi Lilith’e gonderir ve soyle der:
Eger Lilith geri donmeyi kabul etmezse,
her giin yiiz ¢ocugu oldiiriilecektir. Li-
lith, kesinlikle donmeyecegini bildirir.
Ve Tanri, tehdidini yerine getirir. Lilith,
cocuklarinin 6liimiinden duydugu aciy-
la, artik biitiin hamile ve dogum yapmis
kadinlar ile bebeklerin bas diigmant ol-
maya yemin eder. Bu arada Tanr da,
yalmizlik ¢eken Adem ig¢in, onun ka-
burga kemiginden bir kadin yaratir. Bu
kadinin dis goriiniisii tipki Lilith’e ben-
zer ama Adem’in kaburga kemiginden
yaratildig1 i¢in ona kayitsiz sartsiz itaat
eder. Lilith ise, artik “kotiilerin” tarafin-
dadir. Kotiidiir, glinahkardir, seytandir.

Tek “sucu” Adem’in yanina donme-
yi kabul etmemek olan Lilith’in, ¢cocuk-
larinin birer birer oldiirilmesiyle duy-
dugu aci, bu “su¢” ve “ceza’ya kimlerin
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karar verdigi, hepsi bir yana birakilir ve
Lilith ile Havva, Adem’in mutlulugu
icin birbirinin karsit1 ve hasmi olan iki
kadin seklinde resmedilir yiizlerce yillik
tarih boyunca.

Lilith, gercekten bir sdylence midir
peki?

Erkekleri bastan ¢ikarip giinaha so-

Tarihin kendisine
verdigi “ana ve es”
roliunin disina ¢gikkmaya
curet eden kadindan
ve onun cinselliginden
kapildigi dehsete verdigi
ceza, Lilith’den bu yana
ne kadar degisti peki?

kan, ortacag boyunca cad1 suretinde or-
taya cikan, avlanip yakilmak i¢in 6zel
cadi avcilar1 tarafindan kovalanan, er-
keklere cilve yapip zinaya zorlayan, gii-
zelligi ve bastan ¢ikariciligiyla “orada
burada dolasip insanogullarma sarkin-
tilik edip kendi kendilerini kirletmele-
rini saglayan” (Kabala metinleri), hat-
ta Havva’yr da Adem’le yasak elmay1
yemesi konusunda kandiran, “zavalli”
Adem’in Havva’y1 tizmemek i¢in yasak
elmaya el siirmesini saglayarak giinaha
ortak eden, kutsal analara bebek dogur-
duklarinda musallat olup “albast1” yasa-
tan, kadinlarin beynine girip onlara er-
keklerle esit haklara sahip olma “hirsi-
n1” veren, yilan, canavar, vampir, seytan
ve fahise Lilith bir efsane mi ger¢ekten?

Yoksa biitlin bir erkek egemen tari-
hin kendi bagina buyruk, zaptedilemez,
denetlenemez kadina karsi duydugu
korku ve nefretin yalin bir ifadesi mi?

Bu tarihin kendisine verdigi “ana ve es”
roliiniin disma ¢ikmaya ciiret eden ka-
dindan ve onun cinselliginden kapildigi
dehsete verdigi ceza, Lilith’den bu yana
ne kadar degisti peki?

“Canavar anne”

Gegen yil, Kocaeli’nin Gélciik ilce-
sindeki bir ilkokulda gdrev yapan Miige
O0gretmen, muhtesem medyamizda bu
mansetle lanse edilmisti. iki aylik erkek
bebegini evde tek basina birakip bayram
tatilini gecirmek lizere memleketine gi-
den, doniiste aclik ve susuzluktan 6len
bebegini hareketsiz oldugu gerekcesiy-
le hastaneye gotiiren Miige 6gretmen,
gbzaltina alindiktan hemen sonra (hani
su karisim1 Oldiiresiye doéven adamlari
serbest birakan) muhtesem mahkeme-
lerimiz tarafindan hemen tutuklanmisti.

Boyali sar1 saglari, kirmizi panto-
lonu, siyah montu ile ideal bir Lilith
olarak, medya i¢in bulunmaz bir malze-
meydi elbette. Olayin arka plani da, tam
olarak (evlerin i¢indeki siddete goziinii
yumup kulagini tikayan) muhtesem ka-
muoyunun agzini sulandiracak cinsten-
di. Yan1 bagindaki trajedileri “aile” diye
gormezden gelen bu erkek toplum, icin-
de bir erkek olmadig1 i¢in “aile” olama-
yan bu evin acilan kapisindan ortaya
sacilanlar bir rontgenci hazziyla izledi.
Komsulari, “bir 6gretmenin bunu nasil
yapabildigine inanmadiklarini” sdyledi-
ler, 6grenci velileri ise “cocuklara karsi
sevgisizdi” dediler, baslar1 etrafindaki
kutsal namuslu halelerin kameralar ta-
rafindan tespit edilebildigini umut ede-
rek...

Ogretmen, daha 6nce evlenip bo-
sanmig, sonra Adana’da Cevik Kuvvet
ekibinde gorevli bir polis memuru ile
iliskiye girmis, hamile kaldigin1 ¢ok



gec Ogrendigi i¢in dogurmak zorunda
kalmis, ailesinden korktugu icin bebe-
gin varligimmi onlara sdyleyememis ve
ailesinin yanina yalniz gitmisti.

Annesi tarafindan “Berk” adi ve-
rilen, ancak niifus kaydi yapilmayan,
aclik ve susuzluk nedeniyle hayatini
kaybeden bebegin cenazesi, kimsenin
sahip ¢ikmamasi iizerine kimsesizler
mezarligina kaldirildi. Goéleiik Kayma-
kami, Belediye Baskani, Aile Sosyal
Politikalar Bakanlig1 Kocaeli 11 Miidii-
ri, 11 Miudiir Yardimeist,
[lge Miidiirii, yani ilgenin
saygin erkek erkani, ce-
naze torenine katildi tabii.
Kaymakam Adem Yazici
(ismiyle miisemma!), ce-
naze toreninde “Devlet sa-
hipsizlerin sahibidir” der-
ken, muhtemelen o saygin
erkekler de kameralara
dogru lizgiin gozlerle ba-
kiyorlard...

Anneye cenazeye ka-
tilmasina izin verilme-
misti. Can gilivenligi ne-
deniyle... Oyle ya, bu
toplumun  hassasiyetleri
vardi! Sokak ¢ocuklariin
yanindan yiirliylip gegen,
daha bir yasina gelmeden
yoksulluktan Glen bebek
istatistiklerini “sikict”
bulup okumayan bu top-
lumun vicdani, bebegini
6liime terk eden bu kadini
affetmez, mazallah cenaze
menaze demeyip ling edi-
verirdi... Hassasiyet bu,
baska seye benzemez!

Cenaze topraga verildik-
ten sonra Golciik Miiftisii
Mehmet Yazici, hassas vic-
danlara merhem ve toplumsal
sorunlara ¢oziim olacak dua-
sin1 etti: “Berk bebege vesile
olan sartlarin diizelmesini sen
nasip eyle yarabbim. Evlat-
larimizi her tiirlii ahir zaman
fitnelerinden muhafaza eyle
yarabbim!”

Seyirci rahatladiktan sonra oyuncu-
larin gorevi tamamlandi. Ve ilk perde
kapandi.

ikinci perde

Olen bebegin babasinin kimligi, ola-
yin basindan beri saklandi. Toplumca
giivenilir bir meslek sahibi ve giivenilir
bir aile babasi oldugu i¢in, olayin disin-
da tutulmaliydi tabii. Polis memuru T.A.
“Evlenecektik, ancak ailelerimiz uygun
gormeyince ayrildik. Hamileliginden

de, bebekten de haberim olmadi. Uzun
siiredir goriismilyoruz” dedi. Daha ne
desin? Adam, bir kadinin cinsel iligki-
den hamile kalabilecegini diislinememis
olabilir. Ustelik bu kadm, bosanmus,
yani “kizoglankiz” degil, kagin kurasi
yani... Adamin ailesi de herhalde bun-
dan istememistir, haksiz da degiller ta-
bii, hangi aile ogluna “el degmemis kiz”
almak istemez ki?

Durusmalar, medyada ¢ok fazla yer
bulmad. Ilk “bomba”y1 siirdiirecek bir
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Sokak ¢ocuklarinin yanindan yuruyup
gecen, daha bir yasina gelmeden
yoksulluktan 6len bebek istatistiklerini
“sikici” bulup okumayan bu toplumun
vicdani, bebegini 6lime terk eden bu
kadini affetmez, mazallah cenaze menaze
demeyip lin¢ ediverirdi... Hassasiyet bu,

baska seye benzemez!

gelisme yasanmadigi i¢in olsa gerek,
Olen oldiigii yerde kaldi, “canavar” anne
de icerde... Hassasiyetleri kasiyacak bir
sey yoktu. Ama “ufak” bir ayrint1 vardi;
DNA testleri “bebek benim degil” di-
yen babay1 yalanliyordu. Ama bu belli
ki 6nemli olmayan bir ayrintiydi, hassa-
siyetlere zarar vermemisti!

Oysa olay agiga ¢iktig1 andan itiba-
ren Miige 6gretmenin hayat1 gazeteler-
de tefrika edilmis; daha Once evlenip

4

bosanmis oldugundan Ogrencilerine
sevgisiz davrandigina, saglarina ¢ok
diiskiin oldugundan uzun ojeli tirnak-
larina kadar her ayrintt medya kargalari
tarafindan didiklenmisti ama babanin
kimligi hala gizliydi!

Olaydan birkag ay sonra bir gaze-
tede, cezaevindeki Miige Ogretmenle
bir soylesi yapildi. Soylesi, “dosyanin
gizliligi” nedeniyle Adli Tip degerlen-
dirmesi, hangi taniklarm bilgisine bas-
vuruldugu gibi bilgilerin verilemedigi-

ni, ancak sanik avukatinin

= bile goéremedigi savcilik

iddianamesinin basina na-

sil sizdiginin anlagilama-

digin1 belirterek basliyor-
du.

Hatay Dortyollu Miige,
Kars’in bir koyilinde sinif
Ogretmenligi yapmis. Bir
denizci askerle evlenmis,
iic y1l sonra bosanmis. Es
durumundan Golciik’e
gelmis, 6gretmenlige ora-
da devam etmis. Velilerin
stirekli onun kiyafetiyle,
sacinin rengiyle ugras-
tiklarmi  sOylilyor Miige
Ogretmen. “Fazla sarigin-
mis, niye kirmizi giyiyor-
mus...” Bu nedenle okul
midiiriinden ve miifettis-
ten uyar1 almis: “Dikkat
cekici renk giymeyin!”

Bu iilkede devlet ve
toplum, kadinlarin haya-
tina midahaleyi en do-
gal babalik gorevi sayar.
Yetiskin bir kadinin ne
giydiginden saginin ren-
gine, “kiz” m1 yoksa dul mu
oldugundan fazla gezip gez-
medigine kadar basta baba-a-
bi-koca olmak iizere, patron-
sef-miidiir-is  arkadasi-kom-
su-doktor-polis diye siiriip
giden upuzun bir listeye hesap
vermek zorunlulugu kadinin
“fitratindan” gelir...

Sonra o polisle tanigmis.
Polis ona evlenme teklif et-
mis, ailesiyle tanistirmig. Ev-
lenmeden 6nce hamile kalmak isteme-
mis Miige, ama adamin zor kullanarak
kendisiyle beraber oldugunu (bunun ad1
tecaviiz), bu konuda konusmak isteme-
digini soyliiyor.

Konusmaz. Tecaviiziin ad1 da s6z ko-
nusu olan koca ya da sevgili ise “zorla
beraber olma” konur en fazla. Konussa
ne olacak zaten... Adalet diizeni, kadi-
nin beyanina gore i yapar mi? Onlarin
koca koca kara kitaplarinda Adem’leri
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Cocuklar annelerindir. Cocugu kaza gegirse de,
dusup kafasini kirsa da, hatta 6z babasi tarafindan
tacize tecaviize ugrasa da, ilk soru hazirdir: Anasi

nerdeymis?

Lilith’lerin soziine bakarak su¢lama-
mak i¢in diigliniilmiis diinya kadar mad-
de vardir...

Hamile kalinca telefonlarina ¢ikma-
maya baslamig adam. Miige, karninda-
ki bebekle yapayalniz kalmis. Adamin
kardesi “Sakin bir daha bizi rahatsiz
etme” diye bagirmis. Sonradan duymus
ki, Miige i¢in, “evlenip bosanmis 0 di-
yormus...

Piif noktas1 budur tabii, kadina teca-
viiz ederken de ayni seyi diistinmiistiir
bu adam! “Amaaan” demistir, “sanki
kiz m1, dul iste!”

Bebek zor dogmus, bir siire kuvozde
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kalmis. Sonrasi... bildigimiz gibi iste.
Miige 6gretmen, ailesini daha fazla oya-
lamayacagini diigiinilip bayram tatili i¢in
memleketine gitmis. Bebegi emanet et-
tigi kiginin kimligini polise ve savciya
sOylemis ama sorusturmanin akibeti
“gizli”. Eve doniince bebegi hareketsiz
bulmus, kapip acile gotiirmiis. Acildeki
doktor bagirmaya baslamis: “Ne yaptin
bu ¢ocuga? Bogdun mu zehirledin mi,
dovdiin mi?”

Cocuklar annelerindir. Cocugu kaza ge-
cirse de, diigiip kafasim kirsa da, hatta 6z
babas! tarafindan tacize tecaviize ugrasa da,
ilk soru hazirdir:”” Anasi nerdeymis?”

Son perde: igerde ¢iirii de aklin
basina gelsin!

Son perde 9 Eyliil giinii acild1.

Mahkeme salonunda bu toplumun
hassasiyetlerini gdzeten namus ve ada-
let timsali gorevliler yerlerini aldilar.
Sar1 sagli-kirmiz1 pantolonlu-dul-kotii
kadin/canavar anne Miige’ye “kamu
vicdanini” rahatlatacak bir ceza verdi-
ler: Miiebbet hapis.

Nice kadin katilinin birkag yilda eli-
ni kolunu sallaya sallaya icerden ¢ikti-
&1, bir o kadar1 hakkinda miiebbet hapis
karar1 verdirebilmek ic¢in kadin avu-
katlarin yillarca ugrastigi, tecaviizlerin
ise “kanit” yoksa dikkate bile alinma-
dig1, kiiclicik kiz ¢ocuklarina verilen
“psikolojisi saglam” raporlarinin teca-
viizciiler lehine kullanmldigr bu iilke-
de, erkek kamu vicdani derin bir nefes
aldi1! Bu kadin artik, onu bunu kandirip
kendini zorla hamile biraktiramayacak,
peydahladig1 bebelere bakamayip kut-
sal analigin adina leke siiremeyecek!

Goziin aydin ey erkek kamu vicda-
n1, Lilith’i cehenneme attik, Havva da
cennette hapis!

* Dergimiz yayina girmeden dnce, 6
Ekim giinii soyle bir haber diistii ajans-
lara: Konya’'da evlilik disi iliskiden
diinyaya gelmig olan bir kiz bebek, 36
glinliikken bakimsizliktan oldii! Adi
konmamisti bebegin;, malum, kadinin
ve ailesinin koltuklarini kabartacak,
soyle kirmizi kurdele takilip lohusa ser-
betleri kaynatilacak bir dogum degildi,
o yiizden bir isim verilmeyi bile hak et-
meyen bir bebek ve onun lanetlenmis
annesi vard: ortada. Anne, akrabalarin
yamina siginmig, ama akrabalar, hani
“canavar anneler” karsisinda vicdan-
lart yaralanip hassasiyet gosteren o in-
sanlardan bazilari, anne A’yt ve bebe-
gini evden kovdular! Valizini hazirla-
van A, bebegin hareketsiz oldugunu
gordii, annesiyle birlikte hastaneye go-
tiirdii. Ancak bebek zaten J&lmiistii.
Oliim hastane kayitlarina “sagliksiz
kosullarda bakilma ve yetersiz beslen-
me nedeniyle” diye gecti. Haberin tek
bir ciimlesinde bebegin babasindan soz
ediliyordu; A’min erkek arkadasu...
Adamin ne sorumlulugu vard ki zaten!
Vicdanli hassas toplumumuz, esas so-
rumluyu, anne A’yt bebegiyle oradan
oraya stirtiklemig, evden atmis, geregi-
ni yapmisti! Birinde “canavar”, dige-
rinde “namussuz” kadinlart yaralayip
atan erkek toplumunuz batsin!
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...V'e pazarci kadin baginr:
Geeeeel abla gel! lkizlere ozgurluk!

Femen’in politikasi, eylemliligi tartigmali da olsa, eylemleri benim igin en ¢ok kadin
ciplakligina dunyayi alistirmay! ifade ediyor. En ¢ok islam ulkelerinde kendini
hissettiren ama dinyanin her yerinde yayginlasan muhafazakarlagmaya boylesi
bir meydan okuma yuregimin yaglarini eritiyor

Ozlem G.

“«

Ilkbaharin  sicaga donmeye
basladigr giinlerinden birinde, hava
taze  bir serinlikteyken  paritili
giinegle 6glen saatlerinde 1sinacagini
ele veriyordu. Depresyonun
derinliklerinde  olsa da  kapal
perdenin araligindan yiiziine vuran
giines sabahin erken saatlerinde onu
uyandirmigti. Onemli bir isi varmis
gibi bir anda yataktan firladi ve
dagct giysilerini apar topar iistiine
gecirip kisa saglarimi jéolelemek igin
ayna karsisina gegti. Sigsmis gozlerini
kapaklarindan  c¢ekistirip  kendine
getirmeye ¢aligsirken onceki gecenin
sehvetinden olsa gerek, diklesmis
cinsel uzuvlarina gozii kaydi ve onlari
gizlemek i¢in dolaptan bir mont ¢ikarip
givdi. Ayna karsisinda biraz daha
oyalansa, yine icine doniip kendiyle
ugrasmaya baslayacagin bildiginden

alelacele kapiya gidip botlarim giydi.
Pacasimin  biri icerde, biri disarda
merdivenleri hizla inip arabaya bindi.
Bogaz kopriisiine dogru gaza basti....”

Bir kag¢ yil once gittigim bir yazi
atolyesinde yalnizlik iizerine bir oykii
yazmamiz istendiginde asagi yukari
bu satirlarla Into The Wild filmi
tadinda amator bir 6ykii karalamistim.
Karakter ve olaylar kurgusal olsa da
en nihayetinde kendi yasadiklarimdan
yola c¢ikmistim. Dagc1 da bendim,
sofor de. Oykiide anlatmaya calistigim
ise kentli bir kadinin bunalimin
esigindeyken dogaya kagmasi, huzuru
orada aramasi idi.

Atdlyede oykiyii okuyup
bitirdigimde insanlarin yiiziinde saskin
bir ifadeyle karsilastim. ilk yorum
yapan kisi “Karakterin bir kadin
oldugunu ancak Oykiiniin sonunda
anladim” dedi hayretle ve digerleri
de ona katildi. Her seyi geride birakip

oy A
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Oylece ormana yiriyen kadmin
mistisizmini ne de giizel anlattigima
dair ovgiiler beklerken okuyucu kendi
yoniinii belirlemisti.

Neden  boyle  diisiindiiklerini
sordugumda “bot giyiyor, hizli araba
kullaniyor, cinsel uzvu diklesmis” gibi
ornekler verdiler. Ben de en az onlar
kadar sasirmis bir sekilde “cinsel
uzuv degil uzuvlar diye kullandim,
yani meme; ayrica bot giymek ya da
araba kullanmak erkeklere has bir sey
degil ki” gibi aciklamalar yapmaya
calistim ve bdylece atdlyenin amact
disinda bir tartismaya gark olduk.
Canim sikilmisti. O an sikintimin
nedenini tam tanimlayamasam da,
i¢imden hepsinin yliziine “Ne kadar
gerizekalisiniz” demek  geliyordu.
Ciinkii oykiide bambaska bir seyler
anlatmaya c¢alismistim. Onlarsa ne
kadar erkeksi bir kadin olduguma
dair  hadsizce yorum yapmaya
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Her
kendi kafalarindaki kadin imajindan
baska bir kadin yokmus/olamazmis
gibi davraniyorlardi. Bana incelenmesi
gereken bir deney faresi gibi merakla
yaklasmalar1 da cabasi...

baslamislardi. cogunluk gibi,

sosksk

Memelerim ¢iktiginda herhalde
12-13 yaslarimdaydim. Halalar ve
ablalardan dolay1 gelecegimin daracik
omuzlarimda toplam1 2 kilo eden,
D kap meme tasimak olacagini ve
sirt agrilar1 g¢ekecegimi biliyordum.
Ancak yine de bekledigimden ¢ok
erken c¢ikmislardi ve smiftaki tim
kizlarinkinden  daha  biiyiiktiiler.
Ustelik ben basketbol oynuyordum ve
oglan c¢ocuklar1 spor keyfi i¢in degil
daha ¢ok sortlu bacaklarimizi ya da
ziplayan memelerimizi “kesmek” icin
maclarimizi izliyorlardi. Memelerimin
ciktigr ilk kis1 takip eden yaz da
yine basketbol okuluna gidecektim
ve bu kez utana sikila annemi pazara
gotiirlip bulunabilecek en dar spor
sityenlerden iki tane almistim.
Ikisini iistiiste giyiyor bdylece koca
memelerimi  becerebildigim kadar
sakliyordum (O yasta meme sagligi
icin dogru boyutta silityen takmak
gerektiginden de bihaber oluyorsunuz
dogal olarak, aile ya da okulda bunun
egitimi verilmedigi i¢in.) Ama yine
de ziphiyorlardi. Diger kizlarinkinden
daha biiyiliklerdi ve ne zaman pota

Sfeminist
politika

O kugulticu simsiki sutyenlerle omzunda her giin
saatlerce 2 kiloyu tasiyan, bu yuzden kamburlasan,
ciddi sirt agrilari yagsayan, bunlar olmasin diye her gin
yarim saat agirliklarla sirt kaslarini galisgtirmak zorunda
kalan benim ve ne haddine ise birileri, beni sokakta,
lokantada, barda, isyerinde gozleriyle taciz edip, surekli
“kocaman memelerin var ve gozlerimle senin ruhuna
tecaviiz ederim” diyebiliyor...

dibinde turnikeye girip yere insem,
izleyen gencg-yasli erkeklerin giilen
suratlarimi  goriiyordum (gordiigimi
santyordum). Hicbir zaman basketbol
oynarken tam olarak topa konsatre
olamadim. Hep aklimda “memelerim
¢ok mu zipliyor acaba” sorusu ile
kostum.

Basketbolu  biraktiktan  sonra
da durum degismedi. Universitede
ilk sevgilim, gogiislerimin (meme
aylp bir kelimeydi, gogiis derdik)
kocaman oldugunu, benim erkekleri
tanimadigimi, gdgiislerimi belli edecek
seyler giyersem erkek deyimiyle
“eve malzeme” ¢ikaracagimi (benim
memelerimi hayal edip mastiirbasyon
yapacaklarmig) ve bu nedenle
memelerimi belli etmeyen kiyafetler
giymemi telkin edince zaten kafaya
taktigim konu, sectigim her kiyafette
belirleyici oldu. Yillarca sadece
siyah ve dekoltesi boyuna kadar

kapali  bluzlar, tigortler giydim.
Bikini {ireticileri zaten sirt bedeni 36
iken memeleri D kap olan kadinlar
yokmus gibi davrandigindan, 42
beden bikiniler iizerime olsun diye
askilarint mi1 dikmedim, arkadan mi
baglamadim...

Zamanla (herhalde 27 yasimdan
sonra) bu konuda kendimi kismen
rahatlatip beyaz tigortler, askili bluzlar
giymeye basladigimda, istisnasiz tiim
sevgililerimle en sert kavgalarim
“orda egildin memelerin goriindii,
dolmuscu sana bakti, bu mekanda bu
kadar acik giyinilir mi, hafif kadin gibi
goriiniiyorsun” sodylemleri {izerinden
gelisti. O zamanki kafa iste, hem bu
dangozlar1 terketmiyordum hem de
onlar Dbastirdik¢a inadina gotiimii
basimi acasim geliyordu ve uygun
gordiigim oOlgiide yapiyordum da.
“Ahirindaki  esekten tahrik olan
sapiklar yiiziinden ben 40 derece
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sicakta siyah tigért mi giyicem?”
ya da “Kirmizi dekolteli elbisesiyle
yanindan gecerken —iistelik de benim
yanimda- gozlerini alamadigin kadinin
elbisesini ben giysem kopartacagin
kiyameti bir hayal et” gibi savunmalar,
kavgalar, giiriiltiiler...

Bir yandan da 68 kusagni,
diinyanin ¢esitli yerlerindeki ¢iplaklar
kamplarin1 okuyorum. Kendi evimde
zaten perdeleri kapatip ya cirilgiplak
ya da sadece bir donla geziyorum ve
alt1 degistirilmek i¢in soyulup sonra
annesinden kacan, evde c¢irilgiplak
gezen bebeklerin ne kadar akilli
oldugunu diisiinliyorum. Bu raddeden
sonra sevgililerimi de evde ¢iplak
gezmeye alistirtyorum. Cogu da bu
halime hem giiliyor hem de ¢ok
hoslarima gidiyor. Canlar1 istedigi
zaman dokunabiliyorlar sonugta. O
kii¢iiltiicli simsiki siityenlerle omzunda
her giin saatlerce 2 kiloyu tasiyan, bu
ylizden kamburlasan, ciddi sirt agrilari
yasayan, bunlar olmasin diye her giin
yarim saat agirliklarla sirt kaslarim
calistirmak zorunda kalan benim ve
ne haddine ise birileri beni sokakta,
lokantada, barda, isyerinde gdzleriyle
tacizedip, siirekli “kocaman memelerin
var ve gozlerimle senin ruhuna
tecaviiz ederim” diyebiliyor... Sirf
bu yilizden ev hari¢ her yerde zavalli
memelerimizi bir takim kaplarin igine
sikistirmak zorunda kaliyoruz. Giiney
sahillerinde =~ Avrupali  kadinlarin

rahatga {istsliz gilineslenmesine olan
hasedim ise tarif edilemez!
yerlerden

Sonra  bir Femen

cikiveriyor karsima ve inanilmaz
seviniyorum. Femen’in politikasi,
eylemliligi tartismali da olsa, eylemleri
benim i¢in en ¢ok kadin ¢iplakligina
diinyay1alistirmayiifade ediyor. En¢ok
islam {lkelerinde kendini hissettiren
ama diinyanin her yerinde yayginlasan
muhafazakarlasmaya  bdylesi  bir
meydan okuma yilire§imin yaglarim
eritiyor. Bizi 6rtmek mi istiyorsunuz?
Alin  size meme! Bedenimize
hiikkmetmek mi istiyorsunuz? Alin
size meme! Emperyalist misiniz? Alin
size meme! Diktatdr miisiiniiz? Alin
size meme! Memelerimle tokatlamak
istiyorum hepsini. Bunu yapabilirim,

inanin bana!
skokk

Kadinlar bacaklari
kapali oturuyorlardi.
Erkeklerse plajda,
otobuste, okulda her daim
acik... eeee nasil yani?
Neden ki?

Gegenlerde bir markanin reklam
igin yaptig1i  toplumsal cinsiyet
deneyini izledim. Yaslart yaklasik
8-35 yas araliginda degisen, kadin ve
erkeklerden olusan bir gruba teker
teker “kiz gibi tas at, kiz gibi yumruk
at” deniyor. Deneklerin yasca kiigiik
olanlar1 kiz erkek fark etmeksizin
“bildiginiz” tas ya da yumruk
attyormus gibi hareketler yaparken,
ergenlik ve istli yas grubundaki hem
erkek hem de kadin denekler kirila

kirila, kirita kirita, tag atmaktan cok
bale figiirlerini andiran hareketlerle

“kiz  gibi tag/yumruk atiyorlar.”
Toplumsal  cinsiyetin  algimizda
yarattigi tahribatin vahameti daha
basit ve net anlatilamazd1 herhalde.
kokk
Biz 1l¢ kiz kardes olmamiza

ragmen toplumsal cinsiyet Ogretisi
ebeveynlerimizce epeyce gec verildi

diyebilirim.  Erkeklerin ~ yaninda
ayak uzatmanin, bacaklarini acarak
oturmanin  saygisizlik  oldugunu,

ayiplayan bakiglariyla herhalde 18
yasimdan sonra filan Ogretti toplum
bana. Bdyle bir algiy1 ge¢ edinmenin
bir sonucu mudur bilmem ama
arkadaslarimin pipi ya da vajinasi
oldugu benim hi¢ aklima gelmez
mesela. Bir sefer bir erkek arkadagim
karsimda sortuyla bacaklarini agmig
oturuyordu ve yerinden kalkarken
hayalar1 goriindii. Eh normal, sort
giymis sonugta. Bu olay, giiniin
birinde babam bana hiddetle “Hem
sort giymissin hem de bacaklarim
ayirtp  oturuyorsun” diyene kadar
aklimda bile degildi. Babamdan
azarimi yedikten sonra dikkat etmeye
basladim. Adam hakliydi! Kadinlar
bacaklar1 kapali oturuyorlardi.
Erkeklerse plajda, otobiiste, okulda
her daim acik... eeee nasil yani?
Neden ki? Yani simdi bir insan
benim vajinami yanlighikla goriince
akli basindan gidip bana saldiracak,
tecaviiz mii edecek? Sanmiyorum,
sanmak istemiyorum. Eee o halde bir et
parcasinin goriinmesi neden bu kadar
mesele? Bu bakis agisiyla hayvanlarin
derisini ylizmek de teshircilik olmuyor
mu? Diislinsenize, zaten tim bedenleri
ciplak olan yaratiklarin bir de derisini
yliziip altina bakiyorsunuz!!! Vay
terbiyesizler! = Zavalli  hayvanlara
tecaviiz de etseydiniz! Ah, ne kadar da
aptalim! Onu da yapiyorsunuz ya...

Hayir hayir! Ben normalim. Ama
tim bu kurgular ¢ok delice degil mi?
Bazen kotii bir komedi filminde gibi
hissediyorum kendimi!

Soziin 06zli, ben simdi tam da
bereketli kadin algisindaki gibi koca
memeli, ama tutum ve yasam bicimi
itibariyle “erkek gibi” isem, iistelik de
glinde 4 saate yakin ¢iplak geziyorsam
ve oturunca nerem agilacak da erkek
diinyasinin =~ o “hayati”  namus
dengelerini yikacagim diye
diigtinmiiyorsam... yani bu durumda
ben... ne oluyorum? Ucube mi?
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Kurtce bilmek ¢ok basit bir
saygi meselesi benim i¢in

Beraber calismak, beraber yagamak istedigim insanlarin konustugu dil Klrtge. Bu dili
ogrenmek ¢ok basit bir saygli meselesi benim igin. Bir kulturu, bir kenti, bir toplumu dilini
bilmeden anlamak neredeyse imkansiz.

Sodylesi: Mehtap Dogan

Imanya’da tarih ve siyaset

bilimi okudu. Erasmus og-

rencisi olarak geldigi Tiirki-

ye’de Osmanli Tarihi {izerine
master yapti. Kentsel mekanin ideolojik
boyutlar1 konusunda saha arastirmasi i¢in
gittigi Van’da kadin dengbéjlerle tanisti.
Geleneksel sozlii Kiirt edebiyatinin bir
pargasit olan kadin dengbéjlerle, Vanli
kadnlarla ve depremzedelerle dayanis-
mak i¢in bir yili askin slire Van’da yasa-
di. 2010 yilindan bu yana Kiirdistan’daki
kadin sanatcilar1 giiglendirmek, karsilag-
tiklar1 sosyal, kiiltiirel ve ekonomik zor-
luklar1 agsmalarina yardimer olmak, den-
gbj gelenegini siirdiirmek iizerine ¢alisan
Van Kadin Sanatcilar Dernegi (Komela
Jinén Dengbéj) ve Van Kadin Derne-
gi'nde goniillii olarak calisti. Depremin
ardindan bolgeye gelen yardim orgiitle-
rine terciimanlik yapti, erzaklarin hazir-
lanmasindan bulagiklarin yikanmasina,
dava takiplerinden konser organizasyon-
larina kadar bir dolu isin ucundan tuttu.
“Bir kiiltiirti, bir toplumu dilini bilmeden
anlamak neredeyse imkansiz” diyen Mar-
lene Schéfers beraber yasamak istedigi
Kiirtlerle Tiirkleri daha iyi anlayabilmek
i¢in dillerini 6grendi. Su siralar Cambri-
dge Universitesi’nde sosyal antropoloji
tizerine doktora yapan Alman Arastirma-
c1 Marlene Schéfers’la Tirkiye ile ilgili
izlenimlerini ve deneyimlerini konustuk.
Uzunca bir siire Van’da yasadin ve
bolgeyi Tiirkiye’deki pek ¢ok insandan
daha iyi tamyorsun. izlenimlerini ak-
tarabilir misin?

Van’a ilk gittigimde kentsel meka-
nin ideolojik boyutlar {izerine ¢aligmak
istiyordum, fakat bunu metodolojik ola-
rak zor buldum. Sadece hangi binanin,
heykelin nereye, ne zaman ve kimin ta-
rafindan insa edildigini degil, insanlarin
mekanla kurduklart iligkiyi anlamak ve
analiz etmek istiyordum. Bu ¢ok kolay
bir is degildi, ancak orada yasayarak ya-
pilabilirdi. Sahaya gittikten kisa bir siire
sonra bagka bir konu (dengbéjler) {izerine
calismaya bagladim. Van’la ilgili en ¢ok
ilgimi ¢ceken seylerden birisi su oldu; Van
bir Kiirt kenti olarak bilinse de bunun ta-
rihi aslinda ¢ok eskiye dayanmiyor. 1915
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oncesi Van bir Ermeni sehriydi ve sehir
ahalisinin biiyiik cogunlugu Ermeniydi.
Yalniz bu tarih tamamen yok edilmis du-
rumda. Diyarbakir’da Ermeni kiliseleri
gibi tarihin izlerini tastyan mekanlar var
ama Van’da neredeyse tarihi higbir yap1
yok. Bugiinkii Van eski Van’m oldugu
yerde bile degil. Eski Van goliin kenarin-
daymus, bugiinse sehir goliin birkag ki-
lometre uzaginda. Niifusu da ¢ok eskiye
dayali, kentli bir niifus degil. Sanki insan-
larin yasadiklar1 kentle olan iliskisi ¢cok
derin degilmis, Van’da yasayanlar igin
kent belli bir takim hizmetler sunan bir
seyin Otesine gegmiyormus gibi geliyor.
Cok onemli olan bir bagka nokta daha
var; o da zorunlu gog¢ olgusu. Van esas
1990’larin, 2000’lerin go¢iinden sonra
Kiirt bir sehre doniismiis ve o zaman po-
litiklesmis. Kente gégmiis olan insanlarin

SOYLESI

kurduklar iliski bagli bagma farkli tabi
ki; kente istemedikleri halde gelmisler ve
niifusun ¢ogu hala koétii sartlarda yagama-
ya devam ediyor.

Van’da meydana gelen deprem
Anadolu’da yasanan en biiyilkk dep-
remlerden biri olarak tarihe gecti ve
cogunlugu kadin olmak iizere 644 Kisi
hayatim kaybetti. Sence deprem neden
daha ¢ok kadinlar1 vurdu?

Kadinlarin ¢ogu depreme evde is ya-
parken yakalandi. Bu nedenle 6lenler
arasinda kadinlar agirhiktaydi. Van’daki
birgok kadm zamaninin biiyiik bir bolii-
miinii gecirdigi, kendisini 6zdeslestirdi-
gi, bir nevi hakimiyet kurabildigi, belki
de kendisini giivenli ve rahat hissettigi
mekanini depremde kaybetti. Yalniz evler
her zaman kadinlar i¢in giivenli degildir.
Pek ¢ok kadin evinde siddet goriiyor ola-
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bilir. Ev dedigimiz olgu depremden sonra
cadirlar ve konteynirlar gibi mekanlara
taginmis oldu. Bu durum kadinlarin ha-
yatini iyice zora soktu. Evin diizeninden,
temizliginden, mutfagindan sorumlu olan
kadin kalabalik c¢adirlarda, alt yapist ol-
mayan konteynir kentlerde ayni sorumlu-
luklar1 yerine getirmeye calisti. Erkekler
giindiiz carstya cikip depremin yarattigi
sikintilardan bir nevi uzaklasirken kadin-
larin dyle bir imkani yoktu. Herkesin ¢ok
stresli oldugu bir donemdi. Aile ici siddet
vakalari artti. Daha 6nce sadece esinden
siddet goren kadin, cadirda beraber kal-
dig1 kayinpederinden, kaymbiraderinden
siddet gormeye bagladi.

Van’da erkekler aile reisi sayihyor,
kadinlarin ¢cogu okuma yazma bilmi-
yor, Tiirkce konusamyor, esi cezaevin-
de ya da dagda olan, hastaya,
yashya, engelliye bakmak
zorunda kalan, kimlik karti
bulunmayan pek cok kadin
var. Bu kadinlarin yardimla-
ra erismeleri kolay oldu mu?

En biiyiik sorunlardan birisi
devletin kadin1 hak sahibi ola-
rak gormemesiydi. Devletten
cadir, konteynir veya TOKI da-
iresi alabilmek yalmz yasayan
kadmnlar i¢in oldukga zordu.
Ciinkii devlet aileyi temel ya-
sama modeli olarak algiliyor ve
kocay1 ya da babay1 hak sahibi
olarak tamiyor. Yalniz kalan ka-
dinlar ¢adir ya da konteynir igin miicade-
le verirken yetkililer ‘kocana don’ diye-
biliyordu. Depremden 6nce de biirokratik
islerde zorluk ¢eken kadinlar, yardim ve
destek i¢in nereye ve nasil basvuracakla-
rin1 bilmiyorlardi. Bilseler bile ya bagvur-
maktan ¢ekiniyorlard: ya da ¢ocuk, yasli,
engelli, hasta baktiklar1 igin firsat bula-
miyorlardi. Cok kalabalik ¢adirlarda ka-
lan kadinlarin 6zel alanlar1 ya da mahre-
miyetleri yoktu. Cadir kentler kadinlarin
ihtiyaclan diigiiniilmeden yapildi. Banyo,
bulasik, temizlik imkénlar1 kadinlarm
ihtiyaclarina gore ayarlanmadi. Taciz ve
istismar olaylart yayginlasti. Zaten ata-
erkil bir toplumda yasayan, dolayisiyla
cok kisith imkénlara sahip olan kadinla-
rin yasam alanlar1 depremden sonra iyice
kisitlandi.

Van’da yasamak hayatimin akisim
nasil etkiledi?

Zor bir soru... Van’da kaldiktan
sonra Tirkiye’ye ve Kiirdistan’a bakis
acim epey degisti. Simdi fark ediyorum
ki ondan 6nce birkag¢ sene kalmis olma-
ma ragmen, gayet ‘Istanbul merkezli’
bakiyormusum Tiirkiye’ye. Ve tabi ki
Van’dayken kurdugum arkadaslik iligki-
leri, orada tanigtigim insanlar benim ha-

yatimi etkiledi. Insanlarmn hayatlarinin ne
kadar farkl sekiller alabildigini gordiim.
Insanlarin yasamak istedigi hayat model-
lerinin veya ‘mutlu’ olmak igin istedikleri
seylerinin ne kadar farkli bi¢imlerinin ol-
dugunu gordiim. Bu farkli hayat tercihle-
rinin hem nedenlerini anlamamiz hem de
onlara saygi duymamiz gerektigini diisii-
niyorum...

Tiirkceyi gayet iyi konusuyorsun,
Kiirtce 63renmeye neden ihtiya¢ duy-
dun?

Beraber caligmak, beraber yasamak
ve anlamak istedigim insanlarin konustu-
gu dil Kiirtce. Bu dili 6grenmek ¢ok basit
bir sayg1 meselesi benim igin. Bir de tabi
ki dil birgok seyi anlamak icin bir kilit
noktasi. Bir kiiltiirii, bir kenti, bir toplu-
mu dilini bilmeden anlamak neredeyse

“Van bir Kurt kenti
olarak bilinse de bunun
tarihi aslinda ¢ok eskiye
dayanmiyor. 1915 dncesi
Van bir Ermeni sehriydi

ve sehir ahalisinin buyuk
cogunlugu Ermeniydi.”

imkansiz bence. Ozellikle yash kadinla-
rin bircogu ya Tiirk¢e bilmiyor ya da az
biliyor. Onlarla iletisim kurabilmek i¢in
Kiirtge 6grenmem sartt1. Yani Kiirdistan
gibi bir cografyada herkes anlasa, her-
kes konussa bile Tiirkce konusmak so-
miirenin dilini konugmak demek ya, iste
0 ylizden Kiirtge 6grenmek, en azindan
caba gostermek sart bence. Bu nedenle
Kiirtceyi Ingiltere’deyken kitaplardan
ve Cambridge’te yasayan Kiirt bir arka-
dasimdan Ogrenmeye basladim. Van’a
geldikten sonra Kurdi-Der’e gittim, dep-
remden sonra Kiirtce gretmeni olan bir
arkadagimla ¢alistim ve yaklasik bir sene
Kiirt bir aile ile yasadim. Bu siirecte ana-
dilde egitimin ve resmi dil statiisiiniin bir
dilin var olabilmesi i¢in ne kadar Gnemli
oldugunu kesinlikle anladim.

P

Dengbej kadinlarla yolun nasil ke-
sisti peki?

Kadin Sanatgilar Dernegi’ne yardimci
olabilecek birileri arantyordu. Benim de
tam aradigim seydi. Birilerine yardim-
c1 olayim, bir ise yarayayim istiyordum.
Caligmalarini destekledigim bir dernekte
goniillii olmak mantikli geldi. Kiirt s6z-
lii edebiyatinda kilam ve stran sdyleyen
sanatgilara dengbéj deniliyor. Sese bi-
¢im, hayat, renk veren anlamina geliyor.
Dengbéjlikle ilgilenmem biraz aragsal bir
ilgi aslinda. Sesi hem gercek anlaminda
hem de metaforik ve politik anlamda ele
aliyorum. Yani “sesini duyurabilmeyi”
modern liberal siyasete katilmanin sar-
t1 olarak anliyorum. Bu dinamigin Kiirt
kadinlar tarafindan nasil igledigini, onlari
nasil etkiledigini anlamak istiyorum as-
linda. Kiirt kadinlarin seslerinin
duyulmasi hangi sartlara bagl,
siyasete etkili bir sekilde ka-
tilmak icin neyi, hangi sekilde
dile getirebilirler ya da getire-
mezler, bunun nedenleri neler
olabilir, seslerini duyurmalar1
icin hangi sdylemlere ve hangi
araglara bagvurmasi lazim gibi
konulara kafa yoruyorum.

Bugiine kadar birlikte ne-
ler yaptimz?

Yazili islerine, biirokratik
islerine, bilgisayar ve internet
iglerine yardimci olmaya ca-
listtim. Onun disinda bazi ka-
din dengbéjlerin kilamlarim kaydettim
ve desifrelerini yaptim. Okuma yazma
bilmedikleri halde kendi kilamlarinin
yaziya dokiilmiis halini gérmek onlar
¢ok mutlu etti. Bir de depremden sonra,
dernege destek bulmak amaciyla 2012°de
kiigiik bir Istanbul turnesi diizenledim.
Dért kadin dengbéj Mimar Sinan Univer-
sitesi’nde 8 Mart konseri verdi. Beyoglu,
Findikli, Magka ve Kadikdy’de sahne alan
Vanli kadmlar yogun ilgiyle karsilastilar.
Istanbul’dakilerin bir¢ogu da ilk defa ka-
din dengbéjlerle tanismis oldu.

Van’da sadece kadin sanatcilara des-
tek vermedin aym zamanda Van Kadin
Dernegi VAKAD aracihgiyla ildeki di-
ger kadinlarla da ilgilendin. Orada ne
tiir cahsmalar yaptin?

VAKAD’la 6zellikle depremden sonra
calistim. O zaman kadmlara yardim ulag-
tirmaya calistyorduk; yardim malzemele-
rini tasnif ediyorduk, dagitiyorduk. Onun
disinda genel olarak kadin konusunda
olup bitenleri takip etmeye, toplantilara
veya sempozyumlara katilmaya, VAKAD
gibi derneklerin terciimanlik etmekten
maillere cevap yazmaya, ¢ay koymaktan
bulasik yikamaya kadar her tiir giindelik

islerini takip etmeye caligtim.
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KITAP

Sinir Bilgisi: Siyasal Iktidar, Toplumsal
Mekan ve Kadina Yonelik Siddet

Kitaptaki farkli alanlarda yapilmis arastirmalarla, sinirlarin genellikle toplum
tarafindan cizildigi ve kadina yonelik fiziksel ve psikolojik siddetin de, kadinlarin
sinirlarin otesine gegmemesi, gectiginde cezalandirilmasi i¢in kullanilan bir arag¢
oldugunu gostermeye caligiliyor

Pinar Onen

admlarin i¢inde bulundugu ta-

hakkiim ve siddet baglamlar

tizerine distiniirken, “sinir”

iyi bir baglangi¢ noktasi ola-
bilecek bir kavram. Bu kitabin her sey-
den once ismi, meseleyi ele almada ¢ok
iyi bir eksene dikkat ¢ekmis. Tiirkiye’de
“smir”, genellikle kotii cagrisimlar olan
bir kavram. Sinir deyince, zihinlere ilk
olarak “duvar, engel” gibi cagrisimlar
aktyor. Tiirkgedeki bu algilayisimiz, top-
lumda gercek anlamda sinirlarin olmayisi
ve sinir ihlallerinin ¢cokluguyla ilgili olsa
gerek. Sinirlarin bu kadar igdis edildigi,
bireyin toplumsal ve kiiltiirel olana kur-
ban edilebildigi, bir anlamda smirsizli-
gin hiikiim siirdiigii bir toplumda, sinr,
engelleyici bir kavram olarak anlasiliyor
sanki. Ciinkii sinira daha ¢ok disaridan
bakiliyor, yani i¢ine girilemeyen, mii-
dahale edilemeyen, kontrol edilemeyen
ozneye disaridan bakis. Ozneye hemen
her agidan kendi kodlari iginde bir ya-
sam dayatan ve 0zne buna uymadiginda
siddet uygulayan bir toplum igin, sinir,
miidahale ve kontrol &niinde bir engel.
Oysa 6zne acisindan baktiginizda, sinirin
gergeveleyici, koruyucu, dzgilirlestirici bir
yan1 da var. Kendi belirledigimiz smirlar
icinde 6zgiir olabilme hakkimizin oldugu

Tum bu alanlar,
toplumun kadinin bedeni,
cinselligi, namusu, ahlaki
ve iligkilenme bigimlerini
tanimladigi ve denetledigi

alanlar

ve kimsenin izinsiz, onayimiz arzumuz
olmadan giremeyecegi, mahremiyetimizi
Ozgiirliglimiizii bozamayacagi bir oda-
cik. Bedensel, cinsel, ruhsal sinirlarimizi
bizim belirlememiz gerekli (ki bunun sta-
bil ve sonlu bir karar oldugunu sdylemi-
yorum, sinir yeni deneyim ve sorgulama-
larla diizenlenebilecek, daraltilip genisle-
tilebilecek bir sey), elbette baglamlari goz
6niinde bulundurarak ama ne olursa olsun

Sfeminist
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kendimizin tanimlamaya caligtigi bir sii-
recle.

2012 yilinda Sehir Universitesi’nde
gerceklesen “Kadin, Siddet ve Giivenlik”
calistayinda yapilan sunumlar1 derleyen
Celebi, Havlioglu ve Kayaalp, bu bildi-
rileri “Sinir Bilgisi, Siyasal Iktidar, Top-
lumsal Mekan ve Kadima Yo6nelik Siddet”
basligiyla bir kitapta toplamig. Derleme,
mekan kavramina sadece fiziksel bir alan
olarak degil, hukuksal, siyasal, ekonomik
ve Kkiiltiirel bir alan olarak, daha genis
cerceveden yaklasiyor. Kitaptaki farkli
alanlarda yapilmis aragtirmalarla da, bu
alanlarin simirlarmin genellikle toplum ta-
rafindan ¢izildigi ve kadina yonelik fizik-
sel ve psikolojik siddetin de, kadinlarin
smirlarin Gtesine gegmemesi, gegtiginde
cezalandirilmasi i¢in kullanilan bir arag
oldugunu gostermeye caligiliyor. Bu sid-
detin aslinda, “ataerkil bir toplumsal ve
ideolojik diizenin korunmasi agisindan
smirlarin korunmasimim ne denli hayati
Oonem tagidiginin” gostergesi oldugu vur-
gulaniyor.

Kitapta, toplumsal olarak inga edilen
alanlar ve bu alanlarda bi¢imlendirilmis
toplumsal cinsiyet iliskileri ve bu iligkide-
ki denetleme ve tahakkiim mekanizmalar
farkli alanlarda yapilmig ¢aligmalarla 6r-
neklendiriliyor. Spor mekanlari, sokaklar,
parklar, evlendirme programlari, bosan-
ma gibi evlilik kurumu digina ¢ikan ya-
sama pratikleri, tecaviiz davalari, siginma
evleri, deprem bolgesi, cinsiyet iligkile-
rinin, tahakkiim ve siddetin sahnelendigi
alanlar olarak ortaya konuyor. Bu farkli
sahnelerin ortak yami su: Tiim bu alan-
lar, toplumun kadinin bedeni, cinselligi,
namusu, ahlaki ve iligkilenme bigimleri-
ni tamimladig1 ve denetledigi alanlar. Bu
tanimlamalarin disma ¢ikildiginda, yani
kadin toplumsal olarak insa edilmis simnir-
larin igindeyken nasil takdir gordiigii ve
onaylandigi, bu smirlarin disina ¢iktigin-
da, kadinlarin nasil ayrimeilik, diglanma
ve siddet pratiklerine maruz kaldig1 orta-
ya konuyor farkli ¢alismalardan bulgular-
la.

Ornek vermek adma, Feyza Akiner-
dem’in, “Tirkiye’de Evlilik Programlari
ve Makbul Aile Hayati” adli galismasinda,
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adaylarin TV programim es bulmak igin
“glivenli ve giivenilir” bir ortam olarak
gordiiklerini, ¢iinkii adaylarin program
yapimcilar tarafindan secildigi bir ilk ele-
menin ardindan, adaylarm ge¢misleri ve
onceki evlilik/ iliski hikayelerinin seyirci-
ler tarafindan degerlendirme ve yargilama
stireglerinden gecirildigi vurgulaniyor. Bu
degerlendirme ve yargilama siireclerinde
birey toplumsal normlarin 1s181inda yargi-
lanirken, kimin makbul es sifatma uygun
olabilecegi ortaya konuyor. Seyirciler
“bilen olma” ve yargilamanin “keyfini”
yasarken, es seciminde bulunan adayla-
rn da, bu degerlendirme siirecinde, top-
lumsal onay veya reddi gézlemleme sansi
bulunuyor. Yani her iki taraf da halinden
memnun. Ancak en nihayetinde, TV stiid-
yosu, toplumsal normlarin yeniden {ire-
tildigi ve ekranlar bagindaki izleyicilere
hatirlatildig1 bir alan olma islevi goriiyor.

Bu kitap, mekan ve toplumsal cinsiyet
iliskilerini inceleyen “feminist cografya”
olarak tamimlanan alanla ilgilenenler i¢in
zihin agic1 bir baglangig. Toplumsal
normlar ve patriyarkal diizeni koruma
amaci tagtyan muhafazakar politikalarin
neoliberal politikalar ile iligkisinin sahne,
yani mekan iizerindeki uyumlu dansina
dair tartigmalar icinse farkli okumalara
ihtiyag var.



Orlardo

Kadmnlar kendi devrimlerini heniiz
gerceklestirememis olsalar da devrimci
hareketler icerisinde her zaman yer aldi-
lar. Karen Kampwirth imzali bu arastir-
ma, Latin Amerika’daki gerilla hareket-
lerine katilan kadmlarin deneyimlerine
odaklantyor. Kitap, Nikaragua, El Salva-
dor ve Chiapas (Meksika) devrimlerine
fillen katilmis olan 200’0 askin kadinla
goriisiilerek hazirlanmig. Harekete ne-
den katildiklari, nasil iliskilendikleri, aile
baglari, orgiitlenme siiregleri, toplumsal
cinsiyet farkindaligmnm nasil gelistigi
sorulmus kendilerine. Kampwirth bu far-
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kindaligin, bireysel hayatlari ne olglide
doniistiirdiigii ve genel miicadele tlizerin-
de nasil bir etki yarattigiyla ilgileniyor.

Kitabin son boliimiinde, gerilla mii-
cadelesine az sayida kadin katiliminin
oldugu 1950’lerin Kiibasi ve sonraki
stirecler karsilastirihyor. Kampwirth’in
kadmlarin deneyimlerine yaptig1 vurgu,
simdiye dek temel olarak devletlerin na-
sil devrildigine odaklanmis olan devrim
calismalarina yeni bir boyut kazandir-
makta.

Karen Kampwirth, Kadmlar ve Gerilla
Hareketleri / ¢ev. Esra Eren / Stimer Yay.
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Nasil feminist oldum?

Begenilmek zorunda olan, toplumda kabul gormek igin guzel olmak zorunda olan
kadindi. Erkekse i¢lerinden birini begenmekle mukellefti

Merve Kizilay

eminist Politika’y1 tesadiifen,

sevdigim bir kitapgida gezi-

nirken gordiim ilk defa. O “ilk

defa” feminizmle gercek an-
lamda ilk tanigsmamdi diyebilirim. Co-
cuklugumdan beri “erkek diigsmanlig1”
olarak 6grendigim feminizmi hicbir za-
man mantikli bulmamistim. Cocuktum,
biiyliyordum ve kimse bana yasadik-
larimin aynisini yasayan, benimle ayni
diisiinen baska kadinlarin da oldugunu
sOylememisti. Tek bagimayim zannedi-
yordum. Mutsuzdum, ¢iinkii kiz olmak
yeteri kadar zordu. Bunu ilk defa 6 yasin-
dayken fark etmistim. Siniftan bir ¢ocuk
dantelli i¢ camagirimi1 gérmek istedigin-
de, ben de hayir demeyip gostermigtim.
Bunun yanlis bir davranis oldugu kavra-
tilabilecek yasta olmama ragmen heniiz
“ay1p” oldugunu bilmiyordum ama eve
gidip annemden giizel bir azar yedigim
zaman bunun ne demek oldugunu anla-
yacaktim. Anlamadigim sey: ayni seyi
akranim olan oglanlar yapinca kimsenin
onlaraayip demedigiydi.. Bunun sebebi-
ni iseyillarca anlayamadim, anladiysam
da kabullenemedim.

Hayat hep biz kizlar i¢in zordu. Yol-
culuk yaparken agabeyimin ¢isi gelince
araba durur bir aga¢ bulunur sorun hal-
lolurdu, s6z konusu ben olunca illaki bir
benzin istasyonu i¢in beklemek zorun-
daydim. Kiigiik yastan itibaren “namus-
lu ve edepli” olmasi gereken bendim
ve ergenligim “kizlar &yle oturmaz”,
“kizlar O0yle konusmaz” yaftalarini sor-
gulamakla gecti. Bir kiz birkag sevgili
degistirince arkasindan rahatlikla “oros-
pu” damgasi vurulurken, erkeklere hig-
bir sey diyen yoktu mesela. Kizlar cinsel
iliskiye girdiginde artik “kadin” oluyor-
lard1 ama erkek yine “erkek™ti. Bir kere
kizlik zar diye bir sey vardi. Kim ver-
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misti ona o ad1? Hangi gerizekal1?

Ben biiylidiikkge gogiislerim, kalca-
larimla birlikte sorunlarim da biiyiidii.
Sokakta attigim her adima dikkat etmek
zorunda kalirken; otobiiste her tiirli fi-
ziksel, sozel, psikolojik tacizle basa
cikmaya calisirken —sanki kalan her sey
miilkemmelmis gibi— “kiz” olmak daha
da yorucu hale geliyordu.

Liseyi bitirdigimde artik emindim,
Tanr1 kadin ikinci planda durmasi i¢in
yaratmistt. Kadin ve erkek ne fiziksel
olarak ne de sosyal olarak hi¢bir zaman
esit degildi —ki bana gore dinde de boyle
bir esitlikten s6z edilemezdi.— Bir kere
istesem de istemesem de erkek daima
fiziksel olarak {istiindii ¢linkii viicu-
dumdaki kas sistemiyle onunki bir de-
gildi. Erkekler kabayd, ¢irkindi, kadina
dair olan higbir estetige sahip
degildi. Bir kere kivrimlari
yoktu, her yaninda killar ve
tiyler vardi. Zaten begenil-
mek gibi bir dertleri de yok-
tu ki... Begenilmek zorunda
olan, toplumda kabul gérmek
icin giizel olmak zorunda olan
kadindi. Erkekse iclerinden
birini begenmekle miikellefti.
Her hafta kolunu, bacagni,
kasini, bryigmi almasina ge-
rek yoktu; her sabah saglarini
diizeltip Oyle evden ¢ikma-

NASIL FEMiNiST OLDUM?

sina gerek yoktu. Erkeklerin isi sadece
kadina sahip olmakti. Bir mekana gidil-
diginde tiim hesabi 6deyerek topluma
“kadinin daima erkege muhta¢ oldugu”
mesajint verebilmek, bir hanimefendi-
nin kaldiramadig1 agirlig: tasiyabilmek,
cozemedigi matematik problemlerini
cozebilmek bir erkegi daima ‘“‘erkek”
hissettiren olmazsa olmazlardandi. Ka-
dim1 koruyacak, karsiliginda da ondan
minnet gorecekti.

Yillar geciyor ama sistem yine degis-
miyordu. Patriyarka yine ayni patriyar-
kaydi. Kadinlarin konusmast gereken
meseleleri mecliste, iste, kahvede er-
kekler tartistyordu. Bag oOrtiislinii, kiir-
taj1, kadin istthdam paketini... Adamin
teki ¢ikip da rahatlikla “Hamile kadin-
lar seks mesaj1 veriyor” diyebiliyordu.
Ya da bir bagkas1 “Mini etek giydiyse
tecaviize razi olsun” diyebiliyordu. Ben
de en sonunda kabullendim. i¢inde ya-
sadigim diinya erkek egemen bir diinya
ve ben bir kadinim. Feminist Politi-
ka’yla tanistiktan sonra bu kabullenise
yeni bir sayfa agmis oldum. Her seyden
once yalniz olmadigimi gérdiim. Sade-
ce bunu diisiiniince bile kadinligim1 bir
kez daha sevip kabullendim. Dahasi ar-
tik kim oldugumu, ne istedigimi ve ka-
din olmanin ne demek oldugunu biliyo-
rum. Sorduklarinda “evet feministim”

diyebiliyorum. i



Femini(te)st

1. Hangisi KKTC’li feminist
milletvekilidir?

a) Giilsen Orhan

b) Dogus Derya

c) Ganire Pasayeva

d) Aysel Tugluk

2. TV Programinda “giiler
yluzli” kadin katillerini konuk
eden kisiye ne denir?

a) Hayvan

b) Hayvanlara hakaret et-
meyelim, tiirclilik yapmayalim
litfen!

c) Bak geliyo terlik!

d) Seda Sayan

3. Yeni Tiirk Ceza Kanunu’n-
da asagidakilerden hangisinin
kaldirilmasiyla kadin ve ¢ocugun
beyanina gore hazirlanan tek
hukuki arag¢ ortadan kalkmistir?
a) Sarkintilik kavrami

b) Hapis cezasi

c) Adli Tip Raporu

d) Torba yasa

4. Hangi kentteki Idare Mah-
kemesi, esbaskanlik uygulamasi
icin yliriitmenin durdurulmasi ka-
rarini vermistir?

a) Ankara
b) Van
c) Gilimiighane

d) Diyarbakir

S. Hangisi Hindistan’in ilk
trans haber sunucusudur?

a) Kamini Roy

b) Padmini Prakash

c) Barnita Bagchi

d) Madhu Purnima Kishwar

6. Asagidakilerden  hangisi
feminist 6geler barindiran distop-
ya tiirlinde roman degildir?

a)  Damizlik Kizin Oykiisii
b) Swastika Geceleri

c) Kardesimin Hikayesi

d) Miilkstizler

7. Asagidakilerden  hangisi
Feminist Politika dergisinin ilk sa-
yisinin dosya konusudur?

a) Neo-liberalizm, AKP ve
kadin emegi

b) Cinsel 6zgiirliik: Olanaklar
ve sirliliklar

c) Glincel feminist politika

d) Erkeklerden alacakliy1z

8. Hangisi feministlerin eyle-
minde isitilmez?
a) Erkeklerin  koca
cinsiyetci sozleri.

sesleri,

b) Bebek aglamast
c) Kendin yat kulugkaya!
d) Pankart1 kim getirecekti?

9. Hangisi Tahran’da ruj siir-
mesi nedeniyle 16 yasinda bir
kadimin vurulmasini protesto i¢in
kendisini yakan Iran’li kadin tip
doktorudur?

a) Bahareh Hedayat
b) Homa Darabi

c) Zahra Eshraghi
d) Roya Toloi

10. Isiya gidiimli anne ter-
liginden sonraki en biiylik icat
olan cinsiyetcilige giidiimlii kadin
ayakkabisinin mucidi asagidaki-
lerden hangisidir?

a) Kholoud Bidak

b) Miilkiye Birtane

c) Aylin Nazliaka

d) Caroline Lucas

11.  Sabiha Dervis Sertel kim-
dir?
a) “Tevfik Fikret - Mehmet

Akif Kavgasi”nin yazaridir.

b) Gazeteciligi meslek olarak
benimsemis Tiirkiyeli ilk kadin
yazaridir.

c) Cocuk Ansiklopedisini ha-
zirlayan yazarlardan biridir.

d) Hepsi.

12.  Zabel Yesayan kimdir?

a)  Universiteye giden ilk
Ermeni kadin unvanimmin sahibi,
Sorbonne’da edebiyat ve felsefe
egitimi alan, ilk siirini 17, ilk ro-
manini 25 yasinda yayinlayan, Er-
meni gazetelerinde kadin sayfasi-
n1 hazirlayan, makalelerinde, hem
Ermeni cemaatinin, hem Osmanl
toplumunun ilk feminist ¢ikislari-
n1 yapan, ilk kadin orgiitlenmele-
rinde ad1 olan ve kendisini antimi-

litarist feminist olarak tanimlayan
kadindir.

b) “Intikam ve kin prangalari-
na vurulmus kolu kanadi kirik
ruhum, bir kez de hak ve adalet
fikirlerine gomiiliip ezim ezim
eziliyor” ve “Ruhum birden pran-
galarindan kurtuluyor. Gii¢lii, der-
in ve ele gecirilemez bir duygu, in-
sanligin sefaletine dair bir hiiziinle
el ele verip biitiin benligimi sarip
sarmaliyor. Sanki asirlik bir ses
icimde avaz avaz yiikseliyor; ata-
larimin baris¢1, aydinlik ve affed-
en ruhunu gururla selamliyorum”
sOzlerinin sahibidir.

c) 1915’te  “yok edilecek”
234 Ermeni aydimi listesindeki tek
kadin ve o kara listeden sag kur-
tulmay1 basaran birka¢ isimden
biridir.

d) Hepsi.
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Sosyalist Feminist Kolektif’ in 7. kampi

Muhafazakarlik lUzerinden so6z uretmek Ortadogu’nun 6zgun yapisi igin yetersiz
kaliyordu, diger yandan feministler olarak Ortadogu’da yasananlara iligkin s6z
uretmemiz gerekliliginin farkindaydik

u yil 7.sini diizenledigimiz
kampimizi,  28-31Agustos
tarihleri arasinda, Dikili’nin
Bademli Koyii’nde gercek-
lestirdik. Dort giin siiren kamp boyunca
konusacak tartisacak ¢ok sey vardi.
Kampimizin ilk giinii Sosyalist Fe-
minist Kolektif’in 6rgiitli oldugu kent-
lerin kendilerine iliskin son bir yila dair
bilgilendirmeleriyle basladi. Bilgilen-
dirme toplantisinin ardindan gergekles-
tirilen ilk oturum “Ortadogu — Kadin”
baslikli oturumdu. Burada O&ncelikle
Baris I¢in Kadm Girisimi’nin faaliyet-
leriyle ilgili bilgilendirme yapildi. Bu
bilgilendirmenin ardindan tartisilan te-
mel konu Ortadogu’ya iligkin feminist
bir soziin nasil kurulacagina dairdi.
Muhafazakarlik tizerinden s6z tiretmek
Ortadogu’nun 6zgiin yapisi igin yeter-
siz kaliyordu, diger yandan feministler
olarak Ortadogu’da yasananlara iliskin
s0z Uiretmemiz gerekliliginin farkinday-
dik. Bu bashk altinda “feminist teori,
s0z liretmeye yeterli bir zemin mi yoksa
degil mi” konusu tartigildi. Ortadogu’ya
iligkin genis bir analiz yapmak gerekli-
liginin alt1 ¢izildi.
Ikinci giin “Kadin Cinayetlerine
Karsi Isyandaylz kampanyasi ile ilgi—
, l P 4

li bilgilendirmeyle bas-
ladi. Burada SFK’nin
politik tutumunun alt1
¢izildi. Kadin cinayet-
lerine iligkin politikami-
zin temelini “Aile degil
kadimiz!” sloganinin
yansittigi  vurgulandi.
Ayrica cinayete giden
stirecin aile igindeki sid-
detle basladigi, dolayi-
styla cinayetler iizerine
odaklanmak yerine bu
siddete giden yolu teshir
etmenin Onemli oldu-
gunun alt1 ¢izildi. 6284
sayili kanunun uygulamadaki yeter-
sizliginden bahsedildi ve “Meclis acil
toplansin!” kampanyasinin somut talep-
leri tartisildi. Uzerinde en ¢ok durulan
konu, kadin cinayetlerine iliskin s6z
iiretirken, bu s6ziin cinayet odakliliktan
farklilagmasi oldu. Tokattan cinayete
giden siireg, tlim arka planiyla politik-
lestirilmeli dendi.

Ikinci giiniin bir diger oturumu da
Ortadogu politikalar1 ve feminizm iize-
rineydi. Ortadogu’daki savas, uluslara-
ras1 dengeler ve Rojava Devrimi konu-
suldu.
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Glinilin kalan kismin1 kampanyalarla
ilgili oturumlar olusturdu. Jineoloji kav-
ramu ile ilgili bir bilgilendirme yapildi.
Jineolojinin batinin aydinlanma felse-
fesine yonelik elestiriden beslendigi ve
rasyonalizmin dondurup kutuplastirdig
ikiliklere karsi c¢iktigindan bahsedildi.
Jineolojinin siyaset felsefesi baglamin-
da yer aldig1 konumla ilgili bilgilendir-
meler yapildi. Rojava’da teori ve prati-
gin birlikte yasandig1 bir deneyime dik-
kat cekildi ve jineolojinin ayn1 zamanda
tarihsel bir analiz oldugunun alt1 ¢izil-
di. Feminizmle ortaklastig1 ve catistigi
alanlar tartigildu.



Diger bir oturumun bashgr “Kent
ve Kadm”di. Kent hareketleri ve femi-
nizmin iliskisi tizerine tartistik. Kentin
kontroliiniin kimin, kadinlarin kontrolii-
niin kimin elinde oldugu noktasi tizerin-
den bir paralellik s6z konusuydu. Kent
ve kadin baglammin, SFK’nin daha
onceki “Aile disinda hayat var” kam-
panyasiyla da baglantili oldugunu ko-
nustuk. Ciinkii temel mesele kadinlarin
hanelere hapsedilmesi, diger bir yaniyla
kamusal alanlardan diglanmalariyla il-
giliydi. AKP’nin aileye ve kentlere ilis-
kin neoliberal politikalarinin birbiriyle
dogrudan baglantis1 olduguna dikkat
¢ekildi. Bu doniisiime iliskin s6z lret-
menin gerekliliginde ortaklastik. Clnkii
muhafazakar aile ideolojisi, muhafa-
zakar neoliberalizmden besleniyor.

Uciincii giin 6rgiitlenmeye iliskin
bir oturumla bagsladi. Oldukga hararetli
tartigmalarin yasandigi orgiitlenme otu-
rumunda feminist orgiitlenme ilkeleri
tartigildi. Bir diger oturum da “kadinin
beyani esastir” ilkesinin tartigildig1 otu-
rumdu. Taciz konusunu tartigirken yon-
tem, kavramsal ¢erceve ve eylemliligin
bir arada ele alinmasi gerekliligi tarti-
sild1. Oncelikle tacize ugrayan kadmin
konuyu nasil tartisilmasini istediginin
gdz Onilinde tutulmasi gerekliligine dik-

Kentin kontroliiniin kimin, kadinlarin kontrolliniin
kimin elinde oldugu noktasi tiizerinden bir paralellik
s06z konusuydu. Kent ve kadin baglaminin, SFK’nin
daha onceki “Aile disinda hayat var’ kampanyasiyla

da baglantili oldugunu konustuk. Cuinki temel mesele
kadinlarin hanelere hapsedilmesi, diger bir yaniyla da
kamusal alanlardan diglanmalariyla ilgiliydi

kat ¢ekildi ve ardindan taciz olayiyla il-
gili, bicimine anlaticinin karar verecegi
bir bilgilendirme yapilmasinin gerekli-
liginden bahsedildi. Bir taciz olayiyla
karsilasildiginda kadinla dayanisirken
feminist yontemlerin neler olabilecegi
konusuldu.

Kampin dordiincii giinii kampanya
orgiitlenmelerine ve bu kampanyala-
ra iliskin atdlyelere ayrilmisti. Kent
kampanyasi iizerinden “6zgiir kentler,
Ozgir kadinlar” fikrinin ¢ikis noktasi
olabilecegi konusuldu. Buradaki temel
amacimizin dzgiirlestirici mekanlar ara-
ciligryla kadinlari evleri disinda da var
olabilmesi yoniinde bir degisim oldugu
belirtildi. Bir diger atdlye de SFK bellek
atolyesiydi. Yine orgiitlenmeyle birlikte
diistiniilebilecek bu atdlyede deneyim
aktarimini kolaylastirict mekanizmalar
lizerine tartigildi.

Elbette kamp boyunca sadece top-
lantilar yapmadik. Farkli illerden bi-
raraya gelmis kadinlardik ve yil igeri-
sinde yaptigimiz genel iiye toplantilart
disinda tiim iller bulusabildigimiz dort
giiniimiiz vardi. Kampta birbirimizi
daha yakindan tanima firsatimizi deger-
lendirmek igin bolca sohbet ettik. Tim
yilin yorgunlugunu iizerimizden atmak
icin aralarda hamakta uyuduk, denize
girdik, gilineslendik ve dansettik. Bir
gece Filmmor’un “70, 80, 90, Masum,
Kiistah, Fettan” belgesel filmini hep be-
raber izledik.

Boylece bir kamp1 daha arkamizda
birakmis olduk. Feminist politikanin
her daim elestirilerden beslendigini, bu
elestiriler sayesinde yeniden yeniden
giiclendigini akilda tutarak... Yasasin
kadin dayanigsmasi! Yasasin feminist
miicadelemiz! H
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Kadina siddet katlanarak artiyor

Milliyet Gazetesi’'nde yayinlanan
Burcu Karakas imzali habere gore ge-
cen y1l 228 kadinin 6ldiiriildugi Tirki-
ye’de bu yil tablo daha da kara. ilk 9
ayda gecen yilin rakamlarina ulasilir-
ken, erkek vahgetinden Suriyeli miil-
teci kadinlar da nasibini aldi... Erkek
siddetinin hiz kesmedigi Tiirkiye’de,
2014’1n ilk 9 ayinda 207 kadin cinayeti
islendi. Gegen seneye gore artan erkek
siddeti, yalnizca gectigimiz ay “namus”
bahanesiyle 23 kadinin canini aldi. Tab-
lo olduk¢a vahim; bu yilin heniiz ilk 9
ayinda gegtigimiz yilin 6lim sayisina
ulasildi. Uzmanlar, yiiriirliige giren yasa
ve sozlesmelere ragmen cinayetlerin
Oniline gegilememesini uygulamada ya-
sanan eksikliklere ve yetkililerin tlizeri-
ne diiseni yapmamasina bagliyor.

Bir ayda 23 cinayet

Resmi olmayan rakamlara gore,
2013 yilinda 214 kadin, cevresindeki
ya da tammmadigi erkekler tarafindan
oldiiriildi. 2014°e dair tablo ise duru-
mun gegen seneye gore daha vahim ol-
dugunu ortaya koydu. Sadece Eyliil ay1
icinde 23 kadin erkek siddetinin kurbani
oldu. Gegen seneye kiyasla artis goste-
ren kadin cinayetleri tablosuna, bu yil
iilkelerindeki savastan kacarak Tiirki-
ye’ye siginan Suriyeli miilteci kadinlar
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da eklendi. 18 Eyliil’de Sanliurfa’da 30
yaslarinda bir kadin sokakta 6li bulu-
nurken, 20 Eyliil’de Diyarbakir’da bir
baska Suriyeli kadin esiyle tartistiktan
kisa bir siire sonra tabancayla vurulmus
halde bulundu. Eyliill aymdaki kadin
cinayetlerinin failleri olan erkekler, en
cok bicak ya da tabanca ve tiifek gibi
atesli silahlar kullandi. Bianet’in erkek
siddeti c¢etelesine gore, gectigimiz ay
kadinlarin ytizde 8.7’si tedbir kararlari-
na ragmen cinayete kurban gitti. Yiizde
13’1 ise bogsanmak istedigi ya da bosan-
d1g1 kocastyla barigmak istemedigi i¢in
“namus” bahanesiyle, yiizde 8,7°si ise
“birliktelik teklifini reddettikleri” igin
oldiirildi.

20 Temmuz’da sokaga

Kadin cinayetlerine kars1 isyanla
olusturulan Kadin Cinayetlerine Kars1
Acil Eylem Grubu’nun ¢agrisiyla soka-
ga ¢ikan kadinlar 20 Temmuz giinil, saat
14.00’te, istanbul’da Kadikdy’de eylem
yaptilar. Ayni giin icerisinde diger iller-
de de eylemler gerceklestirildi. Yapilan
basin agiklamasinda meclisin, kadin ve
trans cinayetleri giindemi ile olaganiistii
toplanmas1 ve bu toplantida, kadin orgiit-
lerinin belirledigi cinayetleri 6nleyebile-
cek temel sartlar dogrultusunda acil bir
eylem plani olusturmasi talep edildi.

TURKIYE’den

Ortadogulu kadinlardan
Kobané direnisine destek

Nepal, Katmandu’da 13-18 Mart
2016°da, binlerce kadinin katilimiyla
diizenlenecek olan 2. Diinya Kadin
Konferansi’nin hazirliklari devam edi-
yor. Konferans 6ncesi diizenlenen kita
toplantilart kapsaminda 27-28 Eyliil
giinlerinde Diyarbakir’da “Ortadogu
Bolge Hazirlik Toplantisi” yapildi. 3-9
Ekim tarihleri arasinda Almanya’da
diizenlenecek yeni toplantida ise Kita-
lardan gelen goriislerin degerlendiril-
mesi karar1 alindi.

Demokratik Ozgiir Kadin Hareke-
ti (DOKH) ve Sosyalist Kadin Mec-
lisi’'nin (SKM) onciiliigiinde Baglar
Belediyesi Konferans Salonu’nda dii-
zenlenen toplanttya Tiirkiye, Filistin,
Afganistan, Misir, Liibnan, Tunus, Al-
manya ve Rojava’dan kadinlar katildi.
Toplantiya katilan kadinlar Kobané
siirini da ziyaret etti.

Kisanak: Korkmayacagiz,
kacmayacagz...

Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesi
Es Baskami Giiltan Kisanak, Rojava’da
direnen kadmlar adina konferansa ka-
tilan kadinlar selamlayarak, ISID’in
en fazla kadinlar igin tehlike olustur-
dugunu soyledi. Kisanak, “Bedeli agir
olsa da korkmayacagiz, kagmayaca-
81z, tiim insanlik adina ve kadinlar adi-
na bu miicadeleyi kazanacagiz” dedi.
Diinya Kadm Bulusmasi’min Genel
Koordinatorii Monica Gaertner ise ko-
nusmasinda, “Diinyadaki tiim insanlar
Kobané’deki durumu korkuyla izliyor-
lar. Ama buradaki miicadele kadinlar
icin bir bagkaldirt mesajidir” diyerek,
direnisi selamladi.

Tirkiyeli feministler
“Feminism in London”daydi

“2008’den bu yana Londra’da dii-
zenlenen “Feminism in London” konfe-
ranst 25 Ekim Cumartesi giinii yapildi.
Bagimsiz feministleri ve kadin grupla-
rint bulusturan konferansta bu yil, “Ttir-
kiye’de Patriyarkaya Karsi Miicadele:
Istanbul Feminist Kolektif” baslikli ayr
bir atdlye yapild:. istanbul Feminist Ko-
lektif adna atélyeye katilan Tiirkiyeli
feministler izleyicilerle deneyimlerini
paylasti. Aysegiil Tasitman, Begiim Acar
ve Deniz Ulusoy Tiirkiye’de erkek sid-
detiyle miicadele, feminist orgiitlenme,
tcretli ve ticretsiz kadin emegi konula-
rinda birer sunum yapti.




TURKIYE’den

Pinar Selek hakkindaki
mahkumiyet karan
kaldinid

Pmar Selek’in on alt1 yildir yargilandig1 da-
vada, Yargitay 9. Ceza Dairesi’nin miiebbet ha-
pis kararin1 bozmasindan sonra istanbul 15. Agir
Ceza Mahkemesi’nde ilk durusma 3 Ekim’de
goriildii. Uluslararasi Insan Haklar1 Federasyo-
nu, Uluslararas: Yazarlar Birligi Genel Merkezi
ve ABD temsilcileri, Strazburg Belediyesi Bag-
kan Yardimeisi, Strazburg Universitesi Baskan
Yardimcisi, milletvekilleri, sanatcilar, aydinlar,
LGBTI ve feminist aktivistler ile insan haklari
orgiitleri temsilcilerinin izledigi durusmada, Pi-
nar Selek’i yaklasik otuz avukat temsil etti. Ozel
yetkili mahkemelerin kaldirilmastyla birlikte da-
vayi ilk defa goren Istanbul 15. Agir Ceza Mah-
kemesi, Yargitay’in Piar Selek hakkinda verilen
miiebbet hapis cezasini bozmasina iliskin karari-
na uydu. Boylece Pmar Selek hakkinda verilmig
olan mahkumiyet karar1 ortadan kalkmis oldu.
Yargitay Bozma Kararini, mevcut delil duru-
munu ve gegmiste verilen beraat kararlarini da
g6z Oniinde bulundurdugunu belirten mahkeme
heyeti, Pmar Selek hakkindaki yakalama karari-
n1 da kaldirdi. Saveilik makamimin miitalaasini
hazirlamasi i¢in, mahkeme durusmay1 5 Aralik
2014 tarihine erteledi.

Sarkintiiga kars! siiper
koruyucu!

Sokakta, lokantada, vapurda, otobiiste, is ye-
rinde, tanidiginiz, tanimadigimiz, hoslandigimiz,
hoglanmadigimz baz1 erkekler tarafindan ellen-
mekten, omuzlanmaktan, ¢imdiklenmekten, do-
kunulmaktan biktimiz mi? Baygin ya da saldirgan
bakislarla siiziilmek, s6zle taciz edilmek, isteme-
diginiz seylere zorlanmak, caniniza tak m1 dedi?
Biitiin bu sorulara cevabi “evet” olan kadinlar
icin, Istanbul Feminist Kolektif, Taksim’de bir
stand acti. Ekim ayinda agilan standta kadinlara
g0z siizen, pesine takilan, laf atan, biyik buran,
yalanan, siizen, elleyen, koklayan, saldiran tiim
erkeklere karsi kiiciik ama etkili bir silah satisa
sunuldu. Paslanmaz celikten, nikel-krom ala-
siml1, 7 cm uzunlugundaki mor igneler, kadinlar
tarafindan kapigild1!

IR AX)

Aile ve Sosyal Politikalar il Miidiirliigii isgal
edildi: #KadinKatliamiVar

Her giin kocasi, babasi, erkek
kardesi, oglu, bosanmak/ayrilmak is-
tedigi kocasi/sevgilisi, miisterisi tara-
findan oldiiriilen kadmnlarin ve trans
kadinlarin haberleri gelmeye devam
ederken, Aile ve Sosyal Politikalar
Bakan1 Aysenur Islam “Devlet ko-
rumasi altindaki kadinlar oldiiriil-
miiyor” agiklamasini yaparak AKP
iktidarmin kadin cinayetlerindeki so-
rumlulugunu reddetmeye c¢alismisti.
Istanbul’da bir araya gelen feminist
orgiitlerden, kadm orgiitlerinden,
LGBTI orgiitlerden, siyasi partiler-
den, demokratik kitle emek ve mes-
lek orgiitlerinden yaklasik 50 kadin,
kadin cinayetlerine, erkek siddetinin
cezasiz kalmasina, kadinlari aileye
mecbur birakan politikalara karsi
ortak harekete gecme karar1 ald1. Tlk
eylemi Aile ve Sosyal Politikalar Ba-
kanlig Istanbul i1 Miidiirliigii’nde
yapan kadinlar 10 Temmuz’da, Istan-
bul Cagaloglu’ndaki miidiirliik bina-
sin1 isgal edip Meclis’in olaganiistii
toplant1 yapmasini istedi.

Giriste giivenlik gorevlileri ve
calisanlarin engellemesine ragmen
turnikelerden atlayan kadimnlar iist
kata ¢ikti. Kadmlar slogan ve doviz-
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lerle iist katin penceresinden “Her
yerde kadin cinayeti, meclis olaga-
niistii toplansin #KadinKatliamiVar”
pankart1 acti. Kadinlarm tasidigi do-
vizlerde “Aysenur Islam kimin ba-
kam?”, “Nefret oldiiriiyor”, “Aileyi
koruma cinayetleri engelle” yazar-
ken kadinlar yaptiklar1 konusmalarda
“Kadinlar koruma altindayken 61dii-
riilmiiyor” diyen Aile Bakani, kadin
cinayetleri agisindan bakanligini “te-
mize cekmeye” calisiyor dediler.

Kadinlar bans icin Suruc’a gittiler

Feminist, sosyalist, anarsist gruplar-
dan, Kiirt hareketinden, demokra-
tik kitle orgiitleri ve sendikalardan
100’ askin kadm, Baris Icin Ka-
din Girisimi’nin ¢agristyla 3 Ekim
Persembe giinii, Surug¢’a gitti. Sinir
nobetine katilmak, ISID militanlari
ve mithimmat ge¢isine engel olmak,
tampon bolge plani ad1 altinda koy-
lerin bosaltilmasina karsi c¢ikmak,
gida ve esya desteginde bulunmak,
bolge halki ve iki kat tehdit altin-

da olan kadinlarla dayanigmak i¢in
bolgeye giden kadinlar, 7 Ekim Sali
giinii, Istanbul’a déndiiler. Sinirda
ISID’in saldirilarina, araliksiz siiren
bombardimanlara, sinirin bu yakasi-
na diisen havan toplarina, kadinlarin
yokluklarina, Tiirkiye devletinin
panzer ve gazina, kdy bosaltmalari-
na taniklik eden kadinlar, bolge hal-
k1 ve kadinlarla goriistiiler, sinir ve
koy nobetlerine katildilar ve tasnif
igleriyle ilgilendiler.
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TURKIYE’den

Bogaz Koprusi’ nde tezkere protestosu

Kadinlar, 2 Ekim Persembe giind,
Bogazici Kopriisii’nde eylem yaparak,
savag tezkeresinin geri ¢ekilmesini is-
tedi. ISID cetelerinin katliamlarini1 da
protesto eden kadinlar, “Tezkere ve
ISID’e destek, savas ve kadin katlia-
m1 demektir. Barig boyle olmaz” yazili
pankartt kopriiden sarkittilar. Yarim
saat siiren eylemin ardindan gdzaltina
alinan kadinlar saglik kontrolleri ve
ifadelerinin ardindan serbest birakil-
di. Gozaltina alinan 16 kisi arasinda
bulunan avukat Ziileyha Giiliim, “Bu
tezkerenin Kobane’nin iggali anlamina
gelecegini, halkin iradesini ihlal ede-
cegini soyliiyoruz. Tirkiye’nin kendi
sinirlart disinda bir yeri iggal etmesi
ISID’e kars1 degil, halka ve halkin ira-
desine kars1 gelecektir. Oradaki sava-
sin kadin katli tizerine kurulu oldugu-
nu, ISID’in kadinlar1 kagirip tecaviiz
ettigini biliyoruz. Tezkereyle ortaya
¢ikacak yeni bir savasla, kadin katli-
amlar1 ve tecaviizler artacaktir” dedi.

Baris I¢in Kadin Girisimi’nden Fi-

e 15iD'e Destek,
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liz Karakus ise, karma kadin grubunun
kopriide yaptig1 eylemin amacini §dy-
le anlatti: “Tezkerenin anlamini daha
onceden de biliyoruz; tezkere Tiirki-
ye’nin iggal anlamina gelecek adimlar
atabilmesi sonucunu doguruyor. Tam-
pon bolge ise basta Kiirtler olmak {ize-
re tim Ortadogu halklarinin yasami

iizerinde olumsuz sonuglar doguracak.
ISID kadin diismani ve siirekli kadin
katliam1 yapan bir 6rgiit. Hem Sengal
hem Kobane’de yerinden edilenlerin
biiyiik ¢ogunlugunun kadin oldugu-
nu goriiyoruz. Hiikkiimeti tezkere ve
ISID’e dolayli destek politikalar1 ne-
deniyle protesto ediyoruz.”

Kadinlarin tepkisi Seda Sayan Show’u yayindan kaldirtti

Bosanmak isteyen Hasret Kara’y1
tornavidayla 43 yerinden yaralayan
Yakup Kara’y1 Kanaltiirk’te yayinla-
nan programina konuk eden Songiil
Karli’nin ardindan, birlikte oldugu
bes kadindan ikisini 6ldiiren katil koca
Sefer Calinak da Seda Sayan Show’a
katildi. Calinak, Show TV’de yayin-
lanan programda Seda Sayan’in “Hig
bu kadar giiler yiizlii katil gordiiniiz
mi?” nazireleri arasinda agirlandi.
Kadin katilini a¢ik¢a dven ve prog-
ram boyunca kadinlara yonelik siddete

yataklik eden Seda Sayan’a kadinla-
rin tepkisi gecikmedi. Yayin sirasinda
telefon, mail ve sosyal medya aracili-
giyla ofkelerini dile getiren kadinlar
ayni zamanda RTUK’e de sikayette
bulundular. Kadin Cinayetlerine Kars1
Acil Eylem Grubu’nun ¢agrisiyla bir
araya gelen kadinlar, 5 Eylil Sali glinii
Seda Sayan’1 ve Show TV’yi, Sefakoy
Ciner stiidyolar1 6niinde protesto etti.
Tepkilerin biiyiimesi iizerine, RTUK
tarafindan incelemeye alinan progra-
min bas sponsoru olan Schafer spon-

sorluktan ¢ekildigini agikladi, RTUK
tarafindan Show TV’ye para cezasi
kesildi. Ust Kurul, Sayan’in mevzu-

atin “su¢ islemeyi ve sugluyu Oviici
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nitelikte program yapma”, “toplumsal
cinsiyet esitligine ters diisen, kadinla-
ra yonelik baskilar1 tesvik ve kadini
istismar etme” ilkelerini ihlal ettigini
kayda gecirdi. Tepkilerin dinmemesi
iizerine Show TV ydnetimi programi

yayindan kaldirma karar1 aldi.

Vegan feministler; doganin, hayvanlann
ve kadinlann ozguirlugi i¢in bulustu

Doganin ve hayvanlarin somii-
rilmesi ile kadinlarin somiiriilmesi
arasinda bag kurarak tiirciiliige
ve erkek egemenligine kars1 mii-
cadeleleri kesistiren Vegan Fe-
ministler, 11-13 Temmuz 2014
tarihleri arasinda Mugla/Akyaka
Orman Kampi’nda Vegan Femi-
nist Kamp’in ilkinde bulustular.
Kamp boyunca veganlik, femi-
nizm, savas, barig, annelik, top-
lumsal cinsiyet, heteroseksizm,
ekoloji, kent ve tarim politikalar1
gibi bir ¢ok konuyu igeren atdlye
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caligmalarinda heteroseksist-kapitalist

patriyarka kosullarinda doganin, ka-

dinlarin ve hayvanlarin somiiriistiniin
nasil kesistigi, bu somiirii bigimleri-
nin giindelik hayatlarimizda nasil
yanki buldugu ve bu somiirii ilis-
kilerine karsi vegan feminist bir
direnisin imkanlar1 iizerine tar-
tismalar gerceklestirdiler. Vegan
feministler {i¢ giinlitk kamp sonu-
cunda, yapilan tartismalardan ha-
reketle bir sonug¢ bildirgesi kale-
me aldilar. (Sonug bildirgesi igin
http://veganfeministler.blogspot.
com.tr/ adresini ziyaret edebilir-
siniz).
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Ataturk Havaalanr’'nda Kobane eyleml 50 gozalti

Savasa Karsi Kadin Inisiyatifi, 9
Ekim Persembe giinii, saat 19:00’da,
Atatiirk Havalimani dis hatlar boliimiin-
de ISID’in Kobané’de kadinlara tecaviiz
ederek, kolelestirerek gerceklestirmek
istedigi katliama karsi pankart agarak
eylem yapt1. “ISID éldiiriiyor! AKP Ge-
¢cit Veriyor! Diinya Seyrediyor! Kadinlar
Direniyor!” gibi pankartlar acarak kat-
liam1 protesto eden kadinlardan 46’s1
gbzaltina alindi. Havaalaninda bulunan
kolluk kuvvetlerinin kiifiir ve hakaret-
lerle tizerilerine saldirdigi kadinlara so-
zel, cinsel ve fiziksel siddet uygulandu.

Gozaltinda, bindirildikleri otobiiste,
gotlriildiikleri Bakirkoy Devlet Hasta-
nesi Kadma Yonelik Siddet ve Rehabi-
litasyon Merkezi’nde de kolluk kuvvet-
lerinin siddet uygulamaya devam ettigi

kadilar, Savasa Kars1 Kadin Inisiyatifi
imzasiyla bir agiklama yaparak taciz ve

Kadinlarin mucadelesi sonug verdi,
Yakup Kara tutuklandi

Hasret Kara’y1 43 yerinden yaralayan
esi Yakup Kara’nin yargilandigi davada
kadmlarn itiraz1 sonucunda tutuklama
karar1 ¢ikti. Karar agiklandiginda Kadmn
Cinayetlerine Kars1 Acil Eylem Grubu da
adliye oniinde eylemdeydi.

Daha 6nce defalarca siddete maruz ka-
lan Hasret Kara, esi Yakup Kara tarafindan
tornavidayla yaralanmigti. Aldig1 Slimctil
darbelere ragmen Hasret Kara’nin esi
serbest birakilmig, buna kars1 yapilan iti-
razlar da reddedilmisti. 26 Agustos Sali
giinii Kadin Cinayetlerine Kars1 Acil Ey-
lem Grubu, Istanbul Anadolu Adliyesi’nin
Oniinde bir basin agiklamas1 yaparak sug
duyurusunda bulundu ve Yakup Karanin
serbest birakilmasina itiraz ettikleri dilek-
ceyi, Hasret adina tekrar savciya verdiler.

Itiraz dilekcesine yamt gecikmedi. Mah-
keme, Hasret Kara’y1 6ldiirmeye tesebbiis
eden ve tutuksuz yargilanan Yakup Ka-
ra’nin tutuklanmasina karar verdi.

Kadmn Cinayetlerine Karsi Acil Eylem
Grubu’nun yaptig1 agiklamada “Bu kara-
r1 aldirmak i¢in bu kadar ¢aba gostermek
zorunda kalmamiz utang verici. Bu durum
bize gosteriyor ki koruma kararini ciddi-
yetle uygulamak i¢in, karakollarm gore-
vini yapmasi, mahkemelerin potansiyel
katilleri birakmamasi icin ortaligi ayaga
kaldirmak gerekiyor. Her giin bes kadinin
oldiiriildiigii Tiirkiye’de Meclis’in olaga-
niistli toplanmasi gerekirken, hald kadmn
katliamlarin1 6nlemek i¢in acil eylem pla-
n ¢ikarlmis degil. Meclis toplansin, Acil
onlem alinsin!” denildi.

Oldiiriilen kagitsiz gocmen Jesca igin

eylem yapildi

Kadin Cinayetlerine Kargt Acil Eylem
Grubu, Istanbul Kurtulus’ta erkek siddetine
ugrayarak hayatini kaybeden gd¢men Jesca
Nankabirwa i¢in eylem ¢agris1 yapti. Bir yil
once geldigi Tiirkiye’de isci olarak calisan,
Ugandali iki ¢ocuk annesi Jesca Nanka-
birwa, 6 Eyliil giinii evinden ¢ikmis ve bir
hafta sonra cesedi arkadaslarinin ¢abala-
riyla, Yenibosna Hastanesi’nin morgunda
bulunmustu. Jesca’nin Oliimii, kayitlara
‘stipheli 6lim’ olarak gecse de arkadaslari
Nankabirwa’nin birden ¢ok erkegin teca-
viiziine ugradiktan sonra Oldiirtildiigiinii

iddia etmiglerdi. Katil zanhisinin delil ye-
tersizligi nedeniyle serbest birakilmasin
kinayan Kadin Cinayetlerine Karst Acil
Eylem Grubu, kagitsiz gogmen kadinlarin
ugradiklar1 ayrimeihiga karst ses ¢ikarmak
icin 21 Eyliil Pazar giinii, Kurtulus’ta ey-
lem yapti.

siddeti kinadiklarini, yasal siireci basla-
tacaklarmi kamuoyuna duyurdu.

“Bize uzak, bizden
olmayanlarin
savagsi degil”

7 Ekim Sali giini, AKP’nin Kadi-
kdy’deki ilce binasi oniinde bir basin
aciklamasi yapan kadmlar, gozlemlerini
ve yasadiklarini su ciimlelerle aktardilar:
“Ortadogu’da Islam’1 referans aldiklari
iddiastyla kadmlar1 kiskaca alan, yasam
alanlarmi1 daraltan, direnme haklarimi
yok sayan ve katleden erkek egemen ha-
reketlerin/rejimlerin karsisinda katilimer
demokrasiyi, kadinlarin 6zgiirliik miica-
delesini kendisine temel almis olan Ro-
java/Kobané’ye yonelen saldirilar kar-
sisinda kaygili ve ofkeliyiz. Yasananlar
smirin 6te yakasinda, bize uzak, bizden

olmayanlarin savasi degil. Biz kadinlar,
sesimizi Kiirt halkinin sesine katarak
boyle baris olmaz diyoruz ve tiim ka-
dinlar1 Kobané direnisiyle ve Kobané’de
direnen kadinlarla dayamismaya c¢agiri-
yoruz!”
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Din baskisinin “itlimlis1” olmaz:

Kadinlar Ialkllk |g|n rgutlemyor

Irak-Sam Islam Devleti Orgiitii'niin
(ISID) yaz aylarindan itibaren 6nce Irak,
sonra Suriye’de Siinni Miisliiman olmayan
gruplara karsi baglattigi vahsi katliam, as-
linda Arap Bahari’ndan beri tartisilagelen
“Radikal Islam’a karst ihmli Islam mm?”
sorusunu yeniden diinyanin giindemine
oturttu. 11-12 Ekim’de Londra’da diizenle-
nen “Dindar Sag, Laiklik ve Sivil Haklar”
konferansi, dindar sagin kiiresel boyutta
yiikselisini, devlet aygitinin ve kamu ku-
rumlarmin yonetimini ele gegirisini ve sivil
haklar ve 6zgiirliiklere yonelttigi tehditle-
ri tartigmak i¢in Orgiitlendi. Konferansin
konugmacilari arasinda erkekler bulunsa
da, hem orgiitleyiciler hem de katilimcilar
cogunlukla feminist aktivistlerden olusu-
yordu. Afganistan’dan Mali’ye hemen her
Miisliiman tilkeden gelen katilimcilar, din-
dar sagn laiklige yonelik saldirtlarini ve bu
saldirilarm kadmlarin hayatin1 nasil etkile-
digini, seriat yasalarindan Ortiinmeye, ifa-
de dzgiirliigiinden Islamofobi ve irkgiliga,
dini egitimden tireme haklarina kadar pek
cok farkli agidan ele aldilar.

Konferans orgiitleyicilerinden Cezayir-
li feminist Marieme Hélie-Lucas, neden
“gericilik” yerine “dindar sag” kavramini
kullandiklarmi, “Dindar sag diyerek, bah-
settigimiz seyin dinle degil, tamamen siya-

setle alakasi oldugunu vurguluyoruz. Geri-
ci orgiitler dindarlik kisvesi altinda orgitle-
niyor. Boylece, onlarin siyasi faaliyetlerini
elestirenleri dine karst tahammiilsiiz ol-
makla sucluyorlar” diyerek acikliyor. Iranli
feminist Maryam Namazie ise, feminizmin
konferansla iligkisini sdyle anlatryor: “Ka-
din haklarindan bahsetmeden dini haklar
konusamayiz. Kadmlar, Islamcilarm ve
dindar sagin her zaman ilk hedefi oluyor-
lar. Iktidara gelir gelmez kadmlari sindirip
g0z oniinden uzaklastirtyorlar.”

Kadmlar, yalnizca Miisliiman iilkeler-
de degil, diinyanin her yerinde laiklik igin
orgiitleniyor. Ancak Miisliiman {ilkelerde
laiklik meselesi baska bir boyut kazaniyor.
Cilinkii bu tilkelerde kadimlar, hem “emper-
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yalistlere kars1 ¢ikma’nin bir yoluymusea-
sina dini baskilara boyun egdiriliyor, hem
de “radikal islam” tehdidine kars1, aslin-
da sadece bir nebze daha az baskici olan
“thmh Islam” &gelerine raz1 ediliyorlar.
Oysa Bat iilkelerinin hararetle destekledi-
gi 1himh Islamcilar; Tunus, Mistr, Irak ve
Suriye gibi pek ¢ok drnekte gordiigiimiiz
iizere, radikal Islamcilarin varhgma goz
yummakla kalmiyor, onlarin giiglenmesine
bizatihi yol actyorlar. Bu yiizden, Miislii-
man iilkelerde feministler laikligi 1limli-ra-
dikal Islamcilik ayrimi yapmadan, dindar
sagin kadin haklarim tehdit ettigini ve laik-
ligin, tiim &zgiirliikler ve toplumsal esitlik
icin, vazgecilmez bir temel hak oldugunu
savunuyorlar.

Ispanya’da kiirtaji kisitlayan yasa geri cekildi

Ispanya Hiikiimeti, kiirtaj hakkini kisit-
layan ve tilkede ciddi tartismalara yol agan
yasa tasarisini, meclisteki siyasi partiler
arasinda yeterli uzlagma saglanamadigi
gerekgesiyle geri ¢ekti. Bununla birlikte
yil sonuna dogru “Aile Koruma Plan1”
uygulamasi baslatacaklarini agikladi.

Ispanyol kadnlari, 1985 yilinda bu-
glinkii yasal diizenlemeye gore oldukca
kisith da olsa yasal ve serbest kiirtaj ile
ilgili ilk yasal kazanimlarin elde ettiler.
Bu yasa tasarisi, sadece ii¢ durumda
kiirtaja izin veriyordu: ki kadmm fi-
ziksel veya ruhsal ciddi bir risk altinda
olmasi halinde, ikincisi, tecaviiz duru-
munda, sonuncusu ise ¢ocugun (fetii-
stin) gelisiminde fiziksel veya ruhsal
anomalilik durumunda. 1985 yasasi, teca-
viiz disindaki durumlarda ilk 12 haftada,
tecaviiz durumunda ise 22. haftaya kadar
hamileligi sonlandirma hakki taniyordu.
Tecaviiz disindaki durumlarda saglik ra-
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poru, tecaviiz durumunda ise ayrica polis
raporu alimmasimi Ongdrityordu. Bunun
disinda gergeklestirilen biitiin kiirtaj ope-
rasyonlar1 ise hem anneyi hem de doktoru
cezalandiran yasalara tabiydi.

Hmmms nEu.mer:.-s
__'*;g_npm HER

2010°da ise kiirtaj konusunda 6nemli
bir kazanim kaydedildi. 2010°da sosyalist
hiikiimetce ¢ikarilan yasada herhangi bir
kisitlama olmaksizin 14. haftaya kadar
kiirtaj hakki tanirken, saglik sorunlari ne-

deniyle ve doktor onay1 olmasi halinde bu
siire 22. haftaya kadar uzatmaktaydi. Ote
yanda 16 yastan itibaren aile izni olmaksi-
zin kiirtaj hakki saglamaktayd.

2013 Aralik aymda Adalet Bakanh-
ginca hazirlanan yeni yasa tasarisini ise,
Irlanda ve Malta disinda Avrupa’nin en
gerici kiirtaj yasasi olarak degerlendir-
mek yanlis olmaz. Kadinlarin kendi be-
denleri ile ilgili karar verme kapasitesi-
ne sahip olmadigini ve korunmaya, yol
gosterilmeye muhtag oldugunu 6n kabul
olarak alan bu yasa tasarisi, Ispanya’da
ve tiim diinyada protestolarla karsilan-
di. Bunlarm en kitlesel olani, Ispanyol
kadinlarmin kiirtaj hakki miicadelesine
destek olmak i¢in orgiitlenen enternas-
yonel dayanisma eylemleriydi. Bugiinkii
kazamim da yriirliige konmak istenen, sa-
dece tecaviiz ve ciddi saglik durumlarmda
kiirtaj hakki tantyan bu gerici yasa karsi-
sinda kadin miicadelesinin bir {irtiniidiir.
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Londra’da bannaktan atilan kadinlar
atil birakilan sosyal konutlan isgal etti

Bir sosyal yardim kurulusu olan Focus
E15’in, Londra’nin Newham semtindeki
kolunda toplanan ve kendini “Focus E15
Anneleri” olarak adlandiran bir grup kadin
gectigimiz ay ayni semtte kullamma agil-
mayan bos sosyal konutlar isgal
etti. Toplu konut yardimi alan bu
geng anneler bir siire 6nce kaynak
kesintileri dolayisiyla yasadiklari
barmaktan tahliye edileceklerine
dair bir yazi ile karsilastilar. Tah-
liye ile birlikte sehir konseyi bu
kadmlar1 Birmingham ve Manc-
hester gibi baska schirlere yerles-
tirmek istedi. Kadinlar itiraz edip
Londra’da kalmay1 basardilarsa
da yerlestirildikleri yerler kisa
kontrath, anlasmali 6zel daireler-
di. Yasadiklar1 semtte olimpiyat
koyili yakinlarinda 600 kadar atil
birakilmis sosyal konut oldugunu bilen 29
geng ve ¢ocuk sahibi kadmn, “Evlerin insa-
na, insanlarin da eve ihtiyaci var” siartyla
buradaki daireleri iggal etme karar aldilar.

Dayali déseli ve yasamaya hazir bu daire-
lerin bos olmasina ragmen kadmlarin yiiz-
lerce kilometre uzakta baska sehirlere yol-
lanmaya tesebbiis edilmesinin sebebi ise bu
sosyal konutlarm 6zellestirilerek yerine re-

zidans yapilacak olmastydi.. Kadmlar isgal
sonrasinda bu konutlar1 bir sosyal merkez
olarak igletmeye ve baska bir¢cok barmma
ihtiyaci olan kisiyi bu dairelere yerlestirme-

ye basladilar. Bunun yani sira eylemlerini
Londra’daki barmma sorununun tiimiinii
kapsayacak sekilde genisletmeyi planlyor-
lar. . Newham’daki barinma sorunu biiyiik
sehirlerdeki mutenalastirma politikalarmm
sadece kiigiik bir rnegi. Isgalci
kadmlardan Jasmin Stone’un sdy-
ledigine gore, Ingiltere capmdaki
sehir konseyi konutlar1 ve sosyal
konut projeleri, diisiik maliyetli
ekonomik evler fikriyle degis to-
kus ediliyor. Fakat Londra Finan-
cial Times gazetesinin verilerine
gore, Londra 2008’den beri %40
pahalanarak diinyanin en pahali
sehri oldu ve ucuz konut bulmak
neredeyse imkéansizlagti. Londrali
bu kadmlarin kendilerine siirekli
daha ucuz bir mahalle aramaktan
ziyade, eylemliliklerini ortaya ko-
yarak, sehir yonetimlerinin sermayeden
yana aldig1 tavn ifsa etmeleri oldukc¢a de-
gerli bir eylem gibi goriiniiyor.
Kaynak: sendika.org ve libcom.org

Misir: Cinsel saldinya 20 yil hapis cezasi

Kadmlara yonelik cinsel taciz ve saldir,
Misir’da son ti¢ yili; yani devrim ve sonra-
sindaki siireci tanimlayan en énemli unsur-
lardan biri haline geldi. Birlesmis Milletler’
in 2013 yilinda yaymladig1 rapor Misir’da
kadnlarn ytizde yiiziiniin bir tiir cinsel sal-
dirtya ugradigini ifade ediyor.

Bilindigi {izere 2011 yilinda gercekle-
sen devrimde, kadmlar meydanlarda 6n
siradaydilar ve Miibarek’in diigiiriilmesin-
de ¢ok 6nemli rol oynadilar. Her ne kadar
toplumda artan cinsel siddet, sinyallerini
Miibarek doneminde vermeye baslamig
olsa da; devrim siireci ve sonrasinda kadm-
larin kamusal alandaki goriintirliigiiniin art-
mastyla bagka bir karakter kazandi. Cinsel
siddet son ti¢ yildir polis ve ordu tarafindan
kadnlart yildirmak ve 6zel alanlarma geri
dondiirmekicin kullanilan bir silah haline
geldi. Devlet eliyle ve devlet dis1 politik
orgiitler tarafindan uygulanan cinsel siddet,
temel olarak kadinlarmn direnis ve muhale-
fet haklarim elinden almay1 ve hatta kamu-
sal alandan varliklarimi silmeyi amagliyor.

Insan Haklar izleme komisyonu -ev
i¢i cinsel saldirilar1 dahil etmedikleri- ra-
porlarnda 2011-2014 yillan arasinda 500
kadinin ¢eteler tarafindan cinsel saldiriya
ugradigini bildiriyor. Rapor, kamusal alanin

hem kadnlar hem de rapor edil-
memis olsa da erkekler i¢in bir
cinsel taciz alani haline geldigini
soylityor.

Miibarek’in istifasindan son-
ra iilkenin, ordunun gegici yo-
netiminde oldugu donemde de
kadmlara yoénelik cinsel siddetin
sistematik bir bicimde uygulan-
dig1 tartisilan bir konu. Tahrir
Meydani’nda yapilan protestolar
stiresince kadinlari alandan ¢ikar-
may1 amaglayan ceteler tarafin-
dan tecaviiz olaylar1 gergeklestirilmisti. Bu
olaylarm gerceklestigi sirada ordu kendile-
rine yonelen tecaviiz suglamalarindan sty-
rilmak i¢in alikoydugu 17 kadina bekaret
testi yaptirmisti. Sadece bakire kadnlarin
tecaviize ugrayacagini, ya da ancak onlar
ugarsa tecaviiziin kanitlanabilecegini dii-
stinen bdyle bir zihniyetin varligi durumun
vehametini agikca gdzler oniine seriyor.

Tiim bunlarn yaninda hapishanelerdeki
kadin mahkumlarm maruz kaldiklari siste-
matik cinsel istismar ve igkence vakalarinin
incelenmesi igin Misir’daki insan haklart
orgiitleri ortak bir sorusturma talebinde bu-
lundular. Misir hiikiimeti ise cinsel saldir
suclamalarmi inkar ederek sorusturmanin

yapilmasimna izin vermedi. Hapishanelerde
kadmlar hala aglik grevlerine devam edi-
yorlar.

Tahrir Meydani’ndaki protestolar sira-
sinda, alandaki kadmlardan birine yonelik
yapilan cinsel saldir1 aninin goriintiilendi-
§i bir videonun internette hizla yayilmasi
sonucunda olugan toplumsal 6fke mevcut
hiikiimete y6neldi ve bu siireci izleyen do-
nemde, gecici hiikiimet konuyla ilgili yasal
diizenlemeler yapmak yoluna gitti. Mi-
sir’da dokuz erkek cinsel saldir1 sugundan
20 yil ceza aldi. Yasada yapilan degisiklerle
cinsel tacizin tanim genisletilse ve faillere
verilecek cezalar arttirilsa da, hayati dnemi
olan tecaviiz ve cinsel saldir1 gibi suglama-
larla ilgili yasal bir diizenleme yapilmadi.
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Feminist politiklesme: Bir yorum

Kimlik politikalarinin nasil olup da feminist hareketin i¢ini bogalttigina dair feminist elestiriler,
adlandirmanin ve birinin deneyimini dillendirmesinin, yani bilin¢g yukseltmenin onemini
hice saymamalidir. Ancak, bunun politiklesme surecinin sadece bir kismini olusturdugu da

surekli olarak vurgulanmalidir

bell hooks*
Ceviren: Ipek Tabur

e zaman “kisisel olan politik-

tir” sloganini duysam igimde

her daim dinlemeye hazir

olan agikligm bir parcasi ka-
panir. Evet, bu slogani anliyorum. Erken
donem feminist biling yiikseltme prati-
ginin dinlemeye acik her kadim kendi
sorunlarmi, 6zellikle de cinsiyetcilik ve
cinsiyet¢i baskinin sonucu olarak dene-
yimledigi sorunlar1 politik birer mevzu
olarak gérmesine tesvik eden yanini anli-
yorum. Igeriden baslayip disartya yénel-
mek. Kisinin kendisiyle baslayip, 6zdii-
stinlimiin 6tesine, kolektif bir gercekligin
farkindaligina erismesi. Bu kelimelerin
barmdirdig1 vaat iste boyle bir seydi. An-
cak bu vaat gergeklestirilemedi, param-
parca oldu. Kadim kisisel olarak politik-
lesmenin baslangi¢ noktasi olarak tayin
etmek, beyaz wkin istlinliigline inanan,
patriyarkal kapitalist bir sistemde tikel bir
toplumsal inganin neticesi olan kadinin,
sadece kendisini diisiinmesine — benim
bedenim — ve diinyanin kendi etrafinda
dondiigiine inanmasina, 6nemli olan tek
seyin kendisi olmasina yol agt1. Bu kadini
kisisel politiklesmenin baglangi¢ noktasi
olarak tayin etmek, kaginilmaz olarak pek
c¢ok risk barindirtyordu.

Patriyarkal kapitalizmin kisiselden
ne anladigini biliyoruz. Bildiklerimizden
yola ¢ikarak vaat ettigimiz, kisisel olani
politik olanla yani hiikiimetle, bedenle,
kisinin kendisinin disindaki diinyayla
Ozdeslesen alanla iliskilendirerek doniis-
tiirmekti. Artik tehlikeyi goriiyoruz. “Ki-
sisel olan politiktir.” Kisinin kendisiyle
digsal materyal gerceklik arasinda higbir
baglant1 yok — politik olanin ne oldugu
miiphem. Bu sloganda parlayan kisisel
kelimesi; politik kelimesi degil. Politik
olanin ne oldugundan emin olamayan her
kadn, kigiye ait olanin — kisisel olanmn —
bilgisini varsayiyor. Politik olamin anla-
mini sorgulamaya gerek kalmiyor — kisi-
sel olana tutunmak, kisisel olanla politik
olan1 esanlamli kilmak kolay. Boylelikle
kisinin kendisi, i¢inden gegilerek Oteye
ya da digerlerine ulasilacak bir sey ol-
maktan ¢ikiyor. Kisi, oldugu yerde cakil-
mis kalmig bir baslangic noktasi olarak,
sabitleniyor. Eger kisisel ve politik ayni
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“Kisisel olan politiktir”’ dillendirilirken, kendilikle
feminist bir ilginin alti ¢izildi ama politiklesme ve
bilincin donusturilmesi arasindaki iligkiye yeterli

derecede vurgu yapilmadi

seyi imliyorsa, o zaman politiklesme diye
bir sey yoktur; radikal feminist bir 6zne
olmanin tiim yollar tikanmig demektir.

Belki de bu sozlerim fazla agir kagi-
yor. Muhtemelen bazilariniz bu sloganin
vuruculugunu, derinligini, hayatlarmi-
z1 nasil etkiledigini, deneyiminizi nasil
yansittigin hatirliyorsunuz. Bireysel ola-
rak kadinlarin bu sloganin derin yapisini
somut olarak kavrama bigimleri, bilinci
radikallestirmek i¢in kullanma yontemle-
ri inkar edilemez. Yine de, tehlikeyi ad-
landirmak, kimlik politikasinin feminist
politikay1 nasil yonlendirdigini gérmek,
bilincin ve kendiligin politiklesmesinin
giindelik hayatta gergeklesebilecegi top-
lumsal bir mekani, radikal bir cepheyi
inga edebilmek i¢in elzem.

Slogan ¢ok kuvvetliydi ¢ilinkii kisi-
sel olanin 6nemine, narsistik olmayan
bir bi¢cimde vurgu yapmusti. Boylelikle,
kisinin kendisini bir politiklesme sahasi
olarak insa ettigi noktada, bu toplumda

kendilik ve kimlik methumlarma radikal
bir muhalefet zemini teskil etmisti. An-
cak sloganin barindirdigi meydan oku-
yan anlam, tutarli bir sekilde iletilemedi.
“Kisisel olan politiktir” dillendirilirken,
kendilikle feminist bir ilginin alt1 ¢izildi
ama politiklesme ve bilincin doniistiirtil-
mesi arasindaki iligkiye yeterli derecede
vurgu yapilmadi. Daha ziyade, kadmlarin
kendilik ve kimlik mevzularmdaki endi-
selerine dogrudan hitap etmekle kalindi.
Politiklesmis bir kendiligin oncelligine
yapilan radikal vurgu, tahakkiim yapila-
rinin i¢inde halihazirda mesrulastirilmis
kimlige vurgu yapan daha genis kiiltiirel
cerceveler icinde eridi gitti. Zaten takin-
tilt ve narsistik bir sekilde “kendine kim-
lik aramak,”dikkati radikal politikadan
uzaklagtiran, popiiler bir kiiltiirel mesga-
leydi. Boylelikle kendilik iizerine yapi-
lan feminist vurgunun zemini radikal bir
politiklesmeden apolitiklestirme siirecine
kaydi. Popiiler olan macera, kendilik ve
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kimlik ile kurdugumuz iliskiyi radikal bir
sekilde doniistiirmek, elestirel biling i¢in
kendimizi egitmek, politik eylem ve bag-
lilik degil, kisinin kendi kimligini kesfe
¢ikmasi, kisinin halihazirda var olan ken-
disini onaylamasi ve ileri siirmesiydi. Bu
durum feminist hareket iginde hayat tar-
zima yapilan vurgunun artmasina yol agti.
Mesele politiklesmis feminist 6zneler
insa etmekten, politik dogrucu sdylemle-
re sahip 6znelerin insasia dogru kaydi.
Kimlik politikalarna meydan oku-
mak i¢in kim oldugumuza dair kavram-
sallastirmalarimiz1 genlestirecek, 6zne-
lerarasilik algimizi ve kolektif
gerceklikle olan  iliskimizi
yogunlagtiracak tiirden poli-
tiklesme stratejileri Gnerme-
miz gerekiyor. Bunu tarihin,
siyaset biliminin, psikanalizin
ve bilmenin diger pek ¢ok ce-
sidinin nasil olup da kendilik
ve kimlige dair fikirlerimizi
etkiledigini yeniden vurgula-
yarak yapabiliriz. Yeniden bir
vizyon olusturabilmek i¢in,
kendiligin yeni, elestirel bir
bakis acisindan degerlendiril-
mesi gerektigini kabul etmeli-
yiz. Boyle bir yaklagim, ken-
diligin bir politiklesme meka-
n1 oldugunu vurgularken, ayni
zamanda kisinin kendisinin
nasil sOmiiriildiiginii ya da
baskilandigini tarif etmesinin,
o kisinin politik oldugu anla-
mina gelmediginde de 1srar
eder. Kisisel olan1 bilmek yeterli degildir.
Bagka tiirlii bilmek ve konusmak gerekir.
Feminist hareket icindeki pek ¢ok kadin,
erkekler tarafindan somiiriilme ve baski-
lanma deneyimlerini tanimlamanin po-
litik bir eylem oldugunu varsaydi. Oysa
politiklesme, zorunlu olarak, Kkisinin
kendi deneyimini adlandirmasini, kisi-
sel deneyimin zeminini olusturan maddi
gercekligin elestirel bir kavrayisiyla bir-
lestirmeyi gerektiri. O zemini anlama
¢abasi ve o zemini doniistiirme isi ise,
bireyin kisisel deneyimine dair bilincinin
yiikseltilmesi ¢cabasindan farklidir.
Kimlik politikalarinin nasil olup da
feminist hareketin i¢ini bosalttigina dair
feminist elestiriler, adlandirmanin ve bi-
rinin deneyimini dillendirmesinin, yani
biling yiikseltmenin 6nemini hige sayma-
malidir. Ancak, bunun politiklesme siire-
cinin sadece bir kismimi olusturdugu da
stirekli olarak vurgulanmalidir. Bu kisim,
tahakkiim yapilar1 ve bu yapilarin nasil
isledigine dair elestirel bilincin kazanil-
mastyla iligkilidir. Tahakkiim yapilarinin
nasil igledigini anlamak, degisim ve do-

niisiim i¢in stratejileri tahayyiil edebilme-
mizin imkanmi tanir. Radikal farkindali-
&1 kendimizi ve toplumu degistirmek ve
doniistiirmek icin girilen kolektif miica-
deleyle ne derece iliskilendirebildigimiz,
feminist miicadelenin kaderini tayin ede-
cektir.

Degisim ve doniisim stratejilerinin
gelistirilebilmesi i¢in elzem olan feminist
politiklesmenin olabilmesi igin, elestirel

bilincin gelistirilmesinde 1srar etmeliyiz.
Bunun da biiytik bir kismini kisinin ken-
disini yeni ve elestirel bir bakig agisindan

Politiklesme,
zorunlu olarak, kiginin
kendi deneyimini
adlandirmasini, kigisel
deneyimin zeminini
olusturan maddi
gercekligi elestirel bir
kavrayigiyla birlestirmeyi
gerektirir

ele almasi olusturuyor. Bu amag igin,
“itiraf” ve “hafiza” ge¢mis deneyimleri
yapict bir yerden aydinlatmak i¢in kul-
lanilabilir; 6zellikle de deneyim kuram-
sallagtirilirken. Gergekligi tanimlamak
ve adlandirmak igin itiraf ve hafizanin
kullanilmasi, kadinlarin ve erkeklerin ki-
sisel deneyimleri hakkinda konusurken,
diyalektik bir baglam i¢inde gerceklesen
politiklesme siirecinin pargalart olmalari-
n1 saglayabilir. Bu bizim kisisel deneyi-
mi, sadece kendimizi degil, hikdyeyi de
politiklestiren bir yerden farkli bir bigim-

de tartisabilmemize imkan tanir. Kisisel
anlatimimizi kurarken deneyimi kuram-
sallastirarak, anlatinin amacini daha net-
lestirip keskinlestiririz. Konusan kadimlar
sadece kendi deneyimlerini aktarmazlar,
ayn1 zamanda o deneyimi kuramsal bir
baglamin i¢ine oturturlar. Kadinlar, itiraf
ve hafizayi, bilimsel bilgiyi giindelik ya-
santiyla birlestirebilmek i¢in birer miida-
hale arac1 olarak kullanirlar. Bireye faz-
ladan bir vurgu yapmamak icin bireysel
deneyimi kolektif gerceklikle iliskilendi-
rirler. Hik&ye anlatimi bir tarihsellestirme
siirecine doniisiir. Kadinlari ta-
rihten ¢ekip ¢ikarmaz; aksine
kendimizi tarihin bir pargasi
olarak gorebilmemizi saglar.

Itiraf ve hafizay1 yapic1 bir
sekilde kullanmanin yollarmi
diistinmek, vurguyu kisinin bi-
reysel deneyimini adlandirma-
s1 ve tarif etmesinden farkli bir
noktaya c¢eker. Feministlerin
kimligi, kiiltiir, tarih ve politi-
kayla birlikte diistinebilmele-
rine ve kimligin degismez ve
sabit oldugu fikrine meydan
okuyabilmelerine imkan tanur.
Feministler, kimlik ve politik-
lesme stratejilerini birlikte dii-
stinlirken, kadinin kendiligini
ve nasil cinsiyetlendirildigini
yeni acilardan gérmeye acik
olmalidirlar. Ttiraf, erken do-
nem feminist biling yiikseltme
pratiginde, genellikle kadinla-
rin olumsuz travmalarini pay-
lagsmalarinin, 6rnegin, erkeklerden gor-
diikleri siddet deneyimlerini aktarmanin
bir yoluydu. Ancak kadin deneyiminin
kesfedilmemis pek ¢ok farkli alan1 var ve
bu alanlarin daha teferruath incelenmesi
gerekiyor ki, bu toplumda kadin olmak ne
demek, daha kapsamli bir sekilde anlaya-
bilelim.

Radikal politiklesme siirecinde itiraf
ve hafizay:1 kullanarak deneyimi kuram-
sallagtirmak, farkindaligimizi derinlestir-
mek i¢in yapilacak daha ¢ok heyecan ve-
rici ig var. Kisisel hikayelerimizi, yakinli-
g1 ve samimiyeti paylastigimizda genel-
likle zevk ve haz aliriz. Tam da bu neden-
le kisisel olanin feminist sdylem igindeki
yeri Onemlidir. Kisisel olanin giiclinden
beslenirken kimlik politikalarmin tuzagi-
na diismemek icin, kisisel anlatilar1 diin-
yay1 degistirmek ve doniistiirmek icin
nasil davranmamiz gerektiginin bilgisiyle
iligkilendirmeye ¢abalamaliyiz. m

* 1989 yilinda yayinlanan Talking Back adl: kita-
bindan “feminist politicization: a comment” bas-
likl1 bolim kisaltilarak gevrilmistir.
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“... Dayanigma” platformlan kadinlarla dayams(a)maz m?

Taksim Dayamsma’mn 15 Haziran 2013
gecesi polis saldirist esnasinda “kadinlar, ¢o-
cuklar ve yashlar da parktaydi” diyerek ka-
dinlar1 Haziran isyammna “misafir katilimer”
olarak tanimlamasindan sonra [erkek] top-
lumsal muhalefete yaptigimiz elestirilerden
anlamli sonug ¢ikacagini elbette ki diisiinme-
mistik. Ama ¢ogu Taksim Dayanigsma’da yer
alan orgiitlerin Kobane-Rojava s6z konusu
oldugunda bile kadinlar1 yok sayabilecegini
biz de tahmin edemezdik. 14 Ekim’de ya-
yinladig1 deklarasyonda ve platforma katilim
cagrisinda biraktik cinsiyetciligi ya da cinsi-
yeteilige kars1 savasi “kadin” kelimesinin bile
gecmemesi 6zel bir metin yazma yetenegi ge-
rektiriyor. Bu yetenek de memleket toplumsal
muhalefetinin damarlarindaki erkek kanda

elbette ki her daim mevcut. Kobane Dayanis-
mast, ISID’i “vahsetin, barbarlign, gericiligin
ve saldirganligin toplam ifadesi” diye tanim-
larken tiim diinyada en 6ne ¢ikan yoniinii, cin-
siyetciligini ve kadinlara uyguladigi siddeti
anma ihtiyaci duymuyor. Cinsiyetgiligini goz
ard1 edince platforma katilmaya ¢agirdig or-
giitlerin arasinda gegtik feminist orgiitleri ka-
dm orgiitlerini dahi sayma ihtiyact duymuyor
kuskusuz. Elestiriler yoneltildiginde ekleyin
bir paragraf deseler bile taleplerini duyurduk-
lar1 agiklamada ne Kobane’de direnen kadin
devrimcileri ne de T.C. smirlar igine go¢ et-
mek zorunda kalan kadmlara iligkin talepleri
anma ihtiyac1 duyuyorlar. Kuskusuz Kobane
Dayanismasi kadinlart anmayinca ne YPJ
savascilarinin direnisi, ne YPJ/YPG/Kobane/

Rojava ile S -.,.'
dayanisma ! 'L, |
icin sokakla- '_-'I d
ra, kopriilere, i k
havaalanla- !

rina, Surug '.kr&l‘

smirmna  ve '

bizzat Koba- v W

ne’ye giden

kadnlan sesi

-sOzl gorln-

mez duyulmaz kilmabiliyor. Kadnlar birbi-
rimizi duyuyoruz ve goriiyoruz, bu da bize
yetiyor. Geriye ise Kobane Dayanismasi’nin
da kadinlarla dayanismadan ne kadar uzak
olduguna hi¢ sasirmamis olmamiz gergegi
kalyor...

Sosyalist Feminist Kolektif olarak TMMOB’lu kadinlarin yanindayiz diyor ve

asagidaki metinlerini yayimliyoruz...

TMMOB kamuoyuna ve yonetimine

43. Donem TMMOB Yoénetim Kurulu
Uyesi Ziiber AKGOL, 6 Eyliil tarihli yone-
tim kurulu toplantisi sirasinda ve sonrasinda
bir baska yonetim kurulu iiyesi olan Neriman
USTA’ya hakaret etmis, otekilestirici ve iist-
ten bir iktidar dili kullanmanin yaninda teh-
ditkar bir tutum igine girmistir.

Kendisi gibi diistinmeyenleri dislayan,
fikirlerini ve onerilerini degersizlestiren, bir-
likte yasama ve tretme kiiltiiriinden uzak,
tahakkiim edici bu anlayis kabul edilemez
bir durumdur. Ancak, TMMOB’lu kadinlar
olarak Ziiber Akgol’iin bu davranigini basit
bir hilkmetme tutumu olarak degerlendirmi-
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Dirpanin her yerinde

yoruz. Bu sorunlu tutumun altinda eril iktidar
anlayismin yattigim biliyor ve bu anlayisin
son tezahiiriiniin yine bir kadin1 hedef aldi-
gini gorilyoruz. Neriman Usta’ya yonelen
hakaretlerin arka planindaki bu eril iktidar
anlayisini gormemezlikten gelmek demok-
ratik ve ilerici olma iddiasindaki bir kitle 6r-
giitiiniin konu ile ilgili 6zelestiri vermemesi,
apacgik gercegin Ustiinii Ortmek anlamima
gelir. Ustelik devlet politikalar1 ile kadinmn
bedeninin, emeginin sémiiriildigii, gerici po-
litikalarla eve kapatildigi, kamusal alanlardan
ve karar mekanizmalarindan diglandigi bu
karanlik donemde, TMMOB’nin her yoniiyle

gind, caligan, seven, Gflelenen,
miptadele edeh pdinlar, arkadaglaan va2. Onlana kxleminden ':‘-ﬂ
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Tiirkiye’nin aydmlik yiizii ve umudu olmasi
gereklidir. Karanlig1 aydinlatmaya kendi or-
giitimiizden baslamadigimiz siirece demok-
ratik bir toplum hayaline dogru yol almamiz
miimkiin olamaz.

Iste bu nedenle eril iktidar anlayismdan
beslenen tek bir kisinin dahi TMMOB biin-
yesi i¢inde barindiriimamasi, en kisa siirede
tasfiye edilmesi zorunludur. Siirecin saglikli
islemesi igin, Ziiber AKGOLii istifaya ¢ag1-
riyoruz!

Biz, asagida imzasi olan TMMOB’lu
kadinlar, s6z konusu olayla ilgili siirecin ta-
kipeisi olacagimizi, hicbir sekilde eril iktidar
anlayisimi kabul etmeyecegimizi, bu tilkenin
esit ve Ozgiir yurttaslari olarak kadinlarin her
yerde soziinii sdyleyecegini, susmayacagini,
sindirilemeyecegini, baslatilan disiplin siirec-
lerini takip edecegimizi bildiriyoruz.
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#Gocmenkadinlaryalnizdegildir!

21 Eyliil 2014 / Kadin Cinayetlerine Karsi Acil Eylem Grubu / Kurtulus - istanbul
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Feministiere kefaletli tahliye

YOIN Caraavi'nds achik
grevimdoki ikl mahkisun
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