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Cumhurbaskanligi ve feminist siyaset

Cumhurbaskanligi feminist siyaset agisindan aday olunacak, kadin aday gosterilmesi
talep edilecek, lizerine “feministlerin cumhurbaskani adayi kim olmali” tartigmalarinin
yurutulecegi bir makam degil

Hulya Osmanagaoglu

14 yerel secim kampanyasi-
nin baslangicindan beri siyasi
kamplagmanin bir yaninda

yeni muhafazakarliktan dindar Miislii-
manliga evrilen, neoliberal-otoriter bir
rejime giden AKP/Tayyip Erdogan var.
Diger yaninda ise milliyetci, “laik”g¢i,
AKP’nin hirsizliklarmi  giindemde tut-
maya calisan ve son bir yildir otoriter-
likte ve anti demokratiklikte Tayyip
Erdogan’dan higbir eksigi olmayan
AKP’nin eski ortagi Fettullah Giilen ile
ittifak yapan MHP-CHP koalisyonu var.
Her iki tarafin da neoliberalligi ve ser-
maye yandasligi elde var bir. Dindarligin
artis1 erkek egemenligine baska bir giiglii
boyut katiyor olsa da, bir tarafinda Tay-
yip Erdogan’in, bir tarafinda Fettullah
Giilen ve Devlet Bahgeli’nin oldugu bir
denklemde kim daha dindar ve daha er-
kek egemen tartigmasi, feminist siyaset
acisindan temel belirleyici zaten degil.
Kiligdaroglu’'nun, yerel se¢im aday-
liklar1 (Sariglil ve Yavas) ile baslayip
Cumhurbagkani adayligi ile devam eden
siiregte, AKP’nin Siinni Islam eksenli
hegemonya girisimine Tiirk-Islam sente-
ziyle yanit aradigim gérmiis olduk. So-
nu¢ta Ekmeleddin fhsanoglu’nun esinin
basiin agik olmasi ile sinirlt bir laiklik
anlayis1, CHP nin ulusalci kanadi i¢in de
yeterli olmadi. Ancak bu kanadin muh-
temel adaylar arasinda adi gecen Emine
Ulker Tarhan’in, AKP’nin arka giktigi
katliamlar1 sayarken Roboski ve Lice’yi
anmamast ulusalcilarin ezilenler adina
kurulacak herhangi bir siyasi cephede
neden yer alamayacagini da bir kez daha
gosterdi. Kuskusuz bu kamplagsmanin
disinda ezilenlerden yana bir siyasi hat
da mevcut. HDP/BDP’nin yani sira, bu
zeminde yer almayan sosyalist sol grup-
lar-partiler, Gezi forumlari, kent hareket-
leri, sendikalar, odalar, LGBTI hareket
ve feminist hareket vb. ezilenlerden, yok
sayilanlardan yana bir siyaseti, neolibe-
ralizme, rant¢1 doniisiime, milliyetgilige,
baskici-ayrimer Siinni Islami ydnelime,
heteroseksizme ve erkek egemenligine
kars1 bir siyaseti ormeye/orgiitlemeye ca-
listyor. Hangi se¢im oldugundan bagim-
siz olarak (yerel, genel ya da Cumhur-
baskanlig1 se¢imi) bu ii¢ ¢izgi arasindaki
siyasi miicadele siiriiyor, siirecek (tabii ki
2015 secgimlerinden sonra da). Feminist
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siyaset agisindan bu ii¢ ¢izgi arasinda
“tarafsiz” olmak miimkiin degil. Ezilen-
lerden yana bir siyaseti egemen kilmaya
calisan bu ¢izgi de erkek egemenliginden
muzdarip olmakla birlikte, toplumsal
tahayyiilii acisindan patriyarkay1 giig-
lendirecek hedefler belirlemek bir yana,
patriyarkay1 zayiflatacak ve kadinlarin
politik temsilini giivenceye almaya ca-
lisacak hedefleriyle 6ne ¢ikiyor. Sonugta
Tayyip Erdogan, Ekmeleddin Thsanoglu
ve Selahattin Demirtag’la temsil edilen
bir siyasi kamplasmada ezilenlerin gii-
clinii artrmak isteyen herkesin nerede
duracag1 belli goriiniiyor. Ozellikle de
bu kosullarda ilk turda yapilacak -secim
mesruiyetini ortadan kaldiracak kadar
aktif bir sekilde orgiitlenmesi miimkiin
goriinmeyen- bir boykotun ezilenlerin ¢i-
karlarina degil ancak Tayyip Erdogan’m
ilk turda se¢ilme hedefine hizmet edece-
gi disiintiliirse. ..

Parlamentoda ya da yerel yonetimler-
de bulunmak, ezilenlerden yana bir siya-
setin temsil edilmesi, sistem i¢inden ezi-
lenler lehine kazanimlar elde edilmesi ve
en onemlisi sistem dis1 taleplerin sesinin
daha kolay duyulmast igin anlamli ve ge-
rekli. Feministler de gerek parlamentoda,
gerekse yerel yonetimlerde feminist si-
yasetin sozii olmas1 gerektigini savunur.
Bu kurumlar ve bu kurumlar i¢in yapilan
secimler her daim erkek akli, ruhuyla ve
hukukuyla orgiitleniyor olsalar da, femi-

nist siyasetin bu kurumlar i¢inden sesini
duyurmasi miimkiin. Ancak Agustos’ta
yapilacak olan bir parlamento ya da yerel
yonetim se¢imi degil Cumhurbagkanligi
se¢imi. Cumhurbagkanlig1 siyaseten taraf
olunabilecek bir makam degil. Cumhur-
bagkanlig1 bizzat erkek-sermaye devle-
tinin temsilciligi, militarizmin-ordunun
baskumandanligi. Segilen kisinin siya-
seten hangi toplumsal kesimi temsil etti-
gine gore degil, militarist-erkek sermaye
diizeninin ihtiyaglarina gére tutum alinan
bir makam: Milli giivelik kurulunu top-
lantiya cagirr, olaganiistii hal ilan ede-
bilir vb. Biliyoruz ki cumhurbagkaninin
tiim bu “haklar1” esas olarak ezilenlerin
miicadelesini bastirmak i¢in yerine getir-
mesi gereken “goérevleri”. Bu anlamiy-
la aym1 Genelkurmay Bagkanligi ya da
Diyanet Isleri Baskanligi gibi Cumhur-
baskanlig1 da feminist siyaset agisindan
aday olunacak, kadin aday gosterilmesi
talep edilecek, iizerine ‘feministlerin
cumhurbagkan1 adayr kim olmali” tar-
tismalarmin  yiriitillecegi bir makam
degil. Mevcut durumda, bu segimlerde
ordunun baskumandanini, erkek-yiiksek
yargli iiyelerinin se¢imini vs. belirleyecek
kisiyi segmek i¢in bir feminist kampanya
ormek degil ama 1 Mayis’larda, New-
roz’larda ve Gezi isyaninda oldugu gibi
siyaseten ezilenlerin dayanigmasinin se-
sini yiikseltecek giiclerden yana taraf ol-
manin 6nemini vurgulamak gerekiyor.
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Feminizm neoliberalizmle ne yapsin?

Kapitalist patriarkanin neoliberal evresini 6zguin kilan, hi¢ oimadigi kadar orgutlu, dolayi-
sityla etkin bir kadin hareketinin karsisinda, tedrici bir sekilde feminist soyleme mesafe-
lenme, dikkati patriarkadan ¢gekme ve kadin haklarini savunmakla feminizmi ayrigtirmakti

Simten Cosar

Baslarken...

Neoliberal donemde feminizme ne
oldugu sorusunun yanitini, iginde bu-
lundugumuz siyasal iklime sinen tikelci/
sahsiyet¢i ruha pek yakisir sekilde sa-
dece kurumsal iktidar mekanizmasina
-AKP’ye- bakarak aciklamaya girismek
miimkiin. Dolayisiyla, bir stiredir farkli
siyasal platformlar, AKP nedir; nasil bir
partidir; niyeti nedir sorularmi sorarak
partiyi temel nesneleri alageldiler. Ya-
kin zamana kadar, bu sorularm yanitla-
rinda belki de en fazla kullanilan kelime
“ama”yd1. Tabii, eger AKP’yi sadece
“Islamer” ve/ya da “gizli
seriat niyetleri sabit” ya
da sadece “muhafazakar”
ya da sadece ‘“neolibe-
ral” ya da sadece “yesil
sermayenin  Onlenemez
yiikselisinin ~ temsilcisi”
olarak tanimlamiyor, de-
gerlendirmelerini bu si-
fatlandirmalardan  birine
endeksleyerek yapmiyor-
larsa. Zira AKP- “gizli
seriat niyetleri sabit” nite-
lemesi bir kenarda dursun
ve miimkiinse pek ortaya
¢itkmasin - bu sifatlarin
hepsini icerecek ve hep-
sinin de Otesine gegecek
bir yerde duruyor. Bel-
ki netlesebilmek i¢in bu
farkli nitelemelerin arala-
rindaki farklara odaklanir,
bu farklarin kdkenlerine
gider ve yanilip sasirip bu nitelemeleri
tarihsel baglamlarindan soyutlayip 6z-
sellestirme riskine gireriz. Ama reel diiz-
lemde isler tarihsel-toplumsal olandan
bagimsiz islemez. Oyleyse, AKP, hem
Islamcidir, hem muhafazakar, hem de
neoliberal. Ve bu bileskede ana damari
neoliberalizm olusturdugu i¢in elastiktir:
Islamcilikla sekiilerlik, muhafazakarlikla
liberallik, hoggoriiyle nefret sdylemi ara-
sinda salinur.

Ote yandan, her siyasal olgu gibi
AKP de “olug/kurulum/yapim siirecin-
deki” bir parti. Politikalarini, sdylemsel
pratiklerini, degis(mey)en oOncelikleri-
ni, degis(mey)en sdzciilerini, 6nde ge-
len iiyelerini, ¢izdigi portredeki zamana

yayilan rotuslarn bdyle anlamaya ¢ik-
tigimizda, s6z konusu sifatlar birbirini
tamamlar, kimi zaman ¢eligse de birbi-
rini doniistlirlir ve bir siyasal kimlige
isaret ederler. Denilebilir ki, Tiirkiye’nin
AKP’yle deneyiminde klasik modernist
akilca “celigkili”, dolayisiyla “tutarsiz”
addedilebilecek sdylemsel pratikleri an-
lamlandirmak ve genelde Tiirkiye siya-
setinin, 6zelde AKP’nin, olus haline dair
bir genellemeye gitmek i¢in birbirini dig-
ladigin1 varsaydigimiz 6zelliklerin nasil
bir araya geldigine bakmak ise yartyor.
Bunu yaparken, feminist gozliik takmak
ise resmin genelini pek net gérmemizi
sagliyor. Ve ise “neoliberalizm feminist
politikaya ne yapar?” ve “feminist politi-
ka neoliberalizme ne yapar?” sorulariyla

baslamak, resmin geneline bu sorular1 iz-
leyerek ulagmak akil karigikliginin, soz-
stiz kalma riskinin oniinii aliyor.

Devamla...

Neoliberalizmin feminist politikaya
meydan okuyusunun bir yansimasinin
feministleri patriarkayla miicadeleden
vazgegirme miidahaleleri oldugu soy-
lenebilir. Bu, en goriiniir haliyle yapisal
analizlerin yerini 6zne temelli analizlere
birakmasinda izlenebilir: Yapiya odak-
lanmanin analizi yliksek siyasete tikadigi,
dolayisiyla giindelikteki 6znelik hallerini
ve buradan ¢ikan/cikabilecek muhalefeti
ve direnisi es gectigi yoniindeki yerinde
tespitten hareketle O6znelik durumlari-

na, g¢esitlerine ve yapmin iginde/yapiya
ragmen Oznelik imkanlarma bakmanin
mevcudu sadece anlamay1 degil, doniis-
tiirme ihtimalini de beraberinde getirdigi
fikri neoliberal donemdeki siyasetin ana
unsurlarindan biri olmustur. Bu da femi-
nizmin neoliberalizmle karsilasmasinda
bir eksene isaret eder.

Patriarkay1 dert edinmekten neden
vazgecilir? Vazgecme taraftar1 olanlarin
ortak savi, yapisal bir kategori olmak-
la patriarkaya odaklanmanin farkli ka-
dinlik hallerini, farkli feminist politika
imkanlarmi1 gérmemizi engelledigidir.
Oysa ne genelde yapisal analiz, ne de
0zelde patriarka analizi tarihsel-toplum-
sal dinamiklere gore degisen baglamlar
es gecer. Iste tam da bunu gormemek,
bununla ugragmay1 red-
detmek ve dolaysiyla
Oznelere bakarken patri-
arkayla yapisal diizeyde
kargilagmay1/ylizlesmeyi
terk etmek, neoliberaliz-
min feminizme meydan
okuyusunun bir ¢iktist
olarak okunabilir.

Bu durumun reel po-
litikteki yansimasini, bir
yandan, yaptya kilitli
kaldigimizda arka plana
atigimiz farkli kadinlik
durumlarini, farkli femi-
nist aktivizmlerini, giinde-
lige -dolayisiyla Oznelik
hallerine- ickin direnis
imkanlarin1 gézden kagir-
ma riskini bertaraf etmek;
diger yandan, gilindelige
kilitlenip, gilindelik ve
yapisal olan birbirlerini digliyormusca-
sma sOylemek-eylemek riskine maruz
kalmak olarak 6zetleyebiliriz. Yapisalci
gozler, agirlikli olarak yiiksek siyasete,
genis toplumsal biitiine, hakim kiiltiirel
dokuya odaklanmakla tekil muhalif ya-
pip-etmeleri, direnme o6rneklerini goz-
den kagirmaya meyillidirler; boylelikle
yapiin “marjinal” olarak tanimladigimnin
marjinallige hapsedilmesinde islevselle-
sebilirler. Giindeligi sadece 6zne(l)likler,
oznel(1)igi sadece gilindelikler iizerinden
tanimlamaksa, 6znenin yap1 igerisinden
ciktigini, yap1 icerisinde kaldigini es geg-
meyi beraberinde getirir; bdylelikle ya-
pisal olanla 6zneye dair olan arasindaki
diyalektigin g6z ard1 edilmesinde ve olan
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bitenin hep -pek neoliberal bir sekilde-
yamal1 boh¢a formunda anlagilmasinda
islevsellesebilir.

Neoliberalizmin feminizme mey-
dan okuyusunun diger bir ¢iktisinin ka-
din haklar1 savunuculuguyla feminizm
arasina ¢izilen sinirin  belirginlesmesi
ve neredeyse sabitlenmesi oldugu sdy-
lenebilir. Tiirkiye’de 1990’larn ikinci
yarisinda goriiniirliik kazanan bu ay-
rnim, 2000°li yillarda artik kaniksandi.
Bu ayrim, patriarkayr dert edinmekten
vazgecisle feminist sifatina mesafelen-
menin bulustugu yerdir. Ve bu bulusma,
Deniz Kandiyoti'nin tabiriyle, “patriar-
kayla pazarlik” siirecini sekteye ugratir.!
Tiirkiye’de kadin hareketi patriarkal ya-
piyla pazarliga, 1970’ler ve 1980’ler is-
tisnastyla, hep hazirdi; patriarkal yapiyla
pazarlik tiizerinden iliskilendi. Ve pek
tabii ki kapitalizmle... Bu, erken Cum-
huriyet doneminde de boyleydi, takip
eden donemlerde de; nitekim 1990’larla
bu pazarlik dogal bir iligki bigimine bii-
riindii. Kapitalist patriarkanin neoliberal
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evresini 0zgiin kilan, hi¢ olmadigi kadar
orgiitlli, dolayisiyla etkin bir kadin ha-
reketinin karsisinda, tedrici bir sekilde
feminist sdyleme mesafelenme, dikkati
patriarkadan ¢ekme ve kadin haklarim
savunmakla feminizmi ayristirmakti.
Hal boyle oldugunda, neoliberal politi-
kalar1 1980’lerdeki ve 1990’lardaki 6n-
cellerinden ¢ok daha kararli bir sekilde
izleyen muhafazakar ve otoriter bir yo-
netimle pazarlikta, eril dilin 6zne olarak
¢agirmasi vasitasiyla tabi kilinma ve do-
layisiyla feminist 6zneligin tasidigr do-
niistiiriicii potansiyelin pasifize edilmesi
riskiyle stiregen bir sekilde yiizlesildi,
yiizlesiliyor.

Burada, 2000’li yillar boyunca si-
yasette esit temsil i¢in sembolik olsa
da Onemli adimlar atilirken, toplumsal
cinsiyet esitligine yonelik uluslararasi
sozlesmeler idari kademelere yansirken,
toplumsal cinsiyet esitligiyle ilgili yasal
diizenlemelerde yine sembolik olsa da
ilgili Orgiitlerin seslerine -hi¢ degilse-
kulak tikanmazken ve neoliberal kiire-
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sellesmenin diyalektigi geregi feminist
giindemler ulus-agir1 sese, dayanigsmaya
ve siyaseten etkiye sahip olabilirken,
yapisal siddeti daimi kilan politikalarin
-kiirtaj karsit1 politikalar, aileci bakis1 ve
pratigi giiclendiren politikalar ve kadmn
diisman1 sOylemsel pratiklerin- yeni-
den {iiretiminden bahsediyorum. Femi-
nist aktivizmin bugiin yiizlestigi risk ve
imkanlar tam da bu diyalektik siirecte
yastyor. Bu riskler ve imkanlar ise pat-
riarkadan vazge¢cmeden 6zneligi yeniden
iiretmeye igaret ediyor.

Riski tanimak...

Hester Fisenstein, feminist praksisle
iliskilenmesini  aktarirken, “Madelei-
ne Albright feminizmi”nden bahseder.
Bununla ABD’de kadm hareketinin ka-
zanimlariin 1970’lerden itibaren neoli-
beralizme eklemlenmesini 6zetler: Ka-
dinlarin kamusal alanda goriiniirliikleri,
istthdam piyasasinda sayilari artmistir;
kurumsal siyasette kadin haklari temel-
li sdylemi benimseyen kadinlar ve er-
kekler goriiliir. Ote yandan, feminizmin
koti tinii muhafazakarlarca daha yiiksek
sesle dile getirilmeye baglanir ve dahasi
yayginlastirilir. Refah devleti kapitaliz-
minin girdigi krizin ¢ikis1 olarak gos-
terilen neoliberal politika glindemleri,
muhafazakarlarin refah devleti elesti-
risinin sagladigi ikna mekanizmalarim
da eklemleyerek kurulurken, bu eles-
tiriye ickin anti-feminist sdylemle pek
uyumlu bir sekilde ilerletilir. Isin ironik
yani, feminist refah devleti elestirisiyle
muhafazakar refah devleti elestirisinin
eszamanli olgunlagsmasidir. Bu durum,
niyet edilmeden de olsa neoliberal po-
litika uygulayicilarimin aradiklar1 genis
mutabakat i¢cin zemin saglarken, neoli-
beral giindem hem muhafazakar hem de
feminist talepleri massedebilecek 6lgilide
esnek oldugunu kanitlamistir. Tabii ki,
krize kadar...

Eisenstein’mn, ABD’de Clinton yo6-
netiminden yola ¢ikarak sifatlandirdigi
feminizm, Ugiincii Diinya cografyasina
odaklanildiginda bagka -ve daha evren-
sel- bir sifatla karsimiza ¢ikiyor: “Ser-
best piyasa feminizmi”.? Bu, kisaca, ne-
oliberal politikalarin isleyisinde feminist
taleplerin ve kazanimlarin eril siyasal
aktorler tarafindan manipiile edilmesini;
uzun vadede feminist aktivizmi neolibe-
ral patriarka karsisindaki miicadelesin-
den saptirmay1 beraberinde getirebiliyor.
Neoliberal siyasete uygun bir sekilde,
aslinda birbirine organik olarak bagh
meselelerin bdliiniip parcalanip projelen-
dirilmesi tizerinden isleyen hareketlilik,
feminist aktivizmin miimkiin tek bi¢imi
olarak tamimlaniyor. S6z gelimi, hane
ici siddet, istihdam piyasasindaki siddet-



ten, milliyetciligin oncellikle kadmlarin
akillarinda ve bedenlerinde isaretledigi
siddetten ve muhafazakar politika tercih-
lerinin zemin hazirladigi, kadinlarin giin-
delik hayatlarindaki siddet uygulamala-
rindan bagimsizmig gibi ele alintyor.

Neoliberalizmin yiikselis doneminde
bu pargalilik feminist giindem agisindan
manipiile edilebilir bir alan sunuyordu;
Tiirkiye’de s6z gelimi TCK ve Medeni
Kanun reformlarinda, namusa dayan-
dirllan eril yasal diizenlemelerin kadin
bakis acisiyla yenilenmesinde, kiz ¢o-
cuklarin zorla evlendirilmeleriyle ilgili
feminist taleplerde, toplumsal cinsiyet
esitliginin  kurumsal siyaset alaninda
seslendirilmesinde dnemli kazanimlarin
elde edilmesini sagladi. Keza, kadin ha-
reketi acisindan uluslararasi dayanigma
aglarinin kurulmasinda etkili oldu. An-
cak, neoliberalizmin yerlesiklesmesiyle
gelen neoliberal-muhafazakar ittifak,
neoliberalizm ve feminizm arasindaki
manipiilasyon iligkisine ve serbest pi-
yasa feminizmine galebe c¢aldi. Anglo-
Amerikan baglaminda “geri tepme” me-
taforuyla anlasilmaya caligilan bu siirec,
Tiirkiye’de bdyle terimlendirilemeyecek
kadar belirli bir cografyanin feminizm-
le tecriibesine 6zel. Tirkiye’de feminist
kazanimlar heniliz kesinlesmemisken,
sadece kisa bir siire igin diyalog firsati
yakalanmigken, bugiin yonetim meka-
nizmalar1 nezdinde feminizmin esame-
sinin okunmamasi, eril ydnetsel dilin
artik acikca kadin diismanlig1 tizerinden
kurulmasi “geri tepme”’ye degil, patriar-
kaya odaklanmay1 gerektiriyor.

Feminist Dero

amargiss - | ama,

Dosya: ARKADASLIK

Secilmis Yakinliklar

Aldiyatlerin aile terimlariyle. giderek daha fazla
aileye kapanarak kurulabildigi bir zamanda,
istedik ki arkadaghik uzerine dusunelim. Segilmis
bir yakinlik olarak arkadaslik. Kendinden gikip
otekine uzanmanin bir yolu olarak, "Kim aldugunu
baskasiyla, baskalikla yodrulmadan nasil bilebilir
insan?” Ailenin ve ailaye benzeyen butan

Patriarka dendiginde...

Bugiin yasanilan, feminist aktiviz-
min pazarliga alistig1 tiirden bir patriarka
degil. Erken-cumhuriyet déneminde ve
izleyen yillarda Tiirkiye’de hakim pat-
riarka bi¢imi olan cumhuriyet¢i patriar-
kanmn pek sirr1 yok: Annesinizdir; ama
erkeklestiginiz miiddet¢ce kamusaldasi-
nizdir, yurttagsinizdir; 6te yandan erkek-
lesmeniz anneliginizden vazgegmenizi
beraberinde getirmemelidir. Feminizmin
cumhuriyet¢i patriarkayla pazarliginda
bu celiski manipiile edilebilir olageldi.
Cumbhuriyet¢i patriarka, Tiirkiye’de ne-
oliberalizme gec(emey)isin en sikintili
donemi olarak tanimlayabilecegimiz
1990’larda yerini kismen de olsa liberal
patriarkaya biraktt; feminist orgiitliiliik,
serbest piyasanin isaretledigi sivil top-
lum i¢inde durdugunu kanitladigi miid-
detce liberal patriarkanin muhafizlariyla
hosgorii, diyalog, ana-akimlagma siitun-
lar1 tizerinden pazarliga oturabildi.

Feministler, her iki patriarka bigi-
miyle pazarlik siirecinden 6nemli ka-
zanimlarla ¢iktilar. Ancak, liberal patri-
arkanin esneklige davet eden stratejisi
patriarkayla hallesme geregini goriinmez
kilarken, amorf bir bagka patriarka bi-
¢imine, neoliberal-muhafazakar patri-
arkaya zemin hazirladi; feminizmin bu
bicimle miicadeleye ve/ya da pazarli-
ga hazirlanip hazirlanmadig1 ise heniiz
stipheli. Bu patriarka tarzi, bir yandan
kadinlar1 istthdam piyasasma c¢agirir-
ken bir yandan ailenin toplumsal daya-
nisma agl olma islevinin altimi ¢iziyor.
Yine, kadin haklar1 savunusunu agiktan

artaklhiklann disan atmaya calistigi o "baska®hid
kucaklayan, tam da onunla bayayen bir iliski

alarak arkadasghk

Adrea; Beatekbr Sokak NecAll Kavaklhidere/Ankura Tel: & BAR 45NTHAE

E-poila: amargidengi@yakes. com

Wik www.amargidergicom ——s

reddetmeden feminizmi marjinallestiri-
yor, ahlaksizlastiriyor, diismanlastiriyor.
Kadinlara “eve git, evde kal” demeden
heteroseksiiel ailenin olmazsa olmaz
mekan oldugunu isaret ediyor. Ve bunu
patriarkaya igkin siddet tehdidiyle yapi-
yor.

Bu patriarka tarziyla pazarligin miim-
kiin oldugunu sanmiyorum. Ote yandan,
gecis siirecinde kadinlarin edindikleri
6znelik tecriibesinin tam da bu tarz patri-
arkayla miicadele agisindan vazgecilmez
oldugunu da teslim etmek gerek. Yapiya
teslimiyet riskini bertaraf etme imkénlar
tastyan bu tecriibe feminist giindemi
pargalara ayirarak degil, iktidarin sid-
detinin tarihsel-toplumsal biitiinliigiinii
hesaba katarak, miicadeleyi kurumsal
iktidarin manipiilasyonundan kagirabi-
lir. Nihayetinde, siddete karsi feminist
miicadele yiiriitmek i¢in dogrudan fizik-
sel siddeti, ekonomik siddeti, milliyetci
siddeti deneyimlemis olmak gerekmiyor.
Hepimizin deneyimledigi eril siddet var
nasil olsa... Ve bu deneyimleri tecriibeye
akitan miicadele bi¢imleri, ne feminist
sifatindan ne patriarkayla miicadeleden
vazgegen politika hatlar1... m

" Deniz Kandiyoti, “Bargaining with Patri-
archy”, Gender and Society, 2(3) (1998), s.
274-90.

2 Hester Eisenstein, “"Scouting Parties and
Bold Detachments: Towards a Postcapitalist
Feminism,” Women’s Studies Quarterly, 34
(1 ve 2) (Bahar/Yaz 2006), s. 55.
3 Mohanty’den aktaran
a.g.y., s. 55.
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Cynthia Cockburn: Iktidar karsisinda
buitinsel bir feminist miicadeleye dogru

Savundugum sey, bu birlikte isleyen iktidar karsisinda bizim de biitiinsel bir
miicadele yurutmemizin gerekliligi

Cemile Gizem Dinger
Ozlem Celik’

Tiirkiye’de askerlik hizmeti zo-
runlu olmamasina ragmen erkek
vicdani retcilerin yam sira 80 civa-
rinda kadin vicdani retc¢i de var. Bu
durum kadin vicdani ret hareketi-
nin sembolik bir hareket olup olma-
digina dair tartismalari da giindeme
getiriyor. Kadin vicdani reddi hak-
kinda ne diisiiniiyorsun?

Kendileri i¢in zorunlu askerlik ol-
mamasina ragmen, askerligi erkekler
veya herkes icin reddeden bazi kadin-
lar biliyorum ve bence bu oldukga iyi.
Vicdani retc¢i olsalar bile erkek vicda-
ni retcilerle ayn1 bedeli 6demedikleri
yoniinde bir anlayis var. Benim tahmi-
nim, erkeklere uygulanan yaptirimlar,
cezaevinde kalmalar1 vs. gbdzoniine
alindiginda, kadinlar i¢in vicdani ret¢i
olmak erkeklere gore daha kolay gibi
goriiniiyor. Bunun farkinda olunma-
st lazzim. Bu noktada, vicdani ret¢iyi
basitce “Oldiirmeye kars1 olan” olarak
tanimlamaktan ziyade devlet eliyle
toplumun her tiirlii militarizasyonunu
reddeden kisi olarak ¢ergevelendirmek
daha iyi olabilir. ingiltere’de vicdani
retgiler yok, kadin vicdani retgiler de
yok. Dolayisiyla boyle bir soru yiik-
selmiyor orada ama bence dikkatli
bir sekilde tanimlamak gerek vicdani
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reddi; yani sadece sembolik oldugu-
nu sdyleyemem. Kadinlarin zorunlu
askerlik hizmetinin 6tesinde de belirli
seyleri reddetmesi gerektigini diisiinii-
yorum. Mesela, Ingiltere’de, niikleer
silahlanma var. Bu noktada, eger bir
kadin vicdani ret¢i olacaksa niikleer
silahlanmaya kars1 harekette yer alma-
sin1, Ingiltere’nin baskalarinin savasi-
na miidahale etmemesi i¢in yiiriitiilen
harekette de aktif olmasini beklerim.
Yani sadece sembolik olarak kalma-
masi, diger pek ¢ok alanda aktif olma-
sin1 beklerim.

Peki sana gore anti-militarist ha-
reket icerisinde ne gibi feminist stra-
tejiler gelistirilebilir?

Bu konuda, Ingiltere’de olan iki 6r-
giitlenmeden bahsedebilirim. ikisinin
de iiyesi oldugum bu orgiitlenmeler
aslinda birbirinden ¢ok farkli. Bir ta-
nesi muhtemelen sizin de bildiginiz,
1987°deki isgale karsi olan Yahudi
kadinlarin Israil’de baslattigi savas
karsitt Women in Black (WIB). Daha
sonra Israilli ve Filistinli kadinlarin
dahil oldugu WIB, italya’ya donne
in nero olarak tasindi. italyali kadin-
lar oldukca oOrgiitlenmislerdi ve bu
fikri, savas sirasinda Belgrad’a ve
Yugoslavya’ya tasidilar. Savas bo-
yunca, Belgrad’da anti-militarist ve
anti-milliyet¢i uluslararasi bir konfe-
rans diizenlediler ve WIB fikri diinya

genelinde yayildi. Acikgast su an kag
tane grup oldugunu bilmiyorum ama
kisaca orgilitlenme yerel tabanda ger-
ceklesti. Eylemlilikleri genellikle so-
kak eylemi ve pasif eylemlilikler sek-
linde ilerledi. WIB, stratejik olmak-
tan ziyade taktiksel bir Orgiitlenme.
Yilda iki defa Avrupa’da ve disarida
uluslararasi toplanmalar diizenliyo-
ruz ama bir drgiitlenmemiz, yapimiz
ya da uluslararasi1 bir komitemiz yok.
Bu biraz kaotik. Ote yandan benim de
iiyesi oldugum Women International
Peace and Freedom (WIPF) (Kadin-
larin Uluslararas1 Baris ve Ozgiirliik
Hareketi), tamamen farkli. WIB’1n
tam aksine, en kotli yani biirokratik
olmasi ve her asamada komite ve ku-
rullarinin yer almasi. 100 yillik bir
gecmisi olan WIPF, farkli alanlarda,
farkli seyler yapiyor. WIB’ye tama-
men ters olarak stratejik ve baska tiir-
li bir aktivizm pratigi olarak duruyor.

Senin de bahsettigin gibi Ingilte-
re’deki feminist hareket daha cok
beden politikalarima odaklanmis du-
rumda. Ingiltere’de sosyalist femi-
nist orgiitlenmenin olmamasi1 hak-
kinda ne diisiiniiyorsun?

Gizel bir soru. Sizin orgiitiiniiz gibi
bir orgiitiimiiz olsaydi keske; sizin c¢a-
lismalarinizi ¢ok begeniyorum ve de
ylriittigliniiz politikalar1 dayanigsmay-
la paylastyorum. Aslinda, 1985-1995
arasinda, hayatimdaki en Snemli sey
Sosyalist Feministlerin Avrupa Foru-
muydu. Avrupali kadinlar olarak her
sene bu giizel ve yapict konferanslar-
da bulusuyor ve kendimizi sosyalist
feminist hareketin bir parcasi olarak
hissediyorduk. 1995°te, pek cok sey
oldu, bunlardan bir tanesi, Dogu’dan,
Sovyetlerden ve Dogu Avrupa’dan ar-
kadaslarimizin konferanslara gelmesi
ve bize “sosyalist” mi? diye sorma-
stydi. “Biz eve dondiigiimiizde kadin-
larimiza sosyalist bir Orgiitlenmede
oldugumuzu soyleyemeyiz” dediler.
Biz de bunun iizerine sosyalist yerine
“sol feminist” demeye karar verdik ve
konferansin adini Sol Feministlerin
Avrupa Forumu olarak degistirdik. Fa-
kat bu sadece bir sene siirdii ve dagildi.
1991°den sonra, Korfez Savasi, Sov-
yetlerin ¢okmesi; sizde bu siire¢ nasil
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bilmiyorum ama ingiltere’de feminiz-
min diistise gectigi yillar tam da bu za-
manlar. Bir yandan da tabii akademide
post-feminizm, post-modernizm, post-
yapisalcilik gibi analiz tiirlerinin de
yiikselise gectigi bir zamandi ki artik
kapitalizm, patriyarka gibi “eski moda”
seyler hakkinda konusamiyorduk. Son
zamanlara kadar benim neslimden ge-
len feminist kadinlar i¢in ¢ok fazla de-
gisiklik olmadi. Ama 2005 civarinda,
son on senede yani, Ingiltere’de yeni
geng kadinlarin hareketi yiikselise gec-
ti, ilk soruda da bahsettigim orgiitlen-
meler gibi. Ama bence politika alanlari
oldukga dar, tabii 6nemli ama kapita-
lizm ve milliyetgilikten kaynakli kadin
ezilmigliginin ve somiiriisiiniin genis
bir kismini da dislayici. Benim igin ik-
tidarin tiim bu pargalar1 birbirine geg-
mis halde. Postmodernist diisiincenin
temel kavramlarindan biri “kesisim-
sellik” (intersectionality). Bunun ¢ok
agir ve ayni zamanda asir1 kullanilmig
bir kelime oldugunu disiiniiyorum.
Bireylere siirekli soylenen, iktidara
iliskin konumsalliklarinin  (iktidara
kars1 konumlarinin desek nasil olur?)
kesisimsel oldugu. Sadece kadinim di-
yemezsin, beyaz ve orta sinif bunlarin
hepsini kabul etmen gerekli deniyor.
Bu noktada “korkun¢” bir kelime ol-
masina ragmen, kesisimsellik kesin-
likle dogru ama burada fark etmemiz
gereken, kesisimselligin sistem igin
de gecerli oldugudur.. Tktidar ve onun
farkli boyutlarinin kurumlar aracili-
giyla iizerimizde tahakkiimiinii kuru-
yor olusu. Mesela aileyi 6rnek olarak
alalim. Bunun sadece patriyarkal bir
kurum oldugunu diisiinebilirsin ama
degil. Aile ayn1 zamanda sermayenin
nesiller {izerinden aktarimini ve deva-
min1 saglayan parasal bir kurum, sana
‘miinasip’ bir Tiirk olmayr Ogreten,
milliyetci-etnik bir kurum. Bunlar bir-
likte ¢alisan ve birbirini gekillendiren
seyler. Dolayisiyla, savundugum sey,
bu birlikte isleyen iktidar karsisinda
bizim de biitiinsel bir miicadele yiiriit-
memizin gerekliligi. Bunu nasil yapa-
cagimiz ise bagka bir mesele.

Sence kadinlar anti-kapitalizme
dair nasil calismalar yiiriitebilir?

Bu noktada sadece Ingiltere iize-
rinden konusabilirim. Ingiltere’de pek
¢ok kadin, sol partiler, sendikalar, sol
orgiitlenmeler i¢inde yer aliyor ki bun-
lar arasinda Socialist Workers Party
(SWP, Sosyalist Iscilerin Partisi) de
var. Lakin bu Orgiitlenmeler iginde
yer alan erkekler, birkag istisnai 6rnek
disinda toplumsal cinsiyet meselesi
iizerine diigiinmiiyor ve patriyarkaya
elestiri getirmiyor. Bu da bu oOrgiit-

lenmelerdeki
kadinlarin ~ iki
tarafli bir miica-
dele siirdiirme-
sini gerektiriyor
ki bu ¢ok yoru-
cu. Bu yiizden
pek c¢ok kadin
buralardan ayri-
liyor. Bu durum
barts  hareketi
icin de gecer-
li. Okinawa’da,
Giliney Kore’de
ve baska yer-
lerde tanistigim
kadinlar, “kar-
ma Orgiitlenme-
lerin igindeyiz,
burada olmanin,
Amerika  mer-
kezli  siyasete
kars1 direnmenin
onemli oldugu-
nu disiliniiyoruz.
Fakat bunun sa-
dece anti-kapi-
talist, anti-em-
peryalist, milli-
yetcilik  karsiti
bir yerden degil
ayni zamanda ve
ancak patriyarka
karsit1 bir mii-

tigine 1inaniyoruz.
Bunu defalarca an-
latmamiza ragmen,
erkekler bu mesaji almiyor ve mese-
leleri bu sekilde analiz etmiyor, temel
meseleyi anlamiyorlar. Bazen karma
orgiitlenmelerden ayrilip, kendi oto-
nom Orgiitlenmelerimizi yaratiyoruz”
diyorlar. Ama kisisel olarak fikrimi
soyleyecek olursam; erkekler kapita-
lizme, milliyetgilige ve militarizme
kars1 ¢iktiklar1 gibi patriyarkaya karsi
¢ikmadiklar1 siirece diinyanin degise-
cegine, anti-militarist, demokratik ya
da kadin merkezli bir yer olabilecegi-
ne inanmiyorum. Bazi feministler ara-
sinda bu belki ¢ok popiiler bir diisiince
degil, bilemiyorum. Tim enerjimizi
yoldaslarimiza bunu yapmalar1 igin
yardimci olmaya harcayalim demiyo-
rum ama bir seyler yapmazsak higbir
sey degismeyecek. Erkekler degisme-
den diinyanin degisebilecegine inan-
miyorum. Orta sinif bir erkek olarak
kapitalizm karsisinda politik olarak
orta smif pozisyonu almak zorunda
degilsin, babanin parasi olsa dahi ta-
mamiyla anti-kapitalist olabilirsin. Ya
da beyaz bir erkek oldugun i¢in ille de
irk¢1 olman gerekmiyor, 1rke¢ilik kar-

Aile ayni zamanda sermayenin nesiller
cadeleden de ge¢- (jzerinden aktarimini ve devamini saglayan

parasal bir kurum, sana ‘munasip’ bir Turk
olmayi ogreten, milliyetgi-etnik bir kurum

sit1 bir pozisyonda olabilirsin. Beyaz
bir emperyal olmay1 secebilirken ya da
kendini hakim sinifa karsi konumlan-
dirabilirken erkek olduklari i¢in patri-
yarkaya kars1 miidahale etmekten geri
durmuyorlar. Bu gercekten ¢ok ilging.
Bu yiizden karsi durduklar iktidarin
kesisimsel oldugunu kabul edene ka-
dar, bunun isleyebilecegini diisiinmii-
yorum ¢linkii iktidarin tiim kollar1 bir-
biriyle iliskili. Patriyarka ¢ok derinden
kapitalizm ve milliyetgilik ile iliskili.

Cynthia bize bu kisa ziyaretinde
zaman ayirdigin icin cok tesekkiir-
ler.

SFK’li  kadinlarla  dayanigsma
ile. Tim yaptiklarimz1 yakindan
takip eden bir feminist olarak
ben de benimle goriisme yaptidi-
nmiz icin cok tesekkiir ederim. mm

" Orjinalinden kisaltilarak gevrilmistir. Go-
rismenin ilk bolimu 22. sayida bulunabi-
lir. Rusen Isik ve Yasemin Akis’e gérisme
hazirlik siirecindeki destekleri icin ve Ezgi
Saritas’a bizi Cynthia ile bulusturdugu icin
tesekkir ederiz.

Sfeminist
politika
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Sohret Baltag’la soylesi, Annemle Konugmalar

Deneyim¢okonemli,kendimiziyalnizhissetmememizigin,bizden dnceyuriyenlerin
nasil yuruadugunu ogrenmek igin

Candan Yildiz

d Ik romanim Kosarken Yavaslar
Gibi, 12 Eyliil 6ncesinden yillar
sonrasina uzanan bir kadin arka-
dasligin1 anlatiyordu ve aslinda

u yoldan devam etmeye niyetliydim.

Ancak araya annemin hastalig1 ve 6li-
mil girince, yazmaya basladigim ve
hazirhigini yaptigim kitabi bir yana bi-
raktim ve annemle ben &zelinde anne-
kiz iligkisini yazmadan hicbir sey ya-
pamayacagima karar verdim. Duygusal
bir karardi, ne yazacagimi, sonucun
ne olacagimi bilmiyordum. Ama bunu
yazmak zorunda oldugumu hissediyor-
dum. Tabii, kalemi
elime alip annemi ve [
beni anlatmak, kadin-
larin ortak hikayesini
yansitmayacagl i¢in
bir yandan &zgiin
iliskimizi yazarken,
O0te yandan bunun
ortak bir kadmlik
hikdyesi  olabilme-
si i¢in arastirmaya,
okumaya basladim.
Ancak hayretle fark
ettim ki, Tiirkcede bu
konuda yazilmis her-
hangi bir kitap ya da
makale bulmak c¢ok
zordu. Anne olma
deneyimini  anlatan
yazilar vardi ama
anne-kiz  gerilimine
dair bir kitap ya da
makale bulmak c¢ok
zordu. Yabanci kay-
naklar1  arastirdim,
feminist arkadasla-
rim, bu makaleleri be-
nim i¢in ¢evirdiler. Evren Balta Paker
imzali milkkemmel annelik yazisindan
Adrienne Rich’e ulastim. Rich annenin
esaretinden Ozgiirlesme istegini “mat-
rofobi” olarak adlandiriyordu ve be-
nim agimdan ¢ok ufuk acici1 bir tespitti.
Susan Griffin de annelikle ilgili kafa
yormus bir bagka feministti. Judith Ke-
gan Gardiner’in “Anne i¢in bir uyanis:
Kadinlarin romanlarinda annenin 6liim
dosegi” adli makalesinde bu konuyu
isleyen edebi yapitlar1 ele aliyordu.
Marianne Hirsch’in Rich’ten yola ¢i-
karak yazdig1 “Anneler ve Kizlar” adli
caligmasi, hafizanin nasil aktarildigini
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anlatiyordu.

Sonra, Karen Horney basta olmak
izere, Jean Baker Miller, Oliva Espin
ve Laura S. Brown gibi isimlerin 6ncii-
liigiinde kurulan feminist terapiden kla-
sik psikiyatrinin eril dilini 6grendim.
Su Hain Kalplerimiz: Kadinlar Erkek-
lere Neden Teslim Olurlar adli kitabin
yazar1 Rosalind Coward ise, benim de
cok fazla iizerinde diisiindiigiim bir ko-
nuyu, erkek toplumun ezdigi kadinlarin
neden ¢ogu kez isyani degil de bu sis-
temi tastyan, aktaran “sug ortaklar1” ol-
may1 sectigini sorguluyordu. Kisacasi,
biitiin bu kadinlar, nasil yiiriiyecegimi
bilmedigim o yolu aydinlattilar, bana

rehberlik ettiler.

Annemle Konugmalar bir tiir ka-
dinlarin i¢ hesaplagsmas1 gibi go-
riinse de psikolojik bir siirecin yam
sira politik sorgulamalarin da oldu-
gu bir calisma olmus. Annemizle ilis-
kimiz neden politik aynm1 zamanda?

Aslinda bunun cevabi, feminizmin
o lnlii ve ¢cok onemli tespitinde gizli;
0zel olan politiktir. Yasadigimiz her sey
bir yandan bize 6zgii ve bu anlamda
biricik oldugu kadar, 6te yandan koca-
man bir zaman ve uzamin bir pargast;
yani hem essiz ve tekiz hem de her-
kes kadar herkesiz. i¢ine dogdugumuz

diinya zamani, kiiresel sistem, iilkenin
Ozglin kosullari, tekile dogru inersek
sehir, sinifsal ¢evre ve aile... Bunla-
rin tiimi hepimizi bir yandan birbirine
benzemez kiliyor ve 6te yandan ortak
hikayelerin kahramanlar1 yapiyor. Be-
nim annem neden bdyle bir kadind1 ya
da ondan farkl bir yola iten neydi diye
sordugumda verdigim cevap 6zel degil,
son derece politik. Bu son derece diya-
lektik bir iligki. Feminizmin bana gore
bu diyalektige ¢ok 6nemli bir katkisi
var; sadece ekonomik ve sosyolojik
olgularin degil, ayn1 zamanda 6zel ha-
yatlarimizin da bu diyalektik iliskinin
bir parcast oldugunu gdostererek, erkek
egemen sistemi ve
dolayisiyla 6zel san-
digimiz her seyin son
derece politik oldugu-
nu agiga ¢ikariyor. Bu
anlamda  annemizle
kurdugumuz iliskiyi
patriyarkal  kapita-
lizmin igerigine bak-
madan ¢dzebilmemiz
miimkiin degil.

Kizlar  cinsiyet
rollerini ilk annele-
rinden dégreniyor ve
bir bicimiyle anne-
lerimizin de “kurba-
niy1z”... Diger yan-
dan ise annelerimiz
de “kurban”. Bu
dongiityii kirmak ka-
dinlar1 nasil devrim-
ci kiliyor?

Bence sistemi
temsil edenlere kar-
st ¢itkmanin iki yolu
var; biri kars1 cephe-

ye ge¢ip reddetmek,
digeri ise kars1 tarafi anlayip kapsaya-
rak baska bir yola girmek. Cogumuz
gibi ben de dnce ilk yolu se¢tim ama o
yol aslinda devrimcilestirmiyor, sade-
ce sekterlestiriyor, katilastirryor. ikinci
yol ise, yani karsimizdakinin de kurban
oldugunu anlayarak ilerlemek, insani
esnetiyor, daha al¢akgoniillii bir durus
kazaniyorsun. Ne kadar reddetsen de,
belli olgiilerde dzgiirlegssen de eninde
sonunda o dongiiniin bir pargasi oldu-
gunu, toplumsal bir devrim gergekles-
medikg¢e ¢ok biiyiik iddialarin soniim-
lenmeye mahkiim oldugunu anliyor-
sun. Bu sanildig1 gibi devrimcilikten
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vazgegmek degil, tersine devrimi biitlin
kadmlara yaymak isteyen, “kurban”
olanlara uzaktan ya da yukardan degil
yan1 bagindan bakarak bilyiiyebilecegi-
ni diisiinen bir anlayis.

Annelerle kizlarmm kars1 karsiya
getiren bu erkek egemen sistemde
neden ve nasil babalar aradan siyri-
hyor?

Evet, bu gercekten ¢cozmemiz gere-
ken bir sorun. Tek bir cevabi da yok.
Babanin kamusal hayatin temsilcisi ol-
masi, anneyle kizi 6zel alanda bag basa
birakiyor ve karsi karsiya getiriyor.
Cogu kez baba, kurallar1 konusunda
cocuklarla muhatap bile olmuyor, ¢iin-
kii 6zel alana hapsedilen kadin bu ku-
rallar1 gocuklara, yani gelecek kusakla-
ra aktarmakla gorevli. Patriyarkal aile-
de babanin sayginligi zedelenmemeli,
¢ocuklarla yiiz g6z olan anne olmali;
¢linkii bu sistemde kamusal ve saygin
olan1 temsil eden baba. Ote yandan
anne kendisine verilen rolii, bir sekilde
anlamli ve doyumlu olarak kabul edip
siirdiiriiyor; bu insanin hayatta kalma
yolu bence. Kiz1 bagka bir hayattan s6z
etmeye basladiginda, annenin kendisini
es ve annelik lizerinden anlamli kildi-
&1 biitlin bir hayat1 sorgulamasi hi¢ de
kolay degil. Bu kendini ve varligini an-
lamlandirdig: tiim degerleri reddetmesi
demek. Dolayisiyla degerlerini savun-
mak ve bunlar1 kizina da aktarmak is-
tiyor. Kizinm1 bilinmez bir yolun bedel-
lerinden korumak da istiyor, ¢iinkii bu
bedellere dair kocaman bir kolektif ka-
din bellegi var.

Kadinlar neden anneleriyle he-
saplasmasini ya da yiizlesmesini orta
yaslarda yapabiliyor?

Geng kusaklar icin bir sey diye-
mem ama bizim kusagimizin Oniinde
once kendi dertlerimizi ¢dzmek vardi.
Kadinlik durumunu ortaya g¢ikardiktan
sonra kendi disimiza bakabildik herhal-
de. Bir de gencken saniyorsun ki, hep
o yasta kalacaksin, annen de sanki hep
anneydi, hi¢ gen¢ olmamusti... Tabii
sonra anltyorsun ki, gercek bu degil.
Kendini bir anda annenin bir sdziinil
tekrarlarken, ¢ok benzer bir ¢6ziimsiiz-
liikk i¢inde debelenirken buluyor ve dii-
siinmeye basliyorsun.

Annemiz gibi olmak korkutuyor
bizi... Neden? Beri yandan kendimiz-
de annemizi gormek bazen de sevin-
diriyor. Annelik ve birey iliskisini biz
de iyi kuramiyor muyuz?

Devrimciligin  iki yolundan s6z
etmistim ya, bence ikinci yoldan gi-
dersek; yani annemiz kadar bizim de
ayn1 anda hem devrimci 6zne hem de
magdur nesne olabilecegimizi, bunun
bugiin i¢in kagimilmaz bir kadinlik hali

oldugunu anlarsak anne-
miz gibi olmaktan kork-
maz, ¢dziimler ilizerine
diisiiniiriiz. Ben dev-
rimci olmakla o6zgiir-
lesmis olmanin farkh
oldugunu ve devrimei
durusun, miikemmel-
lik degil de miikem-
mel olana yliriime
kararliligi oldugunu
diisiiniyorum.

Kizlar anneleri-
ni yargilarken ne
kadar erkek diin-
yanin deger ve
rollerinden arin-
mis?

Bence arinmis
degiller. Cogu
kez annemizi ne-
den boyun eg-
digi konusunda
suclarken, erkek
diinyanin  s6z-
ciiklerini kulla-
niyoruz. Neden
Oyle davrana-
madigini anla-
yan bir yerden
degil,  sanki
kisisel bir se-
¢immis gibi konusuyoruz. An-
cak karsisindan kalkip yanina oturur-
sak anlayabilecegimizi ve ortaklagabi-
lecegimizi diisiiniiyorum ben.

Annemle Konusmalar’a gelirsek
¢ok kadin agladigini sdyledi Kitabi
okurken. Sen bir kiz cocugu olarak
yazdin Kkitab1 anne olsan da... Anne-
ler ne diyor peki bu kitaba?

Bilmiyorum. Simdiye kadar hep kiz
evlat yorumlar geldi, ama kimse “bir
anne olarak kizima yapmamam ge-
rekenleri disiindiim” demedi. Bunun
sebebi, kendimizi bir kiz evlat olarak
¢ok magdur ama bir anne olarak sorgu-
lanmaz bir yerde gormemiz olabilir mi
acaba?

Kitabin sonlarinda hayatini ev ici
emege adamis kadinlarin bilgeligine
vurgu yapiyorsun. Bu aym zamanda
teorik olana bir elestiri mi?

Hayir. Teori iyidir elbette, hayati
¢ozmek i¢in zorunludur. Ama patriyar-
kal sistemde bilim ve teori de erkeklere
aittir ve mutlaklastirilan pozitivizm ka-
dinlarin hayatin i¢cinde deneyimle edin-
digi, sinayip dogruladig: bilgileri hig-
lestirir, yok sayar, kiigiimser. Ortagagda
kilise kadin deneyimini cadilikla sucla-
y1p yok ediyordu; bugiin de bilim, yiiz-
yillik kadin deneyimlerini yok sayarak
dine ¢ok benzer bir yerden konusuyor.
Bu durum cinsiyet¢iligi de koklestiren
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bir durum yaratiyor. Itirazim buna.

Biitiin bu yiizlesmeler, politik bi-
lin¢ ve deneyimler feminist miicadele
icindeki kadinlar: nasil etkiliyor?

Bence deneyim, kadin miicadele-
sinin en ayirict yanlarindan biri. Ka-
dinlar, recetelerden ziyade On agict
deneyimlerle ilerliyorlar ve bu bence
moda deyimle “krizi firsata ¢cevirmek”
denen durumun ta kendisi. Kamusal
hayattan diglanan kadinlar, birbirlerine
deneyimlerini anlatarak olgunlasir ve
bilgelesirler. Bir magduriyetin sonu-
cu olan bu ydntem, bence kadinlarin
avantaj1 haline de geldi. Kitaplar dolu-
su yazilar, hayata dokunmuyorsa bizler
onu anlamli bulmuyoruz. Bu anlamda
deneyim ¢ok dnemli, kendimizi yalniz
hissetmememiz i¢in, bizden dnce ylirii-
yenlerin nasil yiriidiigiinii 6grenmek
icin. Gii¢lendirici bir sey.

Son sorum... Annelerimizle ko-
nusmamiz biten bir sey mi?

Yogun bir hesaplasma anlaminda
tabii ki biten bir sey ama patriyarkayla
didismemiz bitmeyecegine gore, mii-
cadele ve sorgulamanin her noktasinda
yeniden doniip kendi hayatimiza her
baktigimizda da kaginilmaz olarak ko-
nusma devam eder gibi geliyor bana. m
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“Zorunlu” istihdam ve kadin: Giiney
Afrika ve Hindistan

Sonyillarda neoliberal politikalar uygulayan ulkelerin bir kismi, karsilastigi krizlerin
yol actigi issizlik ve yoksullukla miicadele etmek i¢in kliclik ya da bliyuk olgekli
olmak lizere tam istihdama yonelik politikalar uygulamaya baslamistir

Zeynep Ekin Aklar
u yazida, Giliney Af-
rika Cumbhuriyeti ve

Hindistan’1n birbirine yakin

donemlerde uygulamaya ge-
cirdigi iki farkli istthdam politikasinin
istihdam edilen kadinlari ne oranda
giiclendirmeye hizmet ettigini tartiga-
cagim. Bu programlarin her ikisi de,
hiikiimetlerin neoliberal politikalarin
bagka sekillerde uygulama bigimle-
ridir. Bu yazida bunun 6n kabuliiyle,
hangi programin hangi agilardan ka-
dinlarin dezavantajli konumlarimi kis-
men de olsa ortadan kaldirmaya destek
olabileceginden bahsedecegim.

Giiney Afrika’da 2004 yilinda Ka-
musal Isleri Yayginlastirma Programi
(EPWP) uygulanmaya baglarken, 2005
yilinda Hindistan’da Ulusal Kirsalda
Istihdam Garantisi Yasasi (NREGA)
yirirlige girdi. Her iki politikanin da
dayandig1 temel gergeve, devletin is
bulamamis yoksullar i¢in en nihaye-
tinde devlet eliyle is yaratmasi mantigi
tizerine kurulu.

Istihdam odakl1 ya da istihdam ya-
ratan ve hatta garanti eden programlar
birgok iilke tarafindan II. Diinya Sava-
st sonrasinda uygulanmistir. Bunun en

.
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onemli 6rnegi ABD’de 1933-36 yillart
arasinda uygulanan Yeni Diizen Prog-
ramidir. Son yillarda neoliberal politi-
kalart uygulayan iilkelerin bir kismi,
karsilastig1 krizlerin yol agtig igsizlik
ve yoksullukla miicadele etmek igin
kiiciik ya da biiyiik 6lgekli olmak iize-
re tam istihdama yoénelik politikalar
uygulamaya baglamigtir. Bu politika-
lar, ekonomik cikarlari ve amaglari
bakimindan farkliliklar gostermekte-
dir. Ornegin Hindistan’daki program
caligma hakkini temel alirken, Giiney
Afrika daha ¢ok neoliberal politikala-
rin halk iizerindeki etkisini torpiilemek
iizere sosyal boyutu da bulunan kamu
yararina doniik isler i¢in programlar
uyguladi.

Bu iki program vasitasiyla istthdam
edilen kadinlarin farkli boyutlarda
giiclendikleri ifade edilebilir. Bu yazi-
da gii¢lenme kavrami, kadinlarin deza-
vantajli konumuna neden olan yapisal
bir esitsizlikle bas edebilme olarak ele
alinmistir. Bir karsilastirma yapmadan
once kisaca bahsi gegen programlarin
igeriklerinden bahsedecegim.

Gliney  Afrika’da  uygulanan
EPWP’nin, farkli hedefleri olmakla
birlikte temel amaci1 istihdami artirarak
yoksullugun azaltilmasini saglamaktir,

Hiikiimet destekli altyap1 ¢calismalarini
artirmaya, kamuda ¢evre odakli ve sos-
yal hizmetlerde is firsatlar1 yaratmaya
ve kiiciik isletmelerin desteklenmesine
yonelik gelir getirici isler yaratmaya
yonelik farkli programlar bir biitiin
olarak bu kapsamda yiiriitiilmektedir.
Bu programlar araciligiyla is arayanlar
ya devlet tarafindan gegici olarak ya
da tageron firma araciligiyla istihdam
edilmektedir.

Her ne kadar devletin en fazla yati-
rim/harcama yaptig: alan altyapi isleri
olsa da, EPWP sosyal hizmetleri kamu
eliyle yayginlasgtirmaktadir ve bu alan-
da istihdam yaratmis olmasiyla diger
programlardan ayrilmaktadir. Sosyal
hizmetler alaninda hiikiimet iki temel
hizmet iizerine odaklanmistir; hasta
(HIV/AIDS) ve sifir alt1 yas arasi ¢o-
cuk bakimi. Bu program gergevesinde
yliz binin tizerinde kisinin istihdami1 ve
cocuklar dahil yaklasik iki buguk mil-
yon kisinin bu hizmetlerden faydalan-
mas1 ongorillmektedir.

Tipki diger iilkelerde oldugu gibi
eger devlet eliyle verilmiyorsa, basta
cocuk ve yasli/hasta bakimi yoksul-
larin en zor erigebilecekleri ve karsi-
layabilecekleri hizmetler arasinda yer
almaktadir. Niteligi ve calisma kosul-
larindan bagimsiz olarak bakim hiz-
metlerinin kamusal hizmete doniiserek
yoksullara kendi yasam alanlar1 ya da
mahallerinde iicretsiz veriliyor olmasi,
bu programin en gii¢lii yanimi olustu-
ruyor.

Hindistan’a gecersek; Ulusal Kir-
salda Istihdam Garantisi Yasas1 2004
yilinda tiim iilke genelindeki kirsallar-
da uygulamaya giren bir program. Bu
programin temel dnceligi, kirsalda bir
hanede yasayan tiim bireylerin issiz
olmas1 halinde, makine kullaniminin

Calisma alanlarinda
cocuklarina bakim
imkaninin sunulmasi ve bu
hizmeti verecek olan kisinin
de istihdam ediliyor olmasi,
kadinlar agisindan stratejik
imkanlar saglar
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olmadigi, beceri ya da egitim gerektir-
meyen bir iste en az yiiz glin garantili
istihdam saglamasi. Yerel otoritelerin
(idarelerin demeyi tercih edebilirsin)
koordine edecegi bu programda, bas-
vuran kisiye 15 giin i¢inde is bulu-
namazsa, issizlik licreti ddenmekte.
Programin, neoliberal politikalar so-
nucu daha da yoksullagsmis kirsal kesi-
min en azindan ge¢imini garanti altina
alma amaci giittiigli iddia edilmekte-
dir. Tipk1 Gliney Afrika’da oldugu gibi
en ¢ok istihdam saglanan sektorlerden
biri —hatta Hindistan i¢in tamami de-
nebilir- altyap1 sektorii. NREGA’nin
iilke genelinde uygulamaya gegirilme-
sinden dnceki deneyimlerin art1 ve eksi
yanlar1 bu yasa ile diizenlenmeye c¢ali-
silmistir. Buna gore bu yasa kadinlarin
istihdami i¢in %30 kota koymaktadir.
Bagka bir deyisle, istihdam edilenle-
rin %30’u kadin olmak durumundadir;
bunun yaninda herkese (herkes herkes
mi?) sabit asgari ticret tutarinda bir iic-
ret verilmektedir. Bunu saglamak i¢in
kadinlarin erisebilecegi, ¢cocuklar ile
gelebilecekleri caligma alanlar1 yara-
tilmaya calisilmaktadir. Ulagim sikin-
tisindan dolay1 kadinlara, en fazla ya-
sadiklar1 bolgenin 5 kilometre uzagin-
da is imkani sunulmakta; 5 kilometreyi
gecmesi halinde %10 daha fazla ticret
verilmektedir. Bunlarin yaninda, temiz
su ve tuvalete erisim, banka hesabi,
program hakkinda kendi dilinde bilgi
alma hakki da tiim istihdam edilenler
icin gecerli olmas1 gereken imkéanlar
olarak siralanabilir.

Cok kisaca dzetlenen bu iki progra-
m1, kadinlar1 hangi yonden daha fazla

destekledigi, gii¢lendirebildigi soru-
su iizerinden Kkarsilastiracak olursak,
temel aldigim Toplumsal Cinsiyet ve
Kalkinma (GAD) teorisine gore Gii-
ney Afrika’daki EPWP’nin kadinlara
daha fazla katki sagladig: iddia edi-
lebilir. Bunun oOncelikli nedeni basta
¢ocuk olmak iizere hasta bakiminin
kamusal hizmet olarak sunulmasi,
kadinlarin bakim yiikiinlin azalmasi-
na destek olacak ve Ornek uygulama
olarak toplumsal alginin degismesine
hizmet edebilme imkani verecektir.
Hindistan’da kadin isttihdaminin hedef-
lendigi NREGA ise kadinlar agisindan
olumlu olmakla birlikte, bu tiir istih-
dam politikalar1 kisa vadede pratik ih-
tiyaglara ¢6ziim olabilecegi
i¢in ¢ok kisa siirede kadin-
larin yine igsiz kalmasina
sebebiyet verebilecektir.
Ancak calisma alanlarinda
¢ocuklarina bakim imkani
sunulmast ve bu hizme-
ti verecek olan kisinin de
isttihdam ediliyor olmasi,
kadinlar agisindan strate-
. jik imkanlar saglar. Farkl
acilardan her iki progra-
min da uzun vadede ka-
dinlarin  stratejik olarak
gliclenmelerine imkan
taniyor olabilecegi iddia
.| edilebilir. Ancak yapilan
4 uygulamalara bakildigin-
da EPWP’nin NREGA’ya
gore daha uzun siireli ve
kalic1 oldugu goriilmekte-
dir. Hindistan’da vaat edi-
len bakim hizmetleri yete-
11 oranda sunulmamakta,
programin {i¢te biri her
bolgede uygulanamamak-

Bakim hizmetlerinin
kamusal hizmete donuserek
yoksullara kendi yagsam
alanlari ya da mahallerinde
ucretsiz veriliyor olmasi bu
programin en guglu yanini
olusturuyor

ta, esinin el koymasi, banka hesabinin
olmamast gibi nedenlerle icretlerin
kadinlarin eline ulasmasinda ciddi
zorluklar yasanmaktadir.

Bu iki program her ne kadar farkli
boyutlar ile kadinlar1 gii¢lendirebile-
cek Ozelliklere sahip olsalar da esas
itibariyle, kadin emegi {lizerinden ya-
pilandirilan ¢alismalar olmadiklar,
sadece kadin emeginin programlara
entegre edildigi goriliiyor. Bunun
yaninda her iki programin da en za-
yif yanlarini; kadinlar1 homojen bir
kategori olarak gormeleri, kadinlarin
farkli etnik, dini, kast 6zelliklerinden
dolay1 farkli ihtiyaglar1 olabilecegini
dikkate almamalar1 bi¢iminde ifade
edebiliriz.

Iki iilkenin sosyal, siyasal ve kiil-
tiirel altyapilarmi diisiiniince, bu iki
programin problemli yanlarina rag-
men yine de kadinlarin emek ve fe-
minist miicadelesi ile doniistiiriilmeye
ve avantaja ¢evrilmeye agik oldugunu
diistiniiyorum.

Kadin istihdaminin neoliberal po-
litikalar ekseninde kadinlar1 ne ol¢ii-
de oOzgiirlestirdigi kendi i¢inde derin
tartismalart barindirsa da, sistemin
aciklarini yakalamak ve sunulan her
politikayr kadinlarin gizli miicadele
alanlarina ¢evirmenin anlamli oldugu-
na inantyorum. i
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Dikkat: Flort iligkilerinde siddetli
sevgiden uzak duralim!

Partnerler, kiskangligl kiginin sosyal g¢evresini ve yasantisini kisittamada bahane
olarak gostermekte, flort ettikleri kisiyi gorigsme tekellerine alarak yalnizlagtirmakta
ve sosyal yagsamdan koparmaktadir

Tirkuler Erdost - Dilek Aslan

aglikli ve yakin insan iligkile-

ri, taraflarin birbirlerini sev-

dikleri, birbirlerini gelistir-

dikleri, birbirlerine saygi duy-
duklar1 ve glivendikleri iliskilerdir. An-
cak bu olumlu duygu ve durumlarin bir
siddet sarmali tarafindan yok edilmesi
de ¢ogu iligkinin sonunu getirebilmek-
tedir. Siddetin belirleyicilerinin aslin-
da sagligin belirleyicileri ile de iliskili
oldugu bilinmektedir.! Siddet, ¢ogun-
lukla iligkilerin dinamigi igerisinde ya-
sanan, 0zel alan olarak algilanip gizli
tutulan bir olgu olarak goriilmektedir.
Karigsik dinamikler ve etkilesimler,
siirecin magdurlarinin zorlayici, ¢ogu
zaman ¢Oziimsiliz ve tekrarlayici de-
neyimler yasama riskini artirmaktadir.
Farkli siddet tipleri olmasina ragmen
cinsiyet temelli bakildiginda kadmlarin
bu deneyimi ¢ok daha sik ve “siddetli”
yasadiklar1 bilimsel literatiire de yansi-
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mus bir gercekliktir.?

Yaygin olarak goriilen bir siddet
tiirli olan flort siddeti mevcut ya da geg-
miste yasadig1 bir flort iliskisinde part-
nerlerin birbirlerini fiziksel, duygusal,
sozel, cinsel olarak ihmal ya da istis-
mar etmeleri, birbirlerine kisitlamalar
getirmeleri ve kot muamelede bu-
lunmalar1 olarak kabul edilmektedir.’?
Kamusal alanda onay almamis olmasi,
fiort iliskilerini evlilik iligkilerinden
ayirir. Yine de flort iliskileri toplumsal
dinamiklerden ve normlardan bagim-
siz, basina buyruk evrilemez ve yol
alamaz. Cocukluktan baslayarak goz-
lemlenen ve bir yerinden dahil olunan
iliski kaliplari, roller, iletisim bigim-
leri ve yaklasimlar yetigkinlikte kuru-
lan tiim iligkilere oldugu gibi duygusal
baglarla oriilmis flort iliskilerine de
rengini verir. Siddete yonelik tutum da
aile igerisinde sekillendiginden aile igi
siddet tanikliklari, toplumsal cinsiyet
rolleri nedeni ile kadina yonelik siddet

algisinin  gekillenmesi gibi durumlar
flort siddetinin yasanigin1 da belirler.
Siddet, ¢ogunlukla iligkinin dinamigi
icerisinde yasanan, 6zel alan olarak al-
gilanip gizli tutulan bir olgu olarak go-
rillmektedir. Bu nedenle, flort siddetin-
de, siddete karsi miicadele alanlarinin
onii tikanmakta ve flort iligkileri i¢inde
yasanan siddet goriniirliigiinii kaybe-
derek siliklesmektedir.

Farkli rakamlara rastlanabilse de
diinyada flort siddeti sikliginin %30
olduguna dair veriler bulunmaktadir.*
Flort siddetine iliskin farkindalik dii-
zeyleri, flort iliskilerindeki davranig
ve yaklasimlari yorumlama bigimleri
dikkate alindiginda, flort siddetinin s6z
konusu bulgulardan ¢ok daha yaygin
olacag1 ongoriilebilir. Flort siddetinin
magdurlarinin ¢ogunlukla kadinlar ol-
dugu bilinmektedir.> Ankara’da Hacet-
tepe Universitesi Kadin Sorunlari Aras-
tirma ve Uygulama Merkezi ¢aligsanlari
tarafindan Hemsirelik Fakiiltesi birinci
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ve dordiincii simif Ogrencileri arasin-
da yapilan bir ¢alismada G&grencilerin
%37,5’inin  kiskanmayi, %32,5’inin
cimdiklemeyi, %18,3 liniin takip etme-
yi ve %17,1’inin 6nemli kararlarda or-
tak fikir almamayi siddet davranisi ola-
rak gormediklerini ifade etmislerdir. ¢

Flort iligkilerinin yalmzca ergenlik
doénemi sorunu olmamakla beraber, bu
0zel donemde yasanan siddetin olum-
suz etkilerinden ergenlerin daha fazla
zarar gordligli ongoriilebilir. Ergenlik
déneminin, bireyin yasamla ve kendi-
siyle catisma donemi oldugu dikkate
alindiginda, bu dénemde yasanan ilig-
kilerde siddetin durdugu yer daha iyi
kavranabilecektir. Heniliz gelismekte
olan kendilik algisinin ve benlik say-
gisiin olumsuz etkilenmesi, deneyim
eksikliginden kaynakli olarak farkin-
daligin diisiik olmasi, sgiddetle bas
etme stratejilerinin yeterince etkili bir
sekilde kullanilamamasi ve ergenlerin
bireysel gii¢lerinin siddetin giicii karsi-
sinda yenik diismesi, bu dénemde ya-
sanan siddetin diger siddet tiirlerinden
farklilasmasini beraberinde getirmek-
tedir.

Flort siddeti, ihmal etme, birlikte
karar almama, yalan sOyleme/diiriist
olmama, fazla yonlendirici olma, kisit-
lama, denetim ve gii¢ saglama, kendini
ifade etmeyi engelleme, karar verme
Ozgiirligiinii sinirlandirma, cinsel ilig-
kiye zorlama, takip etme, sik goriig-
me istegi ve kiskanglik olarak iliski
igerisinde kendisini gosterebilmekte-
dir.” Flort siddetinin tanimlanmasinda
diisiilen/algilanan en biyiik “tuzak”,
uygulanan siddet ile sevgi ve ilgi ara-
sinda kurulan baglantidir. Bu konuda
kimi yanlis kabulleri hatirlamakta ya-
rar vardir. Ornegin, toplumdaki “seven
insan kiskanir” yaygin inanisi ile kis-
kangligin bir sevgi Olgiitii sayilmasi®
ve bir deger olarak goriilen “sevgiliyi
sahiplenme”nin kiskangligin davrani-
sa burinmiis sekli olarak algilanmasi,
siddetin adinin konmasii gii¢lestir-
mektedir. Partnerler, kiskangligt kisi-
nin sosyal gevresini ve yasantisini ki-
sitlamada bahane olarak gdstermekte,
flort ettikleri kisiyi goriisme tekelleri-
ne alarak yalnizlastirmakta ve sosyal
yagsamdan koparmaktadir. Bu durum,
siddete ugrayan kisilerin dayanigsma ve
destek mekanizmalarindan uzaklagma-
sina neden olmakta, bireyleri siddet uy-
gulayan kisiye muhtag ve bagimli hale
getirmekte yani giigsiizlestirmektedir.

Flort siddetinin odaginda aslinda
gli¢ ve kontrol vardir. Flort iliskisi ige-
risinde siddet uygulanarak iliskideki
varolus siddet temelleri iizerine otur-
tulur ve varligin bdylece giiclendigi/

giiclendirildigi diisiiniiliir. S6z konusu
kavramlar gii¢ ve kontrol oldugunda,
iligki igerisinde siddeti uygulayan tara-
fin ¢ogunlukla erkek olmasi da kaginil-
mazdir. Toplumsal yasamda ¢ogunlukla
igsellestirilmis saldirgan davraniglara
bagl olarak erkekler tarafindan sidde-
tin kabul goriilmesine yonelik nedenler
tiretilmesi, siddet davraniginin haklili-
gina dair olumlama algisini pekistire-
bilir. Toplumsal cinsiyet kalip yargilari
erkeklerin kadinlart kontrol etmesini
diglamaz ve bu kaliplar dogrultusunda
kadinlar flortlerinin ve/veya eslerinin
kontroliinde olabilirler. Uzerinde kont-
rol ve gii¢ kurulan kadin ise ¢ogunlukla
siddet magduru olmaktadir.

Siddetin goriiniir kilimmasinda alg1
ve farkindalik temel belirleyicilerdir ve
s0z konusu belirleyiciler siddete maruz
kalma ve siddeti uygulama durumunu
sekillendirmektedir. Cogu siddet tiirii
ne yazik ki toplumsal pratikler igeri-
sinde “normallestirilmis” durumdadir.
Siddetin bir¢ok durumda kullanilmasi-
nin sosyal bir norm olarak kabul edildi-
&i toplumlarda ve kiiltiirlerde, iliskiler-
de siddetin yasanma riski oldukca yiik-
sektir. Siddet, toplum igerisinde sorun-
lar1 ¢ozmede kullanilan 6grenilmis bir
tepki haline gelmistir. Ozel olarak, flort
siddetinin goriiniir olmasi ise dncelikle
flort iliskisinin toplumsal kabuliinii ge-
rektirir. Bu noktada, LGBTI bireylerin
yasadiklar1 flort iligkilerindeki siddet
olgusundan da s6z etmek yerinde ola-
caktir. LGBTI bireylerin yasadig flort
iligkileri, toplum tarafindan ¢ok yonlii
otekilestirilmis bir olgu olarak, lizerin-
de o6zel olarak calisilmasi gereken ve
bosluklarin oldugu bir alandir.

Teknolojinin ilerlemesi ve interne-
tin giinliilk yasama girmesiyle “elekt-
ronik agresyon” tanimi da giindeme ta-

iy

Cocukluktan baglayarak
gozlemlenen ve bir yerinden
dahil olunan iligki kaliplari,
roller, iletisim bigimleri ve
yaklasimlar yetigkinlikte
kurulan tum iligkilere
oldugu gibi duygusal
baglarla orulmiis flort
iligkilerine de rengini verir

sinmistir. Tanim incelendiginde, elekt-
ronik agresyon kavrami iginde dijital
siddetin yer aldig1 anlasilmaktadir.’
Flort iligkilerinde de rastlanmak tizere
sifreler alinarak 6zel hesaplara ulasil-
makta, cep telefonlar1 kurcalanmakta
ve sosyal medya {izerinden takip ve
kontrol yontemleri gelistirilmektedir.
Gelisen teknoloji ile flort iliskilerinde
kisiler arasi sinirlar daha fazla ortadan
kaldirilmakta ve 6zel alana sizmanin
yeni yollar1 kesfedilmektedir. Bilgi ve
iletisim teknolojilerinin kullanimi yay-
ginlastikca, siber siddet magduru ka-
din olgu sayis1 da artis gostermektedir.
Yapilan bir arastirmada, gen¢ kadinla-
rin internet ortaminda, geng erkeklere
gore %250 daha fazla tacize ugradig:
bulgular arasindadir. Ayni arastirma-
da, sosyal paylasim sitelerini flort etme
amacl kullananlarin, digerlerine gore
%300 daha fazla tacizle karsilastiklar
sonucuna varilmistir. S6z konusu bul-
gularin, kadinlar agisindan esitsiz, gii¢
dengelerinin korunamadigi, somiirii ve
ezilmeye a¢ik yeni bir miicadele alani-
nin ortaya ¢ikisina isaret ettigi sdylene-
bilir. 1

Flort iligkilerini siddetten

nasil arindiralim?

I1k adim siddetin kabul edilerek go-
riiniir kilimmas1 ve yiiksek sesle ifade
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edilebilmesidir. Her duygunun yasan-
mas1 gereklidir ve bu baglamda o6tke
duygusu da yasanmalidir ancak ofke-
nin kontrolli bir sekilde dile getirilis/
disa vurulus sekli 6grenilmelidir. Sid-
det uygulayan1 da kapsayacak sekilde
farkindalik caligmalar1 yapilarak de-
gisim gergeklesebilir. Siddete yonelik
farkindalik olusturma c¢alismalarinin,
bas etme ve karsi koyma stratejileri
gelistirilmesine yonelik caligmalarin
bireyler kiigiik yastayken gergekles-
tirilmesi, belirli tutum ve yaklagimlar
kemiklesmeden miidahaleye olanak
tantyacak ve siddetin bireyin yasam
donemleri arasindaki gegisliliginin
oniinii kesecektir. Ozellikle ergenlik
doneminde flort siddetine yonelik erken
uyar1 gostergeleri ve faktorlere iliskin
farkindaligin olmasi, zamanli ve etki-
li miidahaleler gelistirilmesi agisindan
onem tasimaktadir. Gorece olarak kii-
clik yasta saglikli-sagliksiz iligki oriin-
tilleri, iliskiye dair gereksinimler ve
catigmanin yonetimi konularinda etkili
iletisim yollar1, sagliksiz bir iligkiden
uzaklagma veya iligkiyi bitirme strateji-
leri konularinda bilin¢lendirme egitim-
leri konularinda koruyucu ve onleyici
caligmalar, siddeti yasanmadan engel-
lemek agisindan ¢ok Onemlidir. Saglik
caliganlarinin, egitimcilerin, ailelerin ve
akran gruplarinin siddetin 6nlenmesin-
deki etkisi biiylik olmakla birlikte, bu
baglamda ¢ocuk ve gengler i¢in destek
birimlerinin olusturulmasi, konuyla il-
gili uzmanlagmig profesyonel hizmetin
saglanmasini olanakli kilacaktir.

Flort siddetiyle miicadelede sorun
alanlarindan birisi, yasal diizenleme-
lerin ve siddete yonelik politikalarin
cogunlukla aile igerisindeki kadini oda-

Flort siddetinin
odaginda aslinda gli¢
ve kontrol vardir. Flort

iligskisi igerisinde siddet
uygulanarak iligkideki
varolus siddet temelleri
uzerine oturtulur ve varligin
guclendigi/gliclendirildigi
dusunulir

gina almalanidir. Politikalarm yalnizca
aile tizerinden tiretilmemesi, flort sidde-
tinin yasal zeminde daha goriiniir olma-
st ve konuya iliskin savunuculuk faali-
yetlerinin yliriitiilmesi ¢oziimsiizliigiin
derinlegsmesine engel olacag gibi flort
siddetine yonelik miicadele alanini1 da
genigletecektir.

Son soz olarak, flort iliskilerinde sid-
detli sevgiden uzak durmanin ve giizel
bir duygu olan agk: istismarin kollari-
na birakmamanin degerini vurgulamak
yerinde olur. Siddetsiz bir diinya igin
israrc1 olmak, siddeti hafifletip kabul
edilebilir maskelere biiriindliirmemek
insanlig1 daha da 6zgiirlestirecektir. !
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Diinyanin her yerinde, senin gibi diisiinen, ¢alisan, seven, dfkelenen,
miicadele eden kadinlar, feministler, arkadaglann var.
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BEDEN

Killar, tuyler, kilolar...
Ben bunlardan ibaret miyim?

Cevremde killariyla ugragsmayan kadin yok. Biyik, bacak... Peki, vicudumuzun bir par¢a-
s1 neden “istenmeyen” ilan edildi?

Zeynep Ulgen

yasindayim. Yolun yarisi ya,
ben bu yolun yarisii gigman
bir kadin olarak yalniz yii-

ridiim. Aslinda bu yalnizlig1 bazen ben
tercih etsem de bazen reddedildigimi de
kabul etmem gerekir. Neden reddedil-
mistim? Cirkin miydim? Korkuyor muy-
dum? Cirkin degilim aslinda. Peki, giizel
miyim? Buna hayir demek de zor, ya da
biiyilk haksizlik. Giizellik sadece kasin
goziin orantili olmasit demek degil, ayni
zamanda Ozgiivenli olmak, neseli olmak,
dikkat cekici, seksi olmak ya... Tamam,
peki, seksi olmayabilirsin de benim kadar
asekstiel olmak da neyin nesi?

Ben sisman bir kadimm. s icabi iyi
giyinmek zorundayim, ama kilomdan do-
lay1 kiyafet bulamiyorum. Begendigim bir
seyi degil de, lizerime olani, en az ¢irkin
durani aliyorum. Tabii bu durum siirekli
bir hal alinca da kendini saltyor insan; uy-
gun kiyafet bulamayinca aramaktan vaz-
geciyorsun. Hazir giyim sektoriiyle olan
ve benim stirekli kaybettigim miicadelem-
den bir 6rnek vereyim size: Kardesimin
diigiinii olacak. Uygun bir gece kiyafeti
artyorum, bulamiyorum. 80 kiloyum ve
44 bedenim ve bedenime uyan kiyafetler
artik “biiylik beden” kategorisindeler. Bu
kiyafetlerin hemen hemen hepsi de “anne
modeli” denilen tarzda seyler. Begendigin
bir modelin biiylik bedende {iretilmiyor
olmasi, stirekli zayif olmak gerektiginin,
zayif degilsen “anne modeli” kiyafetlere
mecbur kalacaginin tekrarlanmasi demek.
Hazir giyim sektdriinde ¢alisan o kadar
tasarimci, pazarlamaci, planlamaci varken
bunlar hangi iilkede yasadiklarinin farkin-
da degiller mi acaba? Gittigim magaza-
lardan birinde tezgahtar kadin bir kiyafet
¢ikardi, “buyurun bu 44 beden” dedi. Ama
38 beden gibi duruyordu. Cildirdim, ayn
soruyu ona da sordum. Kiyafetlerin Rus
mankenlerin 6lgiilerine gore iiretildigini
sOyledi. Kiyafetlerin hicbiri Tiirkiye’de
yasayan kadinlara gore iiretilmiyormus!

Hazir giyim sektoriine karst pasif di-
renisimin baslamasina biraz da annem
sebep oldu aslinda. 20’li yaglarimda ve
daha “normal” kilolardayken bile annem
tezgahtarlarin yaninda “daha az yeseydin
bu kiyafetler olurdu” dedigi i¢in magaza-
dan “zayiflamayacagim ya!” diyerek ¢ik-

tigimi hatirliyorum. Bu bir dayatma, bas-
ka bir sey degil! Bunu sdyledigimde ¢ok
kararliymigim herhalde, zayiflamay: inat-
la reddediyorum. Ama bu bir politik durug
degil. Kilo versem iyi olur diye diisiiniiyo-
rum ama igimden bir ses de “yapmayaca-
&im” diyor. Diyet yapmaliyim dedigimde
daha ¢ok sey yiyorum ve bu inattan haz
aliyorum.

Sigsman birinin bir magazada rahat
rahat alig veris yapmasini birakin, yol-
da yiirtirken bile rahat olmasi neredeyse
imkansizdir. Bir magazaya girdiginizde,
aradigimiz seyi orada bulamayacagimiz, en
kibar sekliyle, “birine hediye mi bakiyor-
sunuz?” sorusuyla size ima edilir. Yolda
bir seyler yiyerek ylirlimeye kalkin hele,
o0 ana kadar gérmezden gelinen obez, bir-
den uyarilmasi, dalga gecilmesi gereken
birine doniisiir. Yanimizdan gegmekte olan
yabanc1 birinin gayet rahat “yuh daha da
mi yiyeceksin” dedigini duyuverirsiniz.
Sizi tizerler ve bundan haz alirlar. Bunu
sadece yabancilar degil, aileniz, arkadas-
larmiz da yapabilir. Ben bunu yapanlara
rahatsiz oldugumu sdyleyemiyorum, ko-

iy

nunun uzamasmdan korkuyorum. O anda
duymazdan gelirsem, ben de dalga gecer-
sem, konu kapantyor ¢iinkii. Insanlar daha
“normal” kiloda birini elestirme hakkini
kendilerinde gérmezken, beni ¢ok rahat
elestirebiliyorlar.

Yalnizca estetik acidan yetersizlik
duygusu ile degil, ayn1 zamanda cesitli
saglik problemleriyle de ugrasiyorsunuz.
Onceleri adet diizensizligiyle baslayan,
kilo almayla ve yiiziimde ciddi anlamda
killanmayla devam eden ve insiilin diren-
ciyle sonuglanan Polikistik Over Send-
romu (PKOS) gibi. Yumurtaliklarimda
kiiciik ama ¢ok sayida kist var ve bunlar
hormon dengemi bozuyor, erkeklik hor-
monunun fazla salgilanmasina neden olu-
yor. Tedavi i¢in ¢ok sayida jinekologa ve
endokrinologa gittim. Doktorlarin hicbiri-
si killanmamin iizerinde durmadilar. Beni
en ¢ok rahatsiz eden ve asil ¢are aradigim
sey killanmaydi, ama doktorlara gore bu
yalnizca PKOS’un bir belirtisiydi. Bu-
nun yumurtaliklarimin yapist oldugunu,
g0z rengim kadar dogal ve degistirilemez
oldugunu séyleyerek daha ¢ok insiilin di-
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rencine odaklandilar.

Lazer epilasyon yaptirp yiiziimdeki
killarin biiytik bolimiinii baskilamadan
once hayat benim igin gergekten ¢ok zor-
du. Bildiginiz ¢ember sakalli bir kadin-
dimm! Yanaklarimin neredeyse tamami ve
boynum killarla doluydu. Ik baslarda az
ve ciliz ¢iktig1 igin Gnemsemedim, bagima
ciddi dert olacagimi anlamamistim. Cikan
killar1 cimbizla aliyordum. Ama en fazla
bir hafta sonra tekrar ¢ikmaya bagliyor-
lardi. Onlar alabilmem igin uzamasini
beklemem gerekiyordu. Agda yapmaya
basladim, fakat o da kisa siireli bir ¢oziim
sagliyordu. Yiiziimde kil ¢iktig1 zaman sii-
rekli yere bakarak yiirtiyordum, insanlarla
hi¢ gdz temas: kurmuyordum. Insanlar
birbirlerine beni gosteriyorlardi, gérmez-
den gelmeye calistyordum. “Erkek gibi
kadin” diyenleri duymazdan geliyordum.

Bundan yaklagik 7-8 sene dncesinden
bahsediyorum. O zaman simdiki gibi yay-
gm degildi lazer epilasyon. Istanbul’da
bir giizellik merkezi bulmustum. Uygu-
layic1 dermatolog oldugu i¢in, ¢ok biiyiik
bir umutla, yol parasina, zaman kaybet-
meme, ¢ok pahali bir fiyat verilmesine
ragmen oraya gitmeye karar vermistim.
Yaklagik 15-20 giin yiiziimii hi¢ almadim,
is yerimde sakalli sakalli dolastyordum.
Calisma arkadaslarim da engelli birine
davrandiklart gibi davraniyorlardi. Say-
g1 mt diyeyim? Vicdan mi? Acima mi?
“Bu da bir hastalik, yapabilecegi bir sey
yok” tarzinda bir tavirdi. Dermatolog ka-
din bana “cok para harcarsm, canin gok
yanar ama diizelmez” dedi. Diiriist olma-
ya ¢aligtyordu ama tavri, soguklugu beni
yikmigtt. Oradan aglayarak ¢iktim. Sonra
yasadigim  sehir- de bagka bir yer
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buldum. Epilasyona basladigimda killari
yiizeyden kesmem, kokleri almamam ge-
rektigi, bunun icin de jiletle tirag olmam
gerektigi soylendi. Dehsete diistiigiimii
hatirliyorum. Bunu ¢ok erkeksi buldum.
Ama mecburen yaptim. Hala birinin bunu
yaparken beni gérmesinden ¢ok korkuyo-
rum. Bir hemsire yapiyordu lazeri. Aci-
dan gozlerimden yas geldi ama stirekli
“sabret, bagka caren yok!” diye kendimi
telkin ettim. Yiiziim cayir cayir yantyor-
du, ona ragmen bir ¢are buldugum igin
stirekli Allah’a siikrediyordum. Yaklasik
5 yil oldu. Dermatologun dedigi gibi, ¢cok
para harcadim, maddi agidan oldukga zor-
landim. Canim ¢ok yand1 ama sonunda en
azindan killarimi baskilamayi basardik.
Lazer epilasyonu birakirsam yeniden ¢ik-

Begendigim bir seyi degil
de, lizerime olani, en az
¢irkin durani aliyorum.

Tabii bu durum sirekli hal
alinca da kendini saliyor

insan; uygun kiyafet
bulamayinca aramaktan
vazgegiyorsun

maya baglarlar mi, bilemiyorum. Dene-
meye de cesaretim yok zaten.

Sakalli bir kadin olarak is hayatinda da
zorlandigim zamanlar oldu. Ucretli 6gret-
men olarak bir lisede gorevlendirilmistim.
Bes kurus param yoktu. Yiiziim killarla
doluydu ve ertesi giin okula baglamam
gerekiyordu. Okuldan alacagimi hesapla-
yip bir klinige gittim. Doktora hemen alip
alamayacaklarin1 sordum. “Tamam, ya-
palim ama hemen dokiilmez,
bir hafta sonra dokiiliir” dedi.
Normalde jiletle almam ge-
rektigini, bu defalik agdayla
alabilecegimi soyledi. Agda
yapip okula gittim. Bir hafta
sonra killarim ¢ikmaya bag-
ladi. Ogrencilerimden  biri
yiiztimdeki killar1 arkadagina
gosterip “ay Allah korusun”
der gibi kulagim ¢ekip masa-
ma vurdu. Ben o sirada elim-
deki kagidi okuyordum. Fark
ettigim halde kafam kaldirip
bakamadim, o kdgidin icine
gomiildiim sanki. Bir giin is
yerimden bir erkek arkadasi-
miz bagka birinden bahseder
gibi ama gdziimiin igine ba-
karak ‘“benim bir arkadagim
vardi, ulan kadmnm erkek gibi
favorileri vardi ha!” dedi. Be-
nim nabzimi Olgliyordu! Ne
yapacagimi bilemedim. Gii-
liip gegebilirdim her zamanki

BEDEN

gibi, ama bu sefer yapamadim. Kizdim. O
kadmi ne kadar incittigini, bunun normal
bir durum olmadigmi, saglik problemi
oldugunu anlattim. “Ama o da kendisiyle
¢ok dalga geciyordu” dedi. “Onu rahat bi-
rakman i¢in yapiyordur” dedim. Bir daha
bu konu hig agilmadi.

Buna benzer bir¢ok hikdyem var. Bun-
larmn sonunda kendimi nasil m1 hissediyo-
rum? Bir kadinin sakalli olmas1 tibben de
estetik acidan da “normal” bir durum de-
gil elbette; bu yiizden tepkilere bir tiir an-
layis gelistiriyorsun. Hissettigin sey ofke
olmuyor o zaman, sadece iziilityorsun.
Babam bana “sen hig isyan etmedin, ben
niye boyleyim demedin, yliziindeki tiiy-
lerden dolay1 agladiginmi hi¢ gérmedim”
demisti. Yapabilecegim bir sey yoktu
ki... Insan degistiremeyecegine inandig
seyi daha kolay kabulleniyor; ama elbette
¢ok {iziiliiyorsun, o ayr1 bir sey. On yildan
daha fazla zamandir sevgilim yok. Higbir
erkege ya da kadma seksiiel bir ilgi duy-
muyorum. Bana da kimse bdyle bir ilgi
duymuyor. Nasil olsa benimle ilgilenmez-
ler seklinde bir 6n kabuliim var, bu yiiz-
den tamstigim adamlarla hemen arkadag
oluyorum. Bu kendini sevilmeye layik
gormemekle ilgili bir durum olsa gerek.

Cevremde killariyla ugrasmayan kadin
yok. Biyik, bacak... Peki, viicudumuzun
bir parcast neden “istenmeyen” ilan edil-
di? Bir dergide kadinlarin bacak killarini
almalar1 gerektigine 15.yiizyilda erkek
ressamlarin karar verdigini okumustum.
Yine kadinlar hakkinda erkeklerin karar
vermig olmasma kizmigtim. Hemen he-
men her kadin, saglik problemi olmadan
¢ikan tiiylerinden bile rahatsiz oluyor.
Neden stirekli kay- mak gibi piiriizsiiz
gezmek  zorunda- yi1z? Bu soruyu sa-
nirtm hepimiz ¢ok- ¢a  tartismisizdir.
Samimiyetle kabul ediyorum ki kilsiz
bir cilt kill1 bir cilde gore bana da daha
giizel geliyor; yani ben de igsellestir-
misim bu normu. Mesela asir1 killi bir
adam bana da ¢ekici gelmiyor. Erkekler
de bizim gibi her zaman killarim alsalar,
almayan birini gordiigiimde “bu niye al-
miyor ki” diyebilirim. Bir seyi herkesin
yapmast onu ‘“normal” hale getiriyor;
aykiri olami, farkli olan1 grup davramigina
uymaya zorluyor.

Simdilerde erkekler de daha az killi ol-
mak i¢in ¢aba sarf etmeye baslasa da yine
de killarini almak, stirekli zayif ve bakim-
I1 olmak asil kadina bigilmis bir yiik. Bu
yiikiimliiligii yerine getirmeyen kadin
kendini bakimsiz, sagliksiz ve hatta ¢irkin
hissedebiliyor, tasidigi onca baska 6zelli-
ge ragmen hem de. Bir doniigiim gerekli
bize. Kadinlarin fiziksel 6zelliklerine gos-
terdigimiz bu ilgiyi diger 6zelliklerimize
yonlendirebilirsek daha mutlu olabiliriz
sanki. Evet, bir doniisiim gerekli. mm
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Cinsel ozgurluk: Olanaklar ve sinirliliklar

Cinselligi dogal, 6zsel, sabit bir alan olarak degil de, toplumsal olarak kurulmus, erkek ege-
men gug iligkilerinin temsil edildigi akiskan bir zemin olarak tariflemek; bize kadin ézgurluk
mucadelesi agisindan olanaklar sunuyor. Siddetin cinselligin dogasindan degil de ataerkil cin-
siyetlendirmeden kaynaklandigini gormek, bu ikili cinsiyetlendirmenin hayatin bagka alanla-
rindaki islevlerine bakmayi kolaylastiriyor; zorunlu heteroseksizmin kadin emegi, bedeni ve
cinselligini denetlemesindeki rolinu agiga ¢ikariyor. Arzularimizin ve fantezilerimizin kaynagini
sorgulamamiz, cinselligimizi cevreleyen yasak ve baskilar karsisinda magdur degil, talep eden
ve arzulayan 6zneler olma mucadelesinde gugclenmemizin de yolunu agiyor. Cinselligimizin
aile icinde oOzellestiriimesi, dahasi rutinlesince “6zel” ve “essiz” olarak tibbin ve guzellik en-
dustrisinin yonlendirmesine ve belirleyiciligine terk edilmesi heteronormativiteyi sorgulamamizi
ve mucadelenin merkezine yerlestiriimesini zorunlu kiliyor. Dosyamizda heteronormativitenin
disladigi cinselliklerin nasil kuruldugunu ve etiketlendigini de tartisiyoruz. Uremeyle sonuglan-
mayan cinselliklerin “sapkin” olarak nitelendirilmesinin heteroseksizmi yeniden treten bir norm
olusu ureme ve cinsellik arasindaki bagi koparmanin onemine de isaret ediyor. Ayni sekilde;
cocuklugun da “dogal” ve “sabit” bir kategori olmayip, ataerki tarafindan kurgulanmis toplumsal
bir statl olarak ele almak, ¢ocuk istismari ve pedofiliyi “masum cocuklugun” kaybina indirge-
mek yerine, erk yoluyla istenci ve iradesi yok sayilan 6zneleri gormemizi mumkuan kiliyor. Boy-
lece, pedofiliyi “anormal” olarak tanimlamak yerine, istismarin kendi toplumsalligimizda gizli
oldugunu ve failligi Ureten erk iligkilerini sorgulamamizi da saglhyor.
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Cinsellik: Siddetin kaynagi mi
ozgurlugun anahtan mi?

Arzularimizin da cinsel varolusumuzu bigimlendiren kosullar tarafindan uretildigini bilmek,
cinselligimizi kisisel ya da toplumsal 6zgurligumiiziin oncelikli araci ya da kadinlar olarak
ikincillestiriimemizin esas nedeni olarak biriciklestirmememizi mumkiin kilar

Miige Yetener

inselligi konusmaya niyet-
lendigimizde, aslinda neyi
konusacagimizin bir ¢irpi-
da netlesmemesi bu alanin,
baskilanmis, denetlenmis ve kisitlan-
mis olusunun zihnimizdeki ve dili-
mizdeki yansimast oldugu kadar, top-
lumsal dokunun her katmanina sirayet
etmis olusunu da agiga c¢ikariyor.

Cinsellik erkek egemen toplumsal
kodlarin ideolojik bombardimani al-
tinda belirleniyor. Arzu nesnelerimiz,
arzu bicimlerimiz bize dayatiliyor. Ka-
dinlar ve erkekler arasindaki egemen-
lik iliskisinin izlerine, 6rnegin ¢alisma
hayatinda ya da ev igi rollerin dagili-
minda ulagmak daha kolay; en azindan
yillar igindeki feminist miicadeleyle
bu goriniirliik biiylik 6l¢tide artmis du-
rumda. Ote yandan, LGBTI hareketi ve
feminizm cinsellik baglaminda da ¢ok
s0z sOylemis, bircok seyi desifre etmis
olsa da, cinselligin kadinlar agisindan
irdelenmesi, gii¢ iliskilerinin izlerinin
stiriilmesi zorluklar tagimaya devam
ediyor. Bunun onemli nedenlerinden
biri cinselligin “6zel” ve “essiz” kabul
edilmesi. Boylece cinsellik denince
adeta toplumsallik dis1 bir alana igaret
edilmis olunuyor.

Cinselligin canliliga ickin bir yam
olmasi, sabit bir dogallig1 oldugu an-
lamina gelmiyor. Bir zaman diliminde
cinsellige ait olan, bagka bir zamanda
cinsellik dis1 bir yerde konumlanabilir.
Bu nedenle de cinsellik goreli, degis-
ken ve akiskan olandir. Yani hem bi-
reysel/siibjektif anlam diinyasinin dge-
lerini, hem de toplumsal anlamlarin,
hiyerarsinin, kiiltiirel olanin atiflarim
icerir. Cinsellik toplumsal cinsiyetle
ve cinsel yonelimle iliskilidir. Kadin-
lik ve erkeklik rollerinin billurlasti-
g1 bir alan olarak cinsellik, iktidarin
onayladig1 kisiler arasinda yasanir.
Dolayisiyla 6nemli olan kime yoneldi-
gidir. Bu bakimdan zorunlu heterosek-
siiellik cinselligin en 6nemli denetim
mekanizmasidir.

Modernlesmeyle birlikte, giderek
daha fazla sosyal yagamin digina, 6zel
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alana hapsedilen cinsellik, ¢ekirdek ai-
lenin konusu olmus, “utang” ile ¢evre-
lenmistir. Chodorow duygusal ve ero-
tik yasamin ve kisiligin, bir yeniden
iretim bi¢cimi olan ailede toplumsal
olarak olustugunu sdyler. Ebeveynli-
gin toplumsal cinsiyetli olarak orgiit-
lenmesi sonucu, oglan ¢ocugun anneyi
olumsuzlayarak “erkek” oldugu, kiz
¢ocugun ise anneden tam olarak ayrig-
madan “kadin” oldugu bir toplumda,
erkek egemenliginin ve heteronorma-
tivitenin  asilmasinin zorluklarindan
s0z eder. Bu g¢ikarim, yeniden iiretim
politikasiyla ilgili kararli bir miicadele
olmaksizin kadinlarin 6zerk bir cinsel-
lige sahip olmalarinin, cinsellik tara-
findan belirlenmemelerinin ve cinsel
baskiya ve erkek egemenligine diren-
melerinin de gligliigiinii gdsteriyor.
Bir norm olarak heteroseksiiellik,
cinselligin kurumsallagtirilmast  ve
Ozellestirilmesi demektir. Tek eslilik,
evlilik ve dogurganligin denetimi, bu
kurumsallastirilma ve o0zellestirilme-
nin ana eksenlerini olusturur. Ozelles-
tirilen ve kurumsallastirilan cinsellik
rutinlesir. Rutinlesme ise, bir yandan
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cevresinde bir endiistri yaratilarak cin-
selligin “Oneminin” artirilmasina yol
agar, diger yandan, kigkirtilan cinsellik
0zel alanin cinsellestirilmesini berabe-
rinde getirir. Sinirlar1 normatif hetero-
seksiielligin ¢izdigi 6zel alan diginda
kalan cinsellikler ise sapkin ve tehli-
kelidir. Muhafazakar ahlak igin, de-
netlenmeyen kadin cinselligi, aile dis1
cinsellik, bekar annelik ve escinsellik
engellenmesi gereken tehlikelerdir.
Oysa cinsellik bu gibi risklerle dege-
ri diisiiriilemeyecek kadar “6zel”dir.
Cinsellik hakkinda konusmanin ve
iletisim kurmanin giigliikleri ve mah-
remiyetin, gizliligin stirdiiriilmesi ile
her yana yayilmis cinsel goriintiiler bir
arada bulunmaktadir.

Kurumlagmis heteronormatif cin-
selligin dneminin artirilmasi, mitkem-
mellik arayisindan da geciyor. Perfor-
mans ve skor kaygist sadece erkekler
icin degil, kadinlar i¢in de cinsel ce-
kiciligin olgiitii oluyor. “Normal” ol-
manin yetersizligi, islevselligin artiril-
masi ile gideriliyor. Toplumsal olarak
insa edilen arzularimiz tibbin nesnesi
olarak diizeltilebilir, islevselligi bozul-
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dugunda kimyasal veya cerrahi olarak
yapilandirilabilir nesnelerdir. Tip, cin-
sel problemleri fonksiyon bozuklugu
olarak tanimlar ve buna uygun ilaglar
uretirken cinselligin fallus merkezli
olusunu da garanti altina alir. Basari-
1 cinselligin, heteroseksiiel ve fallus
merkezli insasi, kadinlarin duygusal
emeginin katkisin1 da gerekli kilan
“tamamlayici cinsellik” toplumsal mi-
tinin bir uzantisidir. Cogu kez abarti-
1 beklentiler ve sunumlarla performe
edilir.

Her ne kadar cinselligin erkek ege-
men ideoloji tarafindan bigimlendiril-
mis oldugundan hareket ediyor olsak
da, cinselligi siddetin kaynagi olarak
tanimlamak, kadinlar1 dogal erkek sid-
detinin mahkdmlar1 séylemine sikistir-
dig1 ve kadinlarin arzu ifade edebilen
Ozneler olmalarini zorlagtirdig1 igin de
problemli. Ote yandan her tiirlii arzu-
nun, fantezinin, cinsel edimin bireysel
ve Ozglin oldugunu, serbestce yasa-
nabilecegini sdylemek de, cinselligin
toplumsal olan tarafindan belirlendigi-
ni goz ard1 eder, politik bir alan oldu-
gunu gérmezden gelir. Cinselligin sid-
detle iliskilendirilmesine itiraz eder-
ken, duygularin da cinsellik gibi insa
edildigini unutmadan, erkeksi olmanin
duygularin siki sikiya kontrol edilme-
siyle iliskilendirildigi, sefkatin ise sa-
dece kadinlara zimmetlendigi bir top-
lumsalliga da itiraz etmek gerekiyor.

Giiniimiizde bir yandan evlilik 6n-
cesi cinsellik, escinsel goriiniirliigii
artarken, Ote yandan ailenin giiglen-
dirilmesine, tekesliligin mutlaklasti-
rilmasina yonelik ¢abalar da siiriiyor.
Heteronormativite baskin bi¢im olarak
varligimi korurken, kadinlara yonelik
ev ici ve cinsel erkek siddeti de azalma

belirtisi gostermiyor. Feministler ¢ok
uzun siiredir heteroseksizmi, ¢okeslili-
gi, aldanmayi/aldatmayi, tek ve biricik
olmanin deneyimlerini konusuyorlar.
Erkek egemen sistemdeki esitsiz
varoluslarimiz, bedenlerimizin gii-
zellik algilartyla kontrol edilmesi ve
tamamlanmamis oldugumuz duyum-
satilarak kiskirtilan rekabet kaygisi
icinde yasamamiza neden oluyor. Bu
durum ise siirekli bir glivenlik hissini

Cinselligin siddetle
iligkilendirilmesine itiraz
ederken, duygularin da

cinsellik gibi inga edildigini

unutmadan, erkeksi

olmanin duygularin siki

sikiya kontrol edilmesiyle

iliskilendirildigi, sefkatin
ise sadece kadinlara

zimmetlendigi bir
toplumsalliga da itiraz etmek
gerekiyor

ve emin iligkilere hapsolma ihtiyacini
kortiklityor. Saglikli/giiglii 6riillmeyen
kadin dayanigmasi, tek esliligin her
seyi talep eden, baskalarindan ayiran,
yalitan, dolayisiyla giigsiizlestiren,
ayni zamanda cinselligi de “6zel” ve
“biricik” kilan diinyasina hapsolmayi
da beraberinde getiriyor. Diger taraf-
tan giiven, baglilik, istikrar ve sevgi
vaadini igeren bu sozlesme, cinselligi
“0zel” olarak adlandirirken bu alanda-
ki 6zerkligi dighyor.

Cinselligin hayatin “6zel bir ala-
n1” oldugu diisiincesi gibi, cocuklugun
“Ozel bir insan” kategorisi olusu da mo-
dern yagamin bir sorunu ve sonucudur.

Cinsel bilgiye erisim, erkek egemenli-
ginde ¢ocuklukla yetigkinligin sinirin
belirler. Ote yandan kadin cinselliginin
¢ocuksulastirilmasiyla kiz cocuklari-
nin cinsellestirilmesi arasindaki bagi
gormek, cinselliklerin denetlenmesiy-
le, gii¢ iliskilerinin gizlenmesi arasin-
daki bagi da netlestirecektir. Bu bag,
cocuk yasta zorla evlendirilmelerin
zeminini olusturan erkek egemenligin-
den kaynaklanan giig iliskilerini de go-
riinmezlestirir, belirsizlestirir. Bunun
yaninda, cocuklar gibi kadinlarin da
cinselligi olmayan “saf” yaratiklar ola-
rak resmedilmesi, erkek egemenliginin
cocuklarin cinsel istismarimi golgele-
mesine yarar.

Feminizm  cinsel  ozgirligiin
imkanlarin1 sorgularken hazzin ken-
disini de sorgular, arzunun kaynagini
ve yonelimini irdeler. Arzularimizin
da cinsel varolusumuzu bi¢imlendiren
kosullar tarafindan iiretildigini bilmek,
cinselligimizi kisisel ya da toplumsal
Ozgiirliigiimiiziin oncelikli araci ya da
kadinlar olarak ikincillestirilmemizin
esas nedeni olarak biriciklestirmeme-
mizi miimkiin kilar. Heterosekstiel cin-
selligin barindirdigi hiyerarsi her ne
kadar erkek merkezli cinsellikle bag-
lantili olsa da, arzu eden, dile getiren
O0zneler olma miicadelemiz igin farkli
stratejiler gelistirmek de miimkiin.

Cinselligin, hayatin “6zel” ve
“onemli” bir alani olarak tanimlanma-
styla, denetlenmesi ve baskilanmasi
arasinda dogrudan bir iliski mevcut.
Boyle bir tanimlama, cinselligi niifuz
ettigi toplumsal iligkilerden yalitmak,
“cinsel iliskiyle” ya da cinsel kimlik-
lerle sinirlamak riskini de igeriyor.
Gergek bir 6zgiirlesmenin heterosek-
sizmi esastan sorgulamaksizin miim-
kiin olmayacagini bilmek, ayni za-
manda toplumsal yapidaki erkek ege-
menligini, hiyerarsik gii¢ iliskilerini
ve ‘“normalligi” desifre etmekten de
geciyor. H
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Cinsel ozgurluk, kimin ozgurlugu*
Bash basina tekesliligin disinda “bagka” iligkilerin imkdnini aramak ozgurlestirici
bir pratik elbette ama bu odakta yol alirken cinsellik, eril tahakkiim ile var oldukc¢a
ozgurlesme de bir yanilsama olacaktir

i — - 4
il 3 ¥
b g » 2
- r '
e ¥
S

Ozge Demirel - Yasemin Giimiis

“Prensleri terk etmek o kadar zordur
ki, bazen onlart

birakabilmek icin iki veya ii¢ prens
daha eskitmek gerekir.”"

Tekeslilik iginde kistirilmig askin
kendisi ve baglanmak, kiskanmak, sa-
hiplenmek gibi askla iligkilendirilmis
kavramlar, Oncesiz-sonrasiz degiller;
aksine toplumsal, tarihsel, kiiltiirel ve
sOylemseller. Bahsettigimiz duygula-
rin toplumsal insasi, patriyarkaya baglh
nesnel konumlarimiza gore gergekles-
tigi icin Ozne-nesne hiyerarsisine ve
kadinlarin emekleri, bedenleri ve duy-
gularinin erkekler tarafindan tahakkiim
altina alindigi bir miilkiyet iligkisine
dayantyor. Tam da bu noktada; miilki-
yet igermeyen, kadinlarin cinselliginin
ve bedeninin 6znesi olabildigi “bagka”
iligki bigimleri iizerine diisiinmenin po-
litik bir gereklilik oldugunu diisiiniiyo-
ruz. Bu gereklilik odaginda bu yazida,
bircogumuzca deneyimlenen tekeslili-
gin? digindaki iliskilerimize “ozgiirliik,
olma hali ve beyan etme” {iizerinden
bakmaya ¢alisacagiz.

Uzun siireli tekesliliklerimizde ken-
dimizi, bedenimizin sahibi hissedeme-
migken; “tekesliligin alternatifi” ola-
bilecegini diistindiigiimiiz iligkilerde
bedenimizi 6zgiir kilabilecek miydik?
Istedigimizle seviserek mi tahayyiil et-
tigimiz “cinsel ozglirlesmeyi” gercek-
lestirecektik? Ozellikle basina buyruk
cinsel iligkilerde -tek gecelik sevis-
meler, evli ya da tekesli adamlarla ol-
mak...- kadinlarin kendi bedenlerinin
Oznesi oldugu muammayken...> Bagina
buyruk seksi, erkeklerin kadin bedenini
nesnelestirip nemalandig1, patriyarkayi
besleme riskini tagidigi icin stirdiirii-
lebilir bir pratik olarak géremeyiz. Bu
stirecten kazanimimiz “tek bir prense”
duygusal emek vermekten kurtulmak
olabilir ancak birden fazla “prensin”
bizde yarattigt duygusal c¢okiintiile-
ri gozardi edemeyiz. Duygusal-cinsel
iliski imkanliliklarina kafa yorarken,
bir erkegin bizim cinselligimiz {izerin-
deki tekelini kaldiran, eril tahakkiimii
sarsan, radikal diiriistliige dayanan ve
miilkiyet igermeyen acik bir iligki “ha-
yalini” kurduk. Kendi aynamizdan bak-
tigimizda 6znesi oldugumuz bu iligkile-
re, “karsinin aynasindan” baktigimizda
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ise imkénina inandigimiz iliskinin si-
nirlarinin farkina vardik ve “kendimize
geldik”. Ozgiir/liige atilan bu adimlar,
kolelestirici miydi?

Basli bagina tekesliligin disinda
“baska” iligkilerin imkanimi1 aramak
Ozgiirlestirici bir pratik elbette ama bu
odakta yol alirken cinsellik, eril tahak-
kiim ile var oldukc¢a 6zgiirlesme de bir
yanilsama olacaktir. Ozellikle deneyim-
ledigimiz heteroseksiiel birlikteliklerde
karsidakinin “erkek” kimliginden otii-
ri esit diizlemlerde iliskilenmedigimiz
icin tahakkiimiin olmadig1 6zgiir ask ni-
dalarimiz sessizlesti. Bu sessizlik siire-
cini daha da uzatan sey, 6zellikle erkek-
ligini sorguladigini iddia eden, bizimle
esit diizlemde iliski kurmaya calistigini
sOyleyen ve bu noktada giiven iligkisi
kurdugumuzu diisiindiiglimiiz  erkek-
lerin, bir siire sonra -biz onlara elveda
dedigimizde- “erkekligin en bilindik
halleri” ile karsimizda belirmeleriydi.

Peki, bu bilindik hallerle stirekli
ylizlesirken 6zgiir iliski yasamak ne ka-
dar miimkiindii? Ayrica kadin kimligi-
mizden &tiirii patriyarkanin bize ve be-
denimize yiikledikleri s6z konusuyken
iligkilerimizi “acik” yasayip yasamama
kararin1 neye gore veriyoruz? “Kime,
neyi ve neden” beyan etmeliyiz ya da
etmemeliyiz? Bu sorularin, tek tek ilis-
kiler igerisinde cevaplanmasi zor ¢ilinkii
her bir iliski kendi i¢inde 6zgiin olsa da

patriyarka icinde Oriilityor. Dolayisiy-
la beyan edip etmemek kisiselin otesi-
ne gectigi gibi beyan etme durumunda
eril sdylem ile kadinlar arasinda ku-
rulan hiyerarsi ve ikilikler de yeniden
iiretiliyor. Yine de “karsmin aynasina”
gomiilmeden devam etmenin yollarini
bulmaliy1z.

Iki kadin olarak biz, dayanisma
agimizi elbette basta patriyarka olmak
iizere sistemlerden cektigimiz “aci”lar
tizerinden baslatmis olabiliriz ancak
bu ezilmenin feminist dayanismamizin
oniinde magduriyet seti olusturmasina
izin vermeden miicadelemize devam
ediyoruz. Bu yaziy1 da birbirinin yeter
perisi olan iki kadin olarak yazdik. S6-
ziin kisas1 politik miicadelemizde “yal-
niz” degiliz ¢iinkii biliyoruz ki “yeter
perilerimiz” her yerde!..

“artik hi¢hir sey eskisi gibi
olmayacakti...” m

"Lopez Nunila (2013) Vejetaryen Kiilkedisi:
Bliyiiklere Gergekgi Bir Masal, NotaBene
Yayinlari.

2 Burada bahsettigimiz iliski; “heteroseksel
ve uzun sureli”dir.

3 1980 sonras! “her sey mubah” siariyla li-
beral “6zglrlige” donlisen “cinsel devrim”in
elestirisi igcin bkz; Acar-Savran G. (2009)
“Cinsel Devrim Kime Yaradi, Kime Yaraya-
bilirdi?”; Beden Emek Tarih: Diyalektik Bir
Feminizm lgin, Kanat, istanbul.
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Kimin rnizasi, kimin arzusu, kimin bakigi?

Rizasinin olmadigini ispat etme yuku kadinin Gizerinde. Erkek yargi ve toplum, ancak
agir siddetin var olmasi ve kanitlanabilir olmasi halinde nzanin olmadigina kani oluyor

Deniz Ulusoy

insellikte “riza” konusu sa-

nirim bir yandan feminist

literatliriin en zor mesele-

lerinden biri, bir yandan da
erkegin kadin bedenine bakigini ve iki-
ylizlii ahlak normlarini en fazla desifre
eden konu. Bunun nedeni, ifade edilen,
yapilan, anlasilan, olduguna inanilan
seylerin birbirinden farkli olmasi. Soy-
le ki; kadinin “hayir” demesi gercekten
“hayir” olabilir, ancak erkek tarafin-
dan “evet” olarak anlasilabilir. Kadinin
“hayir” demesi “evet” olabilir, erkek
tarafindan yine “evet” olarak anlasi-
labilir. Kadinin “evet” demesi “hayir”
olabilir, bu sefer erkek onun “biiyiik bir
evet” dedigini sanabilir. Bir de kadinin
rizasinin alinmasinin bile “konuyla il-
gili olmadigmin” disiinildigl, hatta
kadinin kendisinin de buna inandig1
durumlar var. Elbette seksiiel yakinlag-
may1 kadin baslatabilir ve erkek “riza”
verip vermeme konumunda olabilir ve
bu durumlar escinsel ¢iftlerde de yasa-
nabilir, ancak bu yazida kadin cinselli-
gini pasif olarak kuran, kadinin arzusu-
nun rizasimdan diglandig1 heteroseksist
bakis acisini elestirecegiz.

Riza konusunda zaman zaman fe-
minist olmayan akademisyenlerde go-
riilen ama en ¢ok hukuk ve toplumsal
alanlarda kendini gosteren en biiyiik
sorun, boyun egmenin riza ile 6zdes-
lestirilmesi. Yani, bir zorlama ya da
tehdit sonucu elde edilen kabulleni-
sin, Ozgiir irade ile verilmesi gereken
riza ile bir tutulmasi. Burada zorlama
ifadesinin ne icerdigi de onemli: Kigi-
ler arasi, yani partnerden kaynaklanan
zorlamalar ve cinsiyetci erkek egemen
sistemin dayattig1 ilk anda goriiniir ol-
mayan zorlamalar. Kadinin rizasinin si-
nirlarini ¢izen zorlamalar su fikirlerde
ifadesini buluyor; “Erkeklerin sekstiel
glidiisii kadinlarinkinden fazladir ve
kontrol edilemez bir noktaya ulasabilir;
kadinin ‘kiskirticiligr’ erkegi bu nokta-
ya cekerse kadin erkegin kontrol edi-
lemeyen cinselliginin sonuglarina da
katlanmalidir”; “erkegin avci kadinin
av oldugu cinsiyetgi roller geregince
kadin cinselligini ifade etmekte &zgiir
degildir; kadinin asil gérevi partnerinin
ihtiyaclarina karsilik vermektir”. He-
teroseksist normlar, egemenlik iceren
erkek cinselliginin hem arzulanir ve

hem de zevk verici bir sey oldugunu
ileri siirer. Son olarak, erkek egemen
diisiinceye gore kadinlarin goérevlerin-
den biri fiziksel olarak ¢ekici ve seksi
olmaktir. Ancak, bu noktada kadin bir
paradoksla karsilagir: Seksi olmali mi1
olmamali mi1? Bir yandan g¢ekici olup,
ayn1 zamanda erkegi geri doniis olma-
yan noktaya getirecek kigkirticilikta ol-
mamay1 nasil saglayabilir? Iste, erkek
egemen toplum kadina séyle buyurur:
“Davraniglarinin sonuglarina katlana-
caksin!”

Kadin seksiiel diirtiilerini gizleme-
si gerektigi diisiincesiyle sosyallestigi
icin, “hafif” goriinmek istemiyorsa kar-
s1 tarafi arzulasa bile gostermelik bir
diren¢ gostermek zorunda birakiliyor.
Bunun trajik sonucu su: Kadin her du-
rumda “hayir” demek zorunda birakil-
dig1 igin gercekten cinsel iliskiye gir-
mek istemedigi zamanlarda verdigi ret
cevabi karsisinda erkek, durma ihtiyaci
hissetmiyor. Sonug olarak bir¢ok erkek
kadinlarin “hayir” cevabimi ‘“hayir”
olarak algilamiyor. Yani kadinin rizasi
erkegin “neye inandig1” ile ol¢iiliiyor.
Bunun yani sira, patriyarkanin kadin-
lar arasinda olusturdugu kategoriler
de riza olgusu-
nu bazi kadinlar
igin gegersiz bir
kavram haline
getiriyor: Orne-
gin evli kadinlar,
seks is¢isi kadin-
lar... (Buna sev-
gililik iliskisini
de dahil edebili-
riz ¢linkii erkek
bakisa gore ka-
din  sevgilisine
zaten razi olur).
Toplumda evli
kadinin  cinsel
iliskiye razi olup
olmamast  bir
tartisma konusu
bile degil. “Hak-
siz tahrik indiri-
mi” hala mahke-
me kararlarinda
yer aldig1 igin

“seks iscilerine
tecaviiz  sugu”
pratikte ~ dava

konusu bile ol-
muyor. Hukuken

degil ama pratikte tiim kadinlar i¢in ge-
cerli olan sey, “seksiiel bir anlagmaya”
girmis bir kadinin iligki sirasinda (bu-
radaki cinsel iliskiden sadece duhulii
kastetmedigimizi de vurgulayalim) r1-
zasini geri alma hakkinin olmadiginin
diisiiniilmesi. Rizasinin olmadigini is-
pat etme yiikii kadinin {izerinde. Erkek
yargi ve toplum, ancak agir siddetin var
olmas1 ve kanitlanabilir olmas1 halinde
rizanin olmadigina kani oluyor.
“Istenmeyen, rizaya dayali cinsel-
lik” terimi son zamanlarda ozellikle
Amerikan ve Kanada psikoloji litera-
tiirtinde tecaviizden farkli olarak kulla-
nilagelen bir terim. Bu terim, kadinin
fiziksel ya da sozel siddet olarak ilis-
kiye zorlandig: tecaviizden farkli ola-
rak, kadinin iligki i¢in arzu duymadigi
veya seks yapmay1 isteyip istememek
konusunda emin olmadig1, hazir hisset-
medigi zamanlarda, partnerinden gelen
bir zorlama olmaksizin seks yapmaya
raz1 oldugu durumlari belirtiyor. Ancak
bazi arastirmacilar bu terimin yaygin-
lagmasiyla, kadinlarin yasadiklar1 sid-
det deneyimlerini azimsadiklarini ve
rapor etmediklerini belirtiyor.
Dogrudan dogruya partnerden gelen
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tehdit, goz korkutma ve siddetin soz
konusu olmadigi, ancak kadinin arzu-
lamadig1 halde “riza” verdigi durumlar
olabiliyor. Ornegin, baz1 kadinlar ilis-
kinin veya evliligin siirdiiriilmesinin
partnerlerinin  seksiiel ihtiyaclarina
karsilik vermekten gectigini diisiinii-
yor. Bazen kadinlar erkeklerin cinsel
isteklerinin kontrol edilemeyecegini
diistinliyor, bu yiizden de karsi ¢ikma-
y1 faydasiz buluyorlar - tabii burada
kontrol edilemeyen cinselligin vara-
cagl noktadan korkmak s6z konusu,
dogrudan partnerden gelmese de siddet
tehdidi mevcut. Erkeklerin geleneksel
olarak ¢ok esli olmasinin normal hatta
“erkeklikten” sayildig1 ve kadinlarin da
tek esli olmasinin dayatildigi, aksi du-
rumun kadina karsi siddete hatta 6liime
yol acgabilecegi bir iklimde; kadin, er-
kegi “eve baglamak” i¢in buna boyun
egebiliyor. Iliskide veya evlilikte ka-
dinin “iliskiye riza gdstermemesinin”
bir fikir olarak bile akildan gegcmemesi,
kadinin arzulayan 6zne olarak diisiiniil-
memesi de kadinlar1 “raz1” olmak du-
rumunda birakabiliyor. Kadinlarin eko-
nomik olarak erkeklere bagimliliginin
s0z konusu oldugu durumlarda da altta
yatan ekonomik mahrumiyet tehdidi,
kadinin istemedigi halde cinsel iligki-
ye girmeyi kabullenmesine yol acgabili-
yor. Kisacasi, kadinlarin cinsel iliskiye
“raz1” olma nedenleri her zaman arzu-
lamay1 icermeyebiliyor.

Son derece sinsi isleyen “arzu olus-
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Hukuk ve toplumsal
alanlarda kendini
gosteren en buyuk sorun,
boyun egmenin riza ile
ozdeslestirilmesi. Yani, bir
zorlama ya da tehdit sonucu
elde edilen kabullenisin,
ozgur irade ile verilmesi
gereken riza ile bir tutulmasi

turarak riza” mekanizmasindan bah-
setmeden ge¢mek olmaz. Bu noktada
ozellikle pornografinin (“hangi por-
nografi?” konusu uzun ve cetrefilli
bir tartisma, bu yaziya sigmaz), esitsiz
ve siddet icerebilecek bazi cinsellik
bigimlerini kadinlar agisindan “arzu
edilebilir” kildig1 goriisiindeyim. Yani
esitsiz iliski bi¢cimlerinin erotize edile-
rek sunuldugu ve bunun “istenir” hale
getirildigini diisiiniiyorum. Bu durum
“kendini nesnelestirme” durumuna,
yani kadinin bagkalarinin (bu durum-
da erkeklerin) bakisini i¢sellestirmesi,
bedenine yonelik kendi bakigini kay-
betmesine yol aciyor. Kadinin goziiyle,
bedeni ve dokunarak hissedisi arasina
artik “rontgenci bir erkek bakis1” daha
sik giriyor. Erkegin kadin bedenini nes-
nelestirici bakisinin yayginlasmasinin,
kadinlarda arzulanmay1 (nesnelesme-
yi), arzulamaktan (8znelesmekten)
daha oncelikli ve istenir kilan bir seks
algis1 gelistirdigini, kadinlar i¢in “ben
gergekten ne arzuluyorum” sorusunu
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ikincillestirdigini diisiiniiyorum.

Fantezilerimiz belki eskisine gore
daha cesitlidir; ama eger ¢cogu insanin
“asmig fantezileri” detaylarda bile bir-
birine benziyorsa; kendi benligimizle,
bedenimizle, essiz varolusumuzla ilig-
kisi ne? Ben bu “fantezi zenginliginin”
pornonun internetle yayginlasmasin-
dan kaynaklandigin1 diisiiniiyorum.
Cogu pornografik senaryonun cinsel-
likte “efendi - kole” iliskisini ve siddet
bicimlerini, “rol yapma” ve “fantezi”
formatinda (“ama bu sadece bir oyun,
gercek degil ki) mesrulastirdigini dii-
stiniiyorum. Bu da kadini cinsel siddet
yoluyla kontrol etme olgusunun goz
ard1 edilmesini kolaylastirtyor. Tabii
ki kadin bedeninin nesnelestirilmesi
ve “efendi-kole” iligkisini erotize eden
fanteziler i¢in gilinah kegisi olarak sa-
dece pornografiyi isaret edecek kadar
naif degilim. Bunlarin hepsinin ge¢mi-
se uzanan bir tarihi ve ana akim med-
ya ya da giizellik endiistrisi gibi baska
temsil/yayilma bicimleri var. Yine de
insan giderek daha ¢ok kadinin agzin-
dan ¢ikan “tecaviiz fantezim var” ciim-
lesi karsisinda, bunda pornografinin
nasil bir etkisi olabilecegini sormadan
edemiyor. Evet, bazen esitlik¢i ve arzu
dolu bir sevisme salt yumusak doku-
nuslardan ibaret degil, hatta karsilikli
nesnelestirmeyi de igerebilir. Ancak
kayip arzularimizin izinde ilerleyecek-
sek, “bu fantezi, bu bakis kime ait?”
sorusunu sormaya devam etmemiz
gerektigini diisliniiyorum. Bu sorunun
cevabi hi¢bir zaman, higbir toplumsal
formasyonda mutlak olmayacak belki;
her zaman “bir baskasinin” bakis1 ka-
¢milmaz olarak araya girecek. Yeter
ki “o”nun varligimmin tanimi kadin ve
erkek olmakla simirli olmasin; cinsel
rollerin toplumsal cinsiyetle sabitlen-
medigi, akiskan bir cinsellikte o “0”
olsun, ben de “ben” olayim.

Kaynakga:
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- Pornography and Censorship, http://plato.
stanford.edu/entries/pornography-censors-
hip/

- A.\W. Eaton, “A Sensible Anti-Porn Femi-
nism”,  http://web.mit.edu/sgrp/2008/no2/
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“The Social Construction of Consent: Sexu-
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Cocukluk ve pedofili

Pedofiliye iligkin gluincel tartigmalar, bazi temel ayrimlardan beslenirken ayni zamanda
onlari yeniden uretiyor. Bu ayrimlarin basinda yetiskin/cocuk ayrimi geliyor

Ezgi Saritas
aziran ayinin sonlarina
dogru, havalarin aniden

1sindig1 bir giinde metro

¢ukurunun yiizeyine dogru
yiikseliyorum. Istasyon oldukga sakin.
7-8 yaslarinda bir kiz ile babasi ola-
bilecek yaslarda bir adam sakalasarak
yiriiyen merdivenlerden c¢ikiyorlar.
Ender rastlanan bir manzara sergile-
yen olast “baba-kiz1 ilgiyle gézlem-
lerken, baba birden kiigiik kizin ete-
gini ilkokulda sik sik maruz kaldigim
etek agma “oyunu”nda oldugu gibi
hop diye kaldirtyor. Kiz ise umursa-
madan yliriyen merdivende tersine
hareket oyununa devam ediyor. Adim
koyamadigim bir rahatsizlik hissedi-
yorum; ¢evrede baska kimse var mi
kolacan ediyorum ve dniimdeki ikiliyi
daha temkinli bir bicimde go6zlemle-
meye devam ediyorum. Disarida yol
kenarina park etmis bir arabanin digin-
da bir kadin onlar1 bekliyor. Kiz ayni
neseli tavirla kadina dogru kosuyor ve
hizla arabaya binerek uzaklasiyorlar.
Muhtemel bir anneyi tespit etmemle
birlikte i¢imdeki huzursuzluk hafiften
diniyor.

O an’da sakli, bana huzursuzluk
veren seyin ne oldugunu diisiinmeye
basliyorum. Ortada ne bir siddet ey-
lemi, ne de incinmis bir ¢ocuk var.
Aslinda tanik oldugum basit bir saka,
belki bazi nahos cocukluk anilarini
canlandiran ama disaridan gozlemle-
digim kadariyla bu kiiciik kiz1 ¢ok da
rahatsiz etmeyen bir saka. Fark ediyo-
rum ki yetiskin bir erkek ile kiz ¢cocu-
gu arasindaki iliskinin kendisi benim
i¢in huzursuzluk verici bir seye do-
niismils. Bu hisse, ¢ocugun aci, ihlal
veya saygl gOrmeme deneyiminden
artik bagimsiz hale gelmis olan bir in-
cinebilirlik hali ve ona eslik eden bir
korumacilik diisiincesi neden oluyor.
Iste bu diisiince, tenha bir metro istas-
yonunda ortaya ¢ikiveren pamuklu be-
yaz ¢ocuk donunu birden tekinsiz bir
sey haline getirebiliyor ve beni, yal-
nizca etegi kaldiran karsisinda degil,
o donu gorebilecek potansiyel ¢ocuk
istismarcilar1 karsisinda da tetikte ol-
maya yoneltiyor.

Tetikte durma ve ortada bir istis-
mar eylemi olmaksizin ¢ocuk-erigkin
iliskisini riskli bir iligski bigimi olarak

degerlendiriyor olma halimi oldukca
tehlikeli buluyorum. Bir siiredir giin-
demimizde olan ve dyle olmaya da de-
vam edecek gibi goriinen pedofili ve
¢ocuklarin cinsel istismari tartigmasi
ise bu durumun iizerine daha fazla dii-
siinmeyi gerektiriyor. Kuzey Amerika,
Avustralya ve Bati Avrupa iilkelerin-
deki pedofili ve ¢ocuk istismar1 olay-
lar1, ¢ocuk istismarina karsi glivenlik
politikalar1, basinin ve popiiler kiil-
tiirlin konuya diger birgok siddet ve
istismar bi¢gimine yaklasmadig1 kadar
biiyiik bir istahla yaklagsmasi sonucun-
da “pedofili histerisi” ad1 verilen bir
olguya yol agmis durumda. “Pedo-
fili histerisi”ni yetiskin erkeklerin
biiyiik ¢ogunlugunun potansiyel
¢ocuk istismarcilari, ¢ocuklarin
ise bir risk grubu olarak ta-
nimlanmasi ve bunun sonu-
cunda ¢ocuklarla 6zellikle
yabanci erkekler arasin-
daki her tiirlii temasin
miitemadiyen  goze-
tim altinda tutulma-
s1 olarak tanimla-
yabiliriz. Simdilik
Tiirkiye’de pedofili
tartismasi bu boyut-
larda yiiriitiilmese de,
“cocuk gelin degil, pedofili”
cagristylal pedofili kavrami ka-
musal tartigsmaya acilmisa
benziyor. Meselenin

neredeyse tarti-

stlmayacak

P

kadar agikmis gibi sunulan hassasiyeti
ise asagida kisaca isaret etmeye cali-
sacagim egilimlerin kolayca giiclen-
mesine neden olabilir diye diisiiniiyo-
rum.

Pedofiliye iligkin giincel tartisma-
lar, bazi temel ayrimlardan beslenir-
ken ayni zamanda onlar1 yeniden iire-
tiyor. Bu ayrimlarin basinda yetiskin/
cocuk ayrimi geliyor. Cinsel olarak
aktif  yetigki- nin karsisinda
cinsel- likten

armnmis
saf  ¢o-
cugun yer-
lestirilmesi,
1970’lerden
onceki do-
nemde masum
yetiskinin ~ karsisina
bastan ¢ikarict cocu-
gun yerlestirildigi senaryonun
tersine c¢evrilmis hali gibi gorii-
niiyor. Tabii ki bu tersine ¢evirme
bos ve asilsiz iddialar iizerine yapil-
madi. Radikal feministler 1970’lerde
o giine kadar biiyiik 6l¢iide kapali ka-
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Cocuk cinselliginin
uzerinden atlayan, yalnizca
cinselligi degil cocuklarin
herhangi bigimde faillik
gosterme ihtimallerini
sifirlayan bir ¢cocukluk
soyleminin, pedofiliyi
yeniden uretici etkileri
uzerinde duslinmeyi
oneriyorum

pilar ardinda kalan ensestin ve ¢ocuk
istismarinin aslinda ne kadar biiylik
boyutlarda oldugunu ortaya koydular.
Bunu yaparken, sdylemsel odaklarini
cocuk-yetiskin iligkisinde yetiskinle-
rin egemen konumlarina ve bu konum-
larindan kaynaklanan istismarlarina
kaydirarak cocuk cinselligi meselesi-
ni es gegtiler (Angelides, 2004: 153).
Boylece ¢ocuklarin istismar deneyim-
lerinde bir paylarinin oldugu, riza gos-
terdikleri veya karsilarindaki yetiskini
bastan ¢ikarttiklarina dair magduru
sucglayan sdylemler karsisinda magdu-
run magdurlugunun altini ¢izen bir ko-
num aldilar. Tabii ki cocuklara yonelik
siddet ve istismar olaylarinin kendi
cinselliklerinden kaynaklandigini
veya kendi eylemlerinin bir sonucu ol-
dugunu iddia etmiyorum. Cocuk cin-
selliginin iizerinden atlayan, yalnmizca
cinselligi degil g¢ocuklarin herhangi
bicimde faillik gosterme ihtimallerini
sifirlayan bir ¢ocukluk sdyleminin,
pedofiliyi yeniden {iretici etkileri iize-
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rinde diistinme-
yi  Oneriyorum.
Cocugun cinsel-
likten tamamen
arinmis, saf ve
son derece inci-
nebilir bir varlik
olarak kurulma-
s1 ayni zamanda
pedofiliyi miim-
kin kilan sey
gibi  goriiniiyor.
Phillippe Aries’in
gosterdigi  gibi
cinsellikten arin-
mis saf bir var-
lik olarak cocuk,
kiltiirel  olarak
kurulan bir kate-
goridir.  Pedofil
ise bu kategoriyi
arzulamaktadir;
tim kiiltiirel an-
lamlar1  ve in-
cinebilirligiyle
¢ocuklugu... Bu-
rada kabul edilen
haliyle ¢ocuk, kurban konumundadir;
kendi adina s6z alip konusma yetisine
sahip olmayan, arzudan ve cinsellik-
ten arinmis, herhangi bicimde faillik
gostermesi ihtimali olmayan bir kur-
ban. Bu ayn1 zamanda son derece ki-
rilgan hale getirilmis bir ¢ocukluktur;
kendini korumasi miimkiin degildir ve
her tiirli eylemi ve iliskileri yetigkin-
lerce denetim altina alinmalidir.
Ayrimin 6te yanindaki pedofilin
ise, suclulugu ve hastaligi ayni anda
biinyesinde barindiran “sapkin” bir
tir oldugunu goriiyoruz (Ashenden,
2002). Foucault ile yiiriittiikkleri tar-
tismada Guy Hocquenghem pedofilin
aslinda yeni tip bir sugluya isaret etti-
gini sdyliiyor; o herhangi bir magduru
olmayan ve islenmemis bir sugun fai-
lidir. Eylemlerinden bagimsiz hale gel-
mis sucu pedofilin kimligidir, bu ne-
denle de siirekli olarak denetim altinda
tutulmalidir. Pedofilin yalnizca var ol-
mas1 bile toplum icin bir tehdittir. O,
“biz”den, normal vatandaslardan farkli
bir insandir. Islenen ¢ocuk cinayetleri
sonrasinda yapilan yiirliytislerde, biz-
den olmayan sapkin bir tip olarak pe-
dofil fikrinin somutlastigini diigiiniiyo-
rum. Yiriyiise katilanlar ayn1 zaman-
da bir 6tekinin, kendilerinden olmayan
bir bagkasinin pesinde gibi goriinmek-
tedir. Oysa bu yil icinde Kars’ta isle-
nen ¢ocuk cinayetinin tecaviiz ve katil
zanlis1 Aykut Balk, cinayetten sonra
diizenlenen yiiriiyiise katildigini ve
aileye taziye ziyaretinde bulundugunu
sOylemisti. Fakat bu durumun kendisi
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bile pedofilin pesine diigiiliirken daha
fazla ihtimam gosterilmesi gerektigini,
belki de “normal” goériinlimiiyle ara-
mizda dolasan o adamin da bir gocuk
istismarcis1 olabilecegini ima etmeye
baslar. Sanirim pamuklu ¢ocuk donu-
nun ortaya ¢iktigi anda yarattigi te-
dirginligin nedeni de burada yatiyor;
“onlar” her an her yerde olabilirler ve
“biz” fark etmeyebiliriz.

Yabanc1 bir erkekte simgelesen
cocuk istismarcisinin veya tecaviiz-
ciiniin gercekte siklikla ¢ocuklarin
ve kadmlarin tamdiklari, en yakinin-
dakiler arasindan c¢iktigini biliyoruz.
Istismar iligkilerinin kurulmasimi ve
siirdiiriilmesini saglayan seyin kendisi
de ¢ogunlukla bu yakinliklar oluyor.
Bir yabanci olarak istismarci fikri,
yasanan siddet ve istismarin nedenle-
rinin kendi toplumsalligimizda gizli
oldugunun istiinii ustaca ortiiyor. Ge-
reken seyin toplumsal iliskilerde bir
doniisiim degil; daha agir cezalar, daha
fazla denetim, daha titiz bir ayiklama,
gozetleme ve daha fazla tecrit olmasi
gerektigini tembihliyor. Foucault’nun
da soyledigi gibi sapkin pedofil / saf
magdur ¢ocuk ayriminin ima ettigi
suclu ve magdur tanimi aslinda bir
tarafta tehlikelilerin Ote tarafta, tehli-
ke altinda olanlarin oldugu bir tehlike
toplumu fikrine dayaniyor (Foucault,
1988: 281). Boylesi bir toplum fikri,
risk olusturanlarin tespiti, denetimi ve
ayiklanmas1 gerekliligini beraberinde
getiriyor ve “biz”in kendisini sugtan
uzak tutarak aslinda istismari miimkiin
kilan iligkilerin ve kimliklerin iizerini
ortilyor. i

Kaynakc¢a:

Angelides, Steven (2004) “Feminism, Child
Sexual Abuse, and the Erasure of Child Se-
xuality”. GLQ 10 (2), 141-177.

Ashenden, Samantha (2002) “Policing Per-
version: The Contemporary Governance of
Paedophilia”. Cultural Values 6 (1), 197 —
222.

Foucault, Michel vd. (1988) “Sexual Mo-
rality and the Law” Lawrence D. Kritzman
(ed.) Michel Foucault: Politics Philosophy
Culture icinde. Londra: Routledge, 271-
285.

" Cocuk yasta zorla evlendirmelerin pe-
dofili olarak tanimlanmasina yonelik ¢agri
hem sosyal medyada, hem de cesitli inter-
net sitelerinde dile getirildi. Bu meseleyi
Birikim web sitesinde yayimlanan “Cocuk-
luk, Pedofili ve Feminist Politika” baglikh
yazida tartismaya calisgtim.
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Bir iktidar alani olarak ¢cocuk bedeni
ve cinsel orseleme

Cocuk cinsellik ile ilgili bilgiden yoksundur; bu durum bile bash basina onu, bu alana

tabi hale getirmektedir

Yasemin Safak

Varolus, bilinci belirledigi gibi
kavrami da belirliyor'.

Cocukluk deyince her birimizin
aklina gelen kavramlarin birbirine ya-
kinlig1 kisisel ve toplumsal deneyim-
lerimizin birbiriyle olan siki iligkisini
de betimlemektedir. Bu iligki dyle yer-
lesiktir ki ideolojik farkindaliklarimiz
bile bu iliskiyi gérmemizi saglamaz.
Kendi ¢ocukluk yasantimizdan bagla-
yarak edindigimiz deneyimler sosyal
alanlarda da pekistirilir ve bunu igsel-
lestiririz. I¢sellestirme mekanizmalari
o kadar iyi isler ki “olmasi1 gereken bu,
insanin dogasi boyle” ciimlelerini kur-
mak bizim i¢in kaginilmaz olmaktadir.

N. Postman, bebekligin tersine ¢o-
cuklugun biyolojik bir kategori degil,
toplumsal bir kurgu oldugunu ifade
eder.? Cocuklarin, siirekli bir bakim,
egitim ve koruma bigimleri gerektiren
bir insan grubu olarak tanimlanmasi-
nin, sadece birkag yiizyil 6nce basla-
digmm goérmek i¢in farkli yiizyillarda-
ki sosyal yasam ve moral dinamiklere
bakmak yeterlidir. Yine egitim alanin-
da yasanan degisimlerin karsilastiril-
masi, ¢ocuklara yonelik giyim, oyun-
cak, edebiyat vb. iiretimlerin yeni ol-
mast ya da artis1 bizlere “gocukluk’un
aslinda kiiltiirel olarak yapilandirilmig
bir kavram oldugunu gosterecektir.
Sonradan yapilandirilmis bir niteligin,
amaci olan bir toplumsal biitiine uygun
hale getirilmesi her zaman daha kolay
ve islevsel olmustur. Tipki makul ve
uyumlu yetiskin-vatandasin ya da cin-
sellik, kadinlik vb. kavramlarin ve dav-
raniglarin var olan yapiya uygun hale
getirilmesi gibi. Ve dahasi, bu nitelik-
leri tasimayanlarin, disarida kalanla-
rin, reddedilmesi, baski altina alinma-
s1 ve yok edilmesi i¢in de bir referans
olmustur. Bu durum bize, toplumsal
gergekligi iceren her seyin birbiriyle
dogrudan iliskili oldugu konusunda
fikir vermektedir. Bu nedenle cinsiyet
esitsizligini tartisirken cocukluk, iire-
tim iligkileri, cinsellik, cinsel yonelim,
iktidar vb. kavramlar1 da sorguluyoruz.
Bu nedenle kadina yonelik gelistirilen
alternatif dayanisma bigimleri gocuk-
lar;, LGBTI’leri, yoksullar1 vb. biitiin

disarida kalanlar1 da gii¢lendiriyor.

Bu baglamda, ¢ocukluk ve cinsellik
kavramlarimi ¢ogunlukla travmatik bir
bicimde yan yana getirmemize neden
olan ¢ocuk ve ergen cinsel drselenme-
sini tartigirken de bu biitiinselligi yaka-
lamamiz gerekmektedir. Boylesi zor-
layict bir tartismada iki kavrami ayri
ayr1 ve egemenin diliyle ele aldigimiz-
da yapacagimiz sey en fazla “ama” ile
baslayan climleler kurup “...ise boyle
yapabilirim” ile devam eden tepkisel,
tutarsiz ve benzer bir durumu farkli ko-
sullarda yasayan bir baskasiyla daya-
nigmay1, onu anlamay1 reddeden kisisel
ahlak ctimleleri kurmak olur. Bu duru-
mu D. Duhm s6yle aciklar; “yeni kav-
ramlar yaratmak i¢in, yeni deneyimlere
ihtiyac vardir”. Diyalektik kavramlar
gelistirebilmek i¢in de, gergekligin di-

yalektik yapisi (biitiinsellik, 6zneyle
nesnenin birligi, toplumsal ve birey-
sel-psikolojik gdriingiilerin kurucusu
olarak insan pratigi), bilingli olarak
anlagilmalidir.® Ne var ki bu diyalektik
biling, insanin emeginden ayrilmasina
dayali burjuva toplumunun yapisi ne-
deniyle bugiin kesintisiz olarak engel-
lenmektedir. Varolus, bilinci belirledigi
gibi, kavrami da belirliyor.
Cocuklugun toplumsal bir kurgu
olusu, bu tanima dahil olan kisinin,
toplumun algilamasini ve davranislari-
n1 da belirler. Cinsellik i¢in de benzer
bir kurgudan s6z edebiliriz. Bedenin
bir iktidar alani olarak i¢sellestirilmesi,
bedenin niteligine gore egemenlik alti-
na alinmasini kolay ya da zor hale ge-
tirebilmektedir. Ya da tam tersi bedeni,
boyun egme ya da 6znelligini koruma
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araci haline de getirebilmektedir. Bu,
sadece kisisel-psikolojik bir siireci de-
gil toplumsallig1 da igerir.

Bu kurguya gore sosyalizasyon de-
nilen sey; ¢ocugu, yetiskinligin simge-
sel diinyasina hazirlamak i¢in kullani-
lir. Bilgi, yas, cinsiyet, irk vb. her tiirlii
niteligin hiyerarsik bir diizen kurmaya
yaradig1 bir yetigkin diinyasidir bu. Co-
cuk, stirekli bir tabi olma durumunda
kalir. Oznelligini gelistiremez ancak
nesne olusu, her an her durumda ye-
niden kendini iiretir. Bu tabi olma ve
boyun egme durumu, duygusal, sosyal,
bilissel, cinsel, fiziksel kapasitesini
kullanabilirligini de etkiler. Cinsel ge-
lisim, hepimizin bildigi nedenlerle, bu
baskidan en fazla etkilenen alan haline
gelir. Cocuk cinsellik ile ilgili bilgiden
yoksundur; bu durum bile bash basina
onu, bu alana tabi hale getirmektedir.

Cocugun cinselligi kesfetmesi me-
rak duygusu ve cinsel oyunlarda so-
mutlasir. Her bir farkindalikta haz
duygusunu gelistirir ve cinselligi bir
O0zne olarak yasar. Bu siireg, lireme
sisteminin cinsel iligkiye ve tiremeye
hazir hale gelmesi olarak tanimlanan
cinsel olgunlasmayla* ve sonrasinda
farkli deneyimlerle devam eder. Co-
gunlukla gozden kagirilan bu noktada,
¢ocuk ve ergene yonelik cinsel Orse-
lemeyi degerlendiren farkli goriislerin
birbirinden geri kalmayan tutarsizligini
ve kendi degerlerini dayatma ¢abalari-
n kolaylastiran bir ayrint1 goziimiize
carpmaktadir. Cinsel olgunlagsma, do-
ganin iiremeye verdigi izin olarak ve
dolayis1 ile bu yastaki kisilerin cinsel
eyleme dahil edilmesinin anahtar1 ola-
rak algilanir. Olabildigince zit goriisler,
bu noktay1, ayni giigle referans alabil-
mektedir. Oysa insana ait diger seyler
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gibi cinsellik de sadece cinsel olgun-
lasma ve fizik ile ilgili degil entelek-
tiiel ve duygusal kapasiteyi de igeren
bir biitiindiir. S6z konusu ayrinti, cin-
sel olgunluga erismemis kisilerin ya
da erkeklerin cinsel drselenmesini de
disarida biraktig1 i¢in tek basina iyi
bir referans olmaktan ¢ikmaktadir. Bu
algilama bic¢imi, cinsellik kavramina
yiiklenen toplumsal ve kisisel anlama
da dayanmaktadir. Cinselligi sadece
eyleme indirgeyen ve eylemi de sadece
penetrasyondan ibaret kilan bir anlamdir
bu. Bu baglamda cinselligin de kurgusal
bir kavram oldugunu hatirlamak gere-
kir. Ve bu kurgunun kisisel ve toplumsal
bellege yerlesmis kliseleri; penetrasyon
ile bir baska beden iizerinde kurulan
hakimiyet, giiciin gosterimi, kabul etti-
rilmesi ve ispatlanmasi... Bu kliseler,
igsellestirilmis olmanin getirdigi giicle
cinsellik kurgusunun insanlar tizerinde-
ki yikicihgm pekistirirken; cinselligin
duyguyu, bilinci, hazzi, eylemi, 6zne
olmay1 vb. bircok niteligi barindiran
tam ve biitiin hallerini de goriinmez kil-
maktadir. Bu goriinmezlik, cocuk ve er-
genlerin cinsel olarak orselenmelerinin
farkli bigimlerini ve gercek sonuglarini
da perdeler. Cocugun, drseleme esnasin-
da hazzin 6znesi degil, hazzin nesnesi
oldugunu unutturur. Orseleyici, yanlis
bir sekilde pedofil olarak tanimlanirken,
herhangi bir sebeple iktidarin tesis edil-
mesi amaci gliden ve kiiltiirel olan cinsel
siddet-taciz-Orselemeyi  gerceklestiren
siradan kisi kolayca goriinmezlesir.
Pedofili, cinsel heyecana yonelik
fantezilerde veya etkinliklerde 6zellikle
sadece ergen olmayan cocuklarin tercih
edilmesi oldugu gibi ayni zamanda haz
nesnesi olarak bagka alternatif kabul
etmemeyi de iceren bir durumdur.’
Ancak cinsel oOrseleme; giiciin,
iizerinde tesis edilecegi bedenin
gorece “giicsliz” olan ¢ocuga ait
olmasini, orseleyicinin bir yetis-
kinle de cinsel etkinlige girebil-
mesini igermektedir. Tibbilestirme
anlamina da gelen bu yanlis kulla-
nim, sorunu toplumsalliktan ¢ika-
r1p miinferit ve tedavi edilebilir bir
noktaya ¢ekerek siradan insanlarin
da bir orseleyen olabilecegini gor-
memizi engellemektedir. iktidar
kurma big¢iminin bir araci olan ve
¢ocugu cinsel obje olarak gérme
sonucunda gelisen cinsel eylem-
leri pedofili olarak nitelemek ile
pedofiliyi toplumsal sistemin bir
sonucu ve cinsel orselemeyi kap-
sayan bir durum olarak goriip bu
yonde analiz etmeye ¢aligmak, ya-
niltan bir bakis agisidir.
Cocuk ve ergen cinsel orsenle-
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Bir insanin cinsel doyum
icin belli kosullarda, belli
kriterleri tasiyan birini
segmesi ile bir gocugun
merak, korku, kazanim
uzerinden etkinlige tabi
olmasi ve 6zne olmaktan
¢ikip nesnelesmesi
esit olmayan bir iligki
anlamina gelir

mesini degerlendirirken dikkat etmemiz
gereken en Onemli gosterge, Orseleyen
ile orselenen arasindaki iktidar alani-
nin niteligidir. Bu niteligi belirleyen tek
kosul yas degildir. Bir kisi yas, otorite,
korku, duygusal riigvet, tehdit vb.den
hareketle bir bagka kisiyi boyun egme-
ye, uyum saglamaya gizli ya da agik bir
bicimde zorluyorsa, farkinda olarak ya
da olmayarak karsisindaki kisiyi sadece
cinsel doyumunu karsilayan bir nesne
veya arag olarak algiliyorsa cinsel Orse-
leme s6z konusudur.

Duygusal, entelektiiel, fiziksel ve
cinsel kapasitesinin farkinda olan ¢ocuk
ayn1 zamanda sec¢im yapabilen ¢ocuktur.
Cinselligini tek basina ya da esit iliski
icinde bulundugu bir baska kisi ile bir-
likte yasama hakkina sahiptir. Ergenlikte
akranlar arasi cinsel deneyimlerin timii-
niin travmatik sonuglar yaratmamasi, bu
secimi yapabilen ¢ocuklarm varligi ile
ilgilidir. Ancak orseleyicinin cinsel et-
kinlige yiikledigi anlam ile orselenenin
yiikledigi anlam farkliliklar iizerinden
gidildiginde, ¢okga tartisilan “riza” kav-
rami1 dahil bir¢ok karmagik degerlendir-
me sadelesecektir. Bir insanin cinsel do-
yum i¢in belli kosullarda, belli kriterleri
tagiyan birini se¢mesi ile bir gocugun
merak, korku, kazanim iizerinden etkin-
lige tabi olmasi ve 6zne olmaktan ¢ikip
nesnelesmesi esit olmayan bir iliski an-
lamina gelir. Ve cogunlukla boyle bir
iliskide, ¢ocugun anlamlandirma siireci
travmatik olmaktadir. Etkinlik sirasin-
da yiikledigi anlamdan ¢ok, sonrasinda
yiikledigi anlami dikkatle izlersek dog-
ruya yakin bir degerlendirme yapabili-
riz.

"Duhm, D. (2002) Kapitalizmde Korku. Anka-
ra: Ayrag Yayinevi.

2 Postman, N. (1995) Cocuklugun Yokolugu.
Ankara: imge Kitabevi.

3 Duhm, D. (2002) Kapitalizmde Korku. An-
kara: Ayrac¢ Yayinevi.

4 Budak, S. (2000) Psikoloji S6zligii. Anka-
ra: Bilim ve Sanat Yayinlar.

5Budak, S. (2000) Psikoloji Sézliigii. Anka-
ra: Bilim ve Sanat Yayinlari
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TCK degisiklikleri:
Patriyarkal pazarhkta el artirmak!

Yasa, “Sézde Ceza Artinmi, Ozde Cezasizlik” seklinde ifade edilen ve asil olarak yuksek
cezalarin fiili cezasizlik durumunu derinlestireceginin altini ¢izen bir dizi tepkiyle karsilandi

Candan Dumrul

ectigimiz Haziran ayinda

glindeme gelen Tirk Ceza

Kanunu (TCK) degisiklik-

leri, Siddete Son Platformu
bilesenleri basgta olmak iizere feminist-
lerin ve kadin orgiitlerinin tiim itiraz-
larina ragmen yasalasarak yiiriirliige
girdi. Yasa, “Sozde Ceza Artirimi,
Ozde Cezasizlik” seklinde ifade edilen
ve asil olarak yiiksek cezalarin fiili ce-
zasizlik durumunu derinlestireceginin
altin1 ¢izen bir dizi tepkiyle karsilan-
di. Getirilen temel elestiri, ¢Ozimiin
cezalar1 artirmakla degil, yargilama
pratigini ve yaklasimini degistirmekle
miimkiin olacaginin yine es gec¢ilmis
olmastydi. Oysa yasa, “gocuk istis-
marina agir ceza” seklinde sasaali
laflarla sunulmus ve giiya bu agir
cezalarla caydiricilik saglanarak
sorunun ¢oziilecegi iddiasinda bu-
lunulmustu. Aslinda bu iddianin sa-
hici olmadigin1 herkesten iyi bilen
AKP kadrolari, hazirladiklar tas-
lagin kapsamini kadina yonelik
siddet bakimindan olabildigince
dar tutarak niyetlerini 6nceden orta-
ya koymuslardi.

Hiikiimet, taslak kapsamina
“namus bahanesiyle 6ldiirme” ve
“haksiz tahrik” konularini alma-
yarak, erkek siddetini ve bunun
temeli olan patriyarkal somiirii
iligkilerini kendi iktidarinin de-
vami i¢in ne kadar elzem gordiigii-
nii zzmni olarak kabul etmistir. Oyle
ki her tiirlii 6neri ve igbirligine uzak
duran hiikiimet, muhalefet partile-
rinden gelen tim degisiklik Oneri-
lerini tartismadan ve tartistirmadan
reddetmis, kendi taslagimi kiigiik
bir degisiklik disinda aynen yasa-
lagtirmigtir.

Peki, cinsel siddeti ve istismari en-
gelleyemeyecegine gore, onca reklami
yapilan bu yasa ile ne amaglandi? Ya-
sanin iki amaci oldugunu sdyleyebili-
riz. 11k olarak, yasanin AKP dénemin-
de siirekli uygulanan bir yontemin yeni
ornegi oldugu sodylenebilir. “Cocuk
istismarini Onleyecek yasalar yapiyo-
ruz” denilerek idari yargi basta olmak
iizere yargl sistematiginde kokli de-

gisiklikler yapildi. Yani bu yasa degi-
sikligi bagka degisiklikler i¢in paravan
olarak kullanildi. Diger amag ise cin-
sel istismarla miicadele ve agir cezalar
getirmek bahanesiyle kiz ¢ocuklarinin
cinsel ozgiirliiklerinin goriinmez ¢iz-
gilerle sinirlandirilmasi ve flortiin ce-
zalandirilmasi. iste bu yazi ile yasanin
aslinda ¢ok da tartisilmayan bu ikinci
amacina, getirilmek istenen bu sinir-
landirmaya kisa bir bakis atacagiz.
Torba Yasa ile Tiirk Ceza Kanunu-
nun 102, 103, 104 ve 105. Maddeleri
degistirildi. 102. Maddedeki “cinsel

illiistrasyon: Fulya Hocaoglu

saldir1” ve 103. Maddedeki “Cocuk-
larin  Cinsel Istismar1” suglar1 kap-
samina “sarkintilik diizeyinde kalan
davranig” kriteri getirildi. Oncesinde
basit cinsel saldir1 sayilan bir takim ey-
lemlerin “sarkintilik” davranisi olarak
tanimlanmasinin uygulamada yarata-
cag1 sorunlar bir yana, 103. Maddeye
eklenen “Sarkintilik diizeyinde kalmig
sugun failinin ¢ocuk olmasi halinde
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sorusturma ve kovusturma yapilma-
s1 magdurun, velisinin veya vasisinin
sikayetine baglidir” ibaresi ile ¢ocuk-
larin kendi aralarindaki flort iliskileri
ve birbirlerini tanimaya yonelik basit
cinsel edimleri, ailelerin sikayet hakki
kapsamina alindi. Bdylelikle, onemli
bir muhafazakar miidahale ve iktidar
alan1 yaratilmis oldu.

Bunu soyle ornekleyebiliriz: 14 ya-
sindaki iki ¢ocugun birbirlerinin be-
denlerine karsilikli istek ve rizalari
dahilinde dokunmalar1 durumunda bile,
sayet taraflardan birinin velisi diger ¢o-
cuktan sikayetci olursa, o cocuk sarkin-
tilik sugundan yargilanacaktir. Yiikselen
muhafazakarlikla birlikte, 6zellikle kiz
¢ocuklarinin beden sinirlarinin ve cinsel
Ozgiirlik alanlarinin tiimiiyle erkeklere
devredildigi bir mecrada, bu diizenle-

menin kiz ¢ocuklar tizerindeki baski1
ve siddeti ne denli artiracagini, bu ¢o-
cuklarin bedenlerinin erkeklerin savas
ve pazarlik alani haline gelecegini iza-
ha lizum yok. Flort davraniglarmin
cezalandirilmasi tehdidi altinda ya-
sayan ¢ocuklar, ailelerinin zorlama-
styla ya bu tiir iliskilerden uzak
duracaklar, ya da bu insani
edimin karsiliginda agir yap-
tirtmlara maruz kalacaklar.
Bir siire sonra ise, fiili cezasiz-
lik politikas1 ile birlikte kadin-
lara yonelik cinsel saldirilarin
artmast kaginilmaz olacaktir.
Soyle ki; kiz ¢cocuklart ile ya
da birbirleri ile flort diize-
yinde dahi iligkilenememis
erkek cocuklar i¢in yasitlar
olan kiz ¢ocuklari ile yagadik-
lar1, karsilikli istege dayali cinsel
edimler sug olacak, bunun yaninda
yetigkin kadinlarin rizalarin1 yok
sayan ve her daim cezasiz biraki-
lan tecaviiz ise olagan ve tehlike-
siz (ceza riski tagimayan) bir cinsel
davranis halini alacaktir. Cilinkii ¢ocuk-
ken sevgilisini Optiigii i¢in sevgilisinin
babasinin sikayeti iizerine cezalandi-
rilma tehdidi yasayan erkek cocuklar,
kendileri yetiskin erkek olduklarinda
kadinlarin sikdyetlerine ragmen ceza-
landirilmayan tecaviiz failleri olarak
kollanacaklardir.

O yiizden birakin gocuklar flort etsin-
ler, siz tecaviizii cezalandirin yeter! i
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Zorla, erken yasta evlilikler

Gelismekte olan ulkelerde 20-24 yas arasi kadinlarin yaklasik ug¢te biri gocuk
yasta evilendirilmistir. Tlirkiye erken yasta evlilikte Avrupa ulkeleri arasinda
Gircistan’dan sonra ikinci siradadir

Ekin Sonmez - Yildiz Akvardar
Isik Akyollu Denizman

yasinda nisanlanan, {i¢ imama
hayir dedigi halde 12’sinde ev-
lendirilen, 15’inde baba ocag1-
na donen, 18’inde evli adama
kuma verilen, 5 ¢ocugunun velayetini
almak i¢in miicadele eden S.A. ...

12 yasinda evlendirilen, 13’iinde
anne olan ve evinde av tiifegiyle vu-
rulmus bulunan 14 yasindaki Kader ...

Haberleriyle sarsildigimiz, ancak
hemen ardindan basimizi kuma gom-
diigiimiiz, cocuk istismari, kadina yo-
nelik siddet, insan haklar1 ihlali olan
bir sorundur zorla, erken yasta evli-
likler. “Fiziksel ve psikolojik gelisi-
mini tamamlamadan, evlilik ve cocuk
dogurma sorumlulugu tasimaya hazir
olmadan, 18 yasindan énce” gergekle-
sen evlilikler, ¢cogu bireyin rizast di-
sinda yapilmasi nedeniyle zorla, erken
yasta evliliklerdir.

Gelismekte olan tilkelerde 20-24
yas arasi kadinlarin yaklagik tigte biri
cocuk yasta evlendirilmistir. Tiirkiye
erken yasta evlilikte Avrupa tilkeleri
arasinda Giircistan’dan sonra ikinci si-
radadir. Erken yasta evliliklerin Afrika
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iilkelerinde ve Giiney Asya’da yiiksek
diizeylerde oldugu, Nijer’de evlilikle-
rin yiizde 75’inin, Cad’da yiizde 72’si-
nin ve Banglades’te yiizde 66’sinin
erken yasta oldugu bildirilmistir (1).
Erken yasta evlilikler, diinyanin “ge-
lismekte olan”, yoksul ve geri kalmig
bolgelerine ait bir sorundur.
Tiurkiye’de her ii¢ kadindan biri-
nin, bazi kaynaklarda her on kadindan
iicliniin ¢ocuk yasta evlilik yaptig1 be-
lirtilmektedir. Pek ¢cok kadinin niifus
ciizdaninda yasinin biiyilk yazilma-
s1, imam nikah1 ile yapilan evliligin
resmi nikahtan birka¢ yil dnce olma-
s1, evliligin ancak ilk ¢ocuk dogunca
resmiyet kazanmasi (tabii ¢ocuk nii-
fusa kaydettirilirse) tabloyu belirsiz-
lestirmektedir. Tiirkiye’de 16-19 yas
arasinda evlenen 14.217 erkege kars1
130.647 kadin bulunmaktadir, bu yas
araliginda 3.163 kadin ilk evliliginden
bosanip ikinci evliligini yapmistir (2).
Erken yasta evlendirilmis olan kadin-
larin esleri ile aralarinda genellikle bii-
yuk yas farki bulunmakta (16-19 yas
grubunda evlenen 130.647 kadindan
sadece 10.093’1 kendi yas grubuyla
evlenmistir); es aile biiyiiklerinden ya
da evlilik 6ncesinde hi¢ tanimadig1 bi-
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ridir, her durumda esini sec¢en kisi ka-
dinin kendisi olmamaktadir. !

Neden erken yasta, zorla
evlilik?

Zorla, erken yasta evliliklere neden
olan sosyal ve ekonomik etkenler bir-
birleriyle iligkilidir. Egitim, kadinin
evlendigi yasin en Onemli belirleyi-
cisidir. Arastirmalar, 6grenim diizeyi
diisiik olan kadinlarda erken yasta ev-
liliklerin goriildiigiinii ortaya koymak-
tadir. Aksine kadinin egitim diizeyi ve
kentlesmenin, kadinin evlenme yagini
ve esle aradaki yas farkini olumlu et-
kileyen iki faktor oldugu belirtilmek-
tedir (3). TUIK 2011 raporuna gére,
16-19 yas arasinda evlenen 130.647
kadinin 5.105’inin okuma yazmasi
yoktur, 25.539’u ilkokulu tamamla-
mamiglardir.

Tiirkiye’de ¢ocuk evlilikleri en ¢ok
mutlak yoksulluk simir1 altinda yasa-
yan ailelerde goriilmektedir (4). Ne
yazik ki, evlilik, “sofradan bir bogazin
eksilmesi”, kiz ¢cocugunun aileden ay-
rilmasi, ekonomik yiikiin azalmasi an-
lamina gelebilmektedir.

Toplumsal cinsiyet esitsizligi, ¢o-
cuk istismari i¢in risk olusturdugu
gibi, erken yasta ev-
liliklerin ~ zeminini
hazirlayan toplumsal
bir belirleyicidir de.
Cinsiyet ayrimcili-
g1, kadin istihdami-

Kendi hayati
uzerine soz
soyleme hakki
erken yasta
evlilik yoluyla
elinden alinip
esine veya
esinin ailesine
devredilen
kadinlar,
cocuklari

ve onlarin
gelecegi ile
ilgili kararlarda
da belirleyici
olamamaktadir
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na onem verilmemesi, kadinlarin sik
ve ¢ok sayida dogum yapmaya tesvik
edilmesi, erkek c¢ocuklarin egitimine
oncelik verilmesi ve kaynaklarin buna
gore boliistliriillmesi erken yasta evli-
liklerin stirmesiyle iliskilidir.

Cocuk yasta evlilik daha ¢ok ge-
leneksel ve ataerkil kurallarin agir
bastig1r toplumlarin yasadigi, cocuk
yasta hamilelik ise daha ¢ok bat1 top-
lumlarinin yasayip tanimladigi sos-
yal olgulardir. Bat1 toplumlar1 ¢ocuk
hamileliginde yalnizca gen¢ annenin
¢ocugu ile olan durumunu ele alirken,
geleneksel toplumlarda bu gibi durum-
lar erken yasta evlilik karar1 ile mes-
rulastirilir. Ulkemizde anne-baba izni
ile 16-18 yas aras1 evlilik yasaldir. Te-
caviiz ya da ¢ocuk istismari ile olusan
durumlarda ise yargi sisteminin teca-
viizcii ile evlendirme yoluyla gelenek-
sel yapiya destek veren dava kararlari
goriilmektedir. Kadin ve ¢ocuklara uy-
gulanan cinsel siddet suclartyla ilgili
yeni yasayla, magdurlar tacize maruz
kaldiklarini ispatlamak ve fiziksel ka-
nit gostermek zorunda olduklar igin,
bu kanitlar bulunmadig siirece kiigiik
yasta kiz ¢cocuklarin evlendirilmesi-
ne devam edilecegi dngoriilebilir.

Ulkemizde erken yasta evliliklerin
ataerkil aile yapisi iginde giiniimiize
kadar devamliligi, “Boyle gormiisler,
boyle devam ediyorlar” ifadesi (5),
kiiltiirel 6zelliklerin nesiller boyu nasil
tasinip yasatildiginin da gostergesidir.
Kandiyoti, “klasik ataerkilligi” tanim-
ladig1 yazisinda sayginlik kaliplarinin
yasa dayal1 belirlendigini, kadinlar ve
erkekler i¢in farkli hiyerarsiler oldu-
gunu belirtir. Cinslerin faaliyet alan-
lariin ayristigina, kadinlarin emegine
ve tlreme kapasitelerine, evlenerek
dahil oldugu erkek soyu tarafindan,
el konulduguna dikkat ¢eker (6). Ai-
lesinde erken yasta evlilik olan kiz
¢ocuklarinin ¢ocuk gelin olma olasi-
l1ig1 yasitlarina gore daha yiiksektir.
Bu nedenle erken yasta evlilik olan
ailelere ulagilmasi ve kiz ¢ocuklarinin
okullastirilmasinin 6nemi konusunda
calismalarin yapilmasi gerekmektedir.

Zorla, erken yasta evlilikler
nelere neden oluyor?

Zorla, erken yasta yapilan evliligin
olusturacagi sorunlari ele alirken, kiz
¢ocugu heniiz gelisimini tamamlama-
dan yapilan bir evliligi diisiinmeliyiz.
Gelisimin fiziksel, ruhsal, sosyal bo-
yutlarint birbirinden ayirarak deger-
lendirme yapmak dogru olmasa da bel-
li basliklarin alt1 ¢izilebilir. Erken yas-
ta evliligin sosyal norm oldugu bolge-
lerde, kiz ¢cocugunun gelecegine dair

asag1 yukar1 bir fikri olsa da, evlilik
karar1 genellikle ani olmakta; herhangi
bir hazirliga (o yasta hazirlik miimkiin
mii?) olanak tanimaksizin ciddi bir rol
degisikligi ile kars1 karsiya birakmak-
tadir. Kimlik olusumu ile ilgili kritik
bir yasam evresi olan ergenlikte yasa-
nacak boyle bir degisiklik, bu siirecin
saglikli gelisimini engelleyecektir.
Evlilik nedeniyle okuldan uzak-
lasma sadece O0grenim ve bir meslek
edinme hakkindan alikonmakla de-
gil, o yas grubunun en 6nemli sosyal
¢evresini olusturan arkadaglik iligkile-
rinden koparilmakla sonuglanacaktir.
Kiz ¢ocugunu ileride karsilasabilecegi
sosyal problemleri ¢d6zme becerisin-
den yoksun, kendi kararini almak ve
uygulamak konusunda cesaretsiz kila-
caktir. fletisim ve kendini ifade etme
becerilerinin gelisimi engellenecektir.
Yasam segeneklerini kisitlayan, yasam
stratejilerini yonlendiren, direnme ve

Yillar sonra goriisme
yapildiginda, evlendigi
gunleri pismanlik ya da
caresizlikle hatirlayan
pek ¢cok kadin danigsan,

c¢ocuklarinin mutlaka

yetigkin yasta evlenmesini
istedigini belirtmektedir.
Ancak ¢cogunlukla ne ailenin
ekonomik diuzeyi, ne de ait
oldugu ataerkil dinamikler
degismediginden, karsimiza
¢tkan, evlilik bigiminin bir
sonraki kusaga aktarilmasi
olmaktadir

miicadele bigimlerini etkileyen bu sii-
recte kadinin tiim yasami, evliligi, an-
neligi, sosyo-ekonomik diizeyi olum-
suz etkilenecektir. Erken yasta evlilik,
kadinlar1 her tiirlii siddete karsi savun-
masiz birakmaktadir. Okulun erken
terk edilmesi uzun siireli yoksulluga
neden olabilir.

Cinsel gelisimini tamamlayamadan
ve yeterli cinsel bilgiye sahip olma-
dan evlenme pek cok fiziksel sorunla
birlikte, cinsel islev bozukluklarina ve
yetersiz dogum kontroliine yol agacak-
tir. Erken yasta gebeliklerin anne ve
bebek icin geri doniigsiiz komplikas-
yonlar1 olusabilir. 18 yasindan kiigiik
annenin bebeginin yasaminin birinci
yilinda 6liim riski, yas1 19°dan biiyiik
bir annenin bebegine gore %60 daha
yuksektir (7).

Erken yasta evlilik ardindan erken
annelikle gelisebilecek dogum sonrasi
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depresyon dahil ¢esitli ruhsal hastalik-
lar, kadinin ve ailenin diger bireyle-
rinin hayatin1 goélgeleyecek sorunlara
dontisebilir. Cocuk yasta evlenen ka-
dinlarin yasam boyu psikiyatrik hasta-
l1ga sahip olma oraninin, yetigkin yas-
ta evlenen kadinlara gore daha yiiksek
oldugu gosterilmistir (8). Geligimini
tamamlamamis bir bireyin bir bagka-
sina bakim vermesi, kendisi ve bakim
verecegi cocuklar acisindan risktir. Er-
gen annelerin ¢ocuklarinda biligsel ve
sosyal gelisim eksikligi goriilmektedir.
Onemli bir nokta da evliligin yasal
olmamas1 (imam nikahiyla evlenme)
durumunda, kadinin yasal haklarin-
dan, medeni haklarindan mahrum ol-
masidir. Evlilik rizayla olmadig1 gibi,
bosanma da rizayla olmayacaktir.
Egitimden erken alinmasi, erken
yasta ve kendi tasarrufu, istegi olma-
dan evlendirilmesi, ne oldugunu anla-
yamadan g¢ocuk sahibi olmasi, ev igi
emegin liretiminden birincil hatta tek
sorumlu olarak goriilmesi kadini ka-
musal alandan uzakta tutmakta; bu du-
rum kadinin yalnizlagsmasina, kendine
giliveninin azalmasina ve sosyal ¢evre-
den uzaklagmasina neden olmaktadir.
Bunlar birbirini karsilikli etkileyen
durumlardir. Nihayetinde kadin olusan
kisir dongiliye hapsolmakta, ileri do-
nemlerde pek cok ruhsal sorunla bag
basa kalmaktadir. Kendi hayati ilizeri-
ne s6z sdyleme hakki erken yasta ev-
lilik yoluyla elinden alinip esine veya
esinin ailesine devredilen kadinlar,
cocuklar1 ve onlarin gelecegi ile ilgili
kararlarda da belirleyici olamamakta-
dir. Yillar sonra goriisme yapildigin-
da, evlendigi giinleri pismanlik ya da
caresizlikle hatirlayan pek ¢ok kadin
danisan, ¢ocuklarinin mutlaka yetis-
kin yasta evlenmesini istedigini belirt-
mektedir. Ancak ¢ogunlukla ne ailenin
ekonomik diizeyi, ne de ait oldugu
ataerkil dinamikler degismediginden,
karsimiza ¢ikan, evlilik bi¢iminin bir
sonraki kusaga aktarilmasi olmaktadir.

Sonug¢

Erken yasta evlilikler, kadinlarin
sirtina erken yasta ve istenmeyen ge-
belikler, dogumda ve dogum sonrasin-
da pek ¢ok saglik problemi, issizlik,
gilivencesizlik ve inisiyatifsizligi yiik-
lemektedir. Agiktir ki lizerinde net bir
tavir alinmadiginda erken yastaki ev-
lilikler ve beraberindeki sorunlar ken-
dini yeniden tiretmektedir. Erken yasta
evlilik bir insan haklar1 ihlali ve halk
saglig1 sorunu olarak kabul edilmeli,
¢oziime de biitiinciil yaklagilmalidir.
Yoksulluk, gelir dagiliminda esitsiz-
lik ve ozellikle egitim tizerinden ka-
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dinlara uygulanan ayrimcilik ortadan
kalkmadan erken yasta evlilige zemin
hazirlayan dinamiklerin degismesi
beklenemez. Ornegin, 4+4+4 gibi kiz
cocuklarinin kisa silirede okuldan ay-
rilmasina, egitimden uzaklagsmasina
yol acacak egitim politikalarina hiz
verildigi bir ortamda, dini toplanti-
larda erken yasta evliligin olumsuz
sonu¢larindan bahsedilmesini Oner-
mek kalict ¢ozlim i¢in adim atmak-
tan kaginmakla egdegerdir. Bununla
birlikte, istismara karsi durabilmek,
oncelikle istismarin varligini kabul ve
teshir etmekle miimkiindiir. Basta ruh
saglhig1 calisanlar1 olmak flizere tiim
saglik calisanlari, istismar1 aklayacak
onermelere kars1 duyarli olmali, yak-
lasimlarinin bir taraf olmak anlamina
gelecegini unutmamalidir.

Cocuk evliliklerinin 6nlenmesine
yonelik politikalarin gelistirilmesi ve
mutlak uygulanmasi 6nemlidir. Evlilik
yasini ylkseltmek iizere kiz ¢ocuklari-
nin okulda daha uzun siire kalmalarini
saglayacak 0zel programlar gelistiril-
melidir. =
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Mutlaka bir neden bulmak gerekiyor,
“Durup dururken olmadi ya bu”

Secin Tuncel - Berna Savci
Bilge Tas

scinselligin nedenlerine dair

mitlerin i¢inde cinsel istismar

meselesi de yer alir. “Kiigiik-

ken ne geldi bakalim basina”,

“belli ki kiigiikken yasadigin travma

nedeniyle boyle oldun”, “kiiclikliikten

olusuyor bunlar”. Bu climleleri konunun

acildig1 hemen hemen her yerde duyabi-

liyoruz ve ayni zamanda igsellestirilmis

homofobi nedeniyle escinseller tarafin-
dan bile sahiplenildigini gérebiliyoruz.

Cinselligin sadece iki karsit cinsiyet

arasinda gerceklesen ve bu gerceklesme

seklinin sadece penetrasyonla olmasi ge-

rektigini savunan sistem, kadinlara da er-

keklere de cinselliklerini nasil kurgulaya-

caklarim1 gosterir. Istismar ima edilerek

gibi sdylemler, escinselligi ve transhgi
cesitli seviyelerde sugla (taciz ve teca-
viizle) ve ihlalle (ensest) iligkilendirir.

Diger taraftan, erkek escinseller po-
tansiyel istismarci olarak da yaftalanir.
Cocuklarin cinsel istismari, heterosek-
stiel erkekligin hiyerarsik ve hegemonik
giic yapisi lizerinden agiklanabilecekken,
fatura yine escinsel erkeklere kesilir. Co-
gunlukla sapik/sapkin olarak nitelenen
erkek escinseller, bir kez daha ataerkil
sistem tlizerinden ling sdylemine maruz
birakilir.

Escinsel arzuyu sadece ihlal ve sapik-
lik/sapkinlik iizerinden okuyarak escin-
sel/biseksiiel ve trans cocuklarn biiyiime
stirecini sugluluk hissi igine hapseden
ataerki, ayn1 zamanda onlar1 “kurban”
olarak tanimlar. Kurban tanimin icerdigi
pasiflik, aym1 zamanda LGBT bireyleri

escinselligi  agiklamak, N yeniden “eksik erkek”
e e ahei™, Escma
Ziolroliel:iillgm(li;; C ":"I#Eﬁbl?;lzﬂhf i;i Ebﬂ” 5151}(]13211 tacgi;)c;
e T
aerkl siemn, cinsyet kil

hem de heterosek-
sizmi bilingli  bir
sekilde giiclendirir.
Heteroseksiiel  iliski
bi¢imlerinin diginda ka-

degismez; kimlikleri
ve yonelimleri nede-
niyle istismara daha
acik hale gelirler. Istis-
mara ugramis ¢ocuklar po-
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lan tiim rolleri tansiyel “tahrik
de, iktidar unsuru” ola-
alanimi ‘k(_" illiistrasyon: Ozlem Celik rak - goriiltir-
rumak igin ler. Ataerkil
marjinalles- heteroseksist

tirir. Penisi iktidar araci olarak kullanan
erkeklik, “yeterince erkek” olmayan ka-
din, kadinsi, ¢ocuk, hayvan, ibne, donme
yani “eksik erkek” olan her kategorinin
“sikilebilir nesneler” oldugunu varsayar.

Erkek escinseller ve trans kadmlar
icin, erkekler tarafindan tacize ugradik-
lar1 durumda séylenen, “tacize ugradigin
icin erkeklere yoneliyorsun” ile, escinsel
kadimlar ve trans erkekler i¢in sdylenen
“tacize/tecaviize ugradigin igin kadinlara
yoneliyorsun” ciimleleri, bize bu kurgu-
nun kendi i¢inde celiskilerle dolu oldu-
gunu gosterir. Bu konuda 6zellikle escin-
sel kadinlarn siklikla duyduklar “tekrar
diizglin bir adamla (burada ¢ogunlukla
kendisini kasteder) cinsellik yasasan dii-
zelebilirsin”, “zarara ugradigin igin zarar
gormemek adma kendini koruyorsun”

sistem, LGBT c¢ocuklarin varolma hal-
lerinin cezalandirilmasi ve diizeltilmesi
gerektigini ima eden taciz ve tecaviizii
bir “diizeltme ve cezalandirma” ydnte-
mi olarak da kullanir. Boylece istismara
mesru bir zemin kazandirilir.

Boylelikle, heteroseksiiel arzu diginda
kalan biitlin arzular1 dislayan heterosek-
sist sOylem, ayn1 zamanda escinsel arzu-
yu, siirekli olarak ¢ocukluk travmalari,
taciz/tecaviiz ve istismar ile iliskilendi-
rerek “suglu bir zevk” olarak tanimlar.
Boylece ¢ogulcu/escinsel arzularimizi
daha cocukluk asamasinda kastre eder.
Bir diger yaniyla da bu arzulan kole-
efendi iliskisi icinde tarif edip escinsel
arzular ¢ogunlukla “pasiflikle” iligkilen-
direrek kendi efendiligini tekrar ve tekrar
ilan eder. mm
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Ensest tabusu ile patriyarka iligkisine
antropolojik bir bakis

Ailenin, akrabaligin tarihsel olarak nasil kurulup, donustluigunu gosterirken, aslinda ayni
zamanda “baska bir dinya mumkun” demis oluyoruz

iigi Kahraman

nsest tabusu kimi diistiniirlerce

uygarligin ilk kurucu yasast ola-

rak kabul edilirken, muammasi-

m hala korumakta olan tartismali
bir konudur. Tartigmali olmasmin temelin-
de ensest yasasinin evrensel kurucu bir ilke
olup olmadigi, anaerkil donemle iligkisi ve
bu tabuyu ortaya ¢ikaran kosullarin ne ol-
duguna iligkin birgok soruyu barmdirmasi
yatiyor. Bu husustaki en temel tartisma ise,
insanlik tarihinde anaerkil bir dénemin ya-
sanip yasanmadigina iligkin farkl goriisle-
rin olmasidir.

Anaerkil donem

Anaerkil bir dénemin yasandigim ka-
. ]

bul eden bir ¢ergeveden hareket et-
tigimizde ensest ve patriyarka ilis-
kisine yonelik 6nemli bir ayrintiyla
kars1 karstya kaliyoruz. Cinselligi
diizenleyen yasa sahiden de kan-
dasla cinsel iliskiyi yasaklayan bir
tabu muydu?

Giinlimiizde ensest tabusu ya-
kin akrabalik iliskilerine yonelik bir
sinirlamadan ibarettir. Kat1 kuralla-
ra baglanmistir. Hem ahlaki hem de
bilimsel olarak, neredeyse evrensel
bir yasak oldugunu sdyleyebiliriz.
Ahlaken uygunsuz bir durum, hatta
hukuksal olarak su¢ olmasimin yani
sira, bilimsel olarak da aym gen ha-
vuzunu paylasan bireylerin birlikte
olmasinin, bu ilisgkiden dogacak
cocuklarda fiziksel ve zihinsel so-
runlara yol acacagma iliskin, toplum
tarafindan kaniksanmis bir bakis s6z konu-
sudur. Hatta Tiirkiye 6zelinde ensest tabu-
su milliyetgi bir ideolojiyle birlesip, “geri
kalmig”, “cahil” etnik gruplarin “akraba
evliligi” olarak adlandirilir ve bir anlamda
medeniyet dis1 bir davranis olarak goriiliir.

Fakat anaerkil bir donemin yasandigim
savunan bakis, bize ensest tabusunun bu-
giin anladigimiz anlamdan ¢ok daha farkl
bir diizenleme oldugunu sdyliiyor. Evelyn
Reed Kadimin Evrimi adl kitabinda' ensest
tabusunun, kan bag iizerinden orgiitlenen
bir yasak degil, toplulugun genis bir ke-
simini kapsayan bir yasa oldugunu soy-
lilyor. Yani bu yasa sadece cinsel iligskiye
girmenin yasak olmasmin yami sira, ayni
zamanda toplulugun sosyallesme alanlari-

nin da ayrigtirilmasi yani cinslerin bedensel
olarak da ayr tutulmasi anlamma geliyor.
Anaerkil toplulukta bu argiimam destekler
nitelikte bir takim veriler mevcut. Ornegin
“kizkardes” bir¢ok dilde “kaginma” anla-
mina gelen bir kdkten tiiretilmis bir soz-
ciiktiir. Reed, ensest tabusu demek yerine
“kacinma tabusu” demeyi tercih ediyor.
“[lkellerdeki yasaklama, erkegin anast ve
kardesleri disinda bircok kadina yonelikti.
Kandasla cinsel iliski yasagimn simirlari-
mn aile gevresince belirlendigi toplumu-
muzda ‘yasak disilerin’ sayist azdir: Yalniz
analar ve kiz kardesler bu yasaklamaya gi-
rer. Oysa ailenin degil de anasoylu klanin
birim olarak alindigi yabanl toplumda,
bir erkegin pek ¢cok ‘annesi’ ve ‘fiz kar-
desi’ vardw:. Bunlar kendi klamyla akraba

olan Klanlarin kadimlariyds. Klamin kandag
erkekleri tabunun gerektirdigi ‘kagcinma
kurali'na uygun olarak bu yasaklanmis
disilerden uzak durmak zorundaydilar.”
(s.22) Aymi zamanda Reed yasagin iki
boyutlu bir yasak oldugundan s6z ediyor.
Cinsellik disinda yiyecege iliskin bir yasak.
Yani aslinda yamyamliga iligkin bir tabu-
dur “kaginma’ yasagi.

Yasagin kokeni

Bu yasagin kokenine indigimizde farklt
gortislerle karsilasiyoruz. Ayn1 gen havu-
zundan ortaya ¢ikacak yeni soyun kalitim-
sal olarak bir takim sorunlar tagtyacagma
iligkin bilimsel veriler 19. yiizyilda yaygin-
lik kazaniyor. Fakat yeni yapilan aragtir-
malarda elde edilen bulgular, bu durumun

mutlak bilimsel bir hakikat olmadigin
ortaya koyuyor. Mutlak anlamda dogru
oldugunu kabul etsek bile, tarihin anaer-
kil déneminde insanlarin bu bilgiye sahip
olabilmeleri pek miimkiin goriinmiiyor.
Kimi antropologlar buna i¢giidii temelli bir
agiklama getiriyor. Yakmn akrabalarin bir-
birlerine iggiidiisel olarak cekici gelmedi-
gini savunuyorlar. Boyle bir tavrin varligini
kabul ettigimizde akla ilk gelen ‘“Bu icgii-
diisel bir sonugsa yasak koymaya ne gerek
vardi?” sorusu oluyor. Aralarinda kan bag1
bulunan cinsler icgiidiisel olarak birbir-
lerinden uzak duruyor olsalardi, bu konu
hakkinda bir tabuya gerek de kalmazdi.
Burada Reed, Morgan’n “siniflayici akra-
balik” tammindan yararlantyor. Bu tanima
gbre anasoylu topluluklarda, toplulugun
tlim iyeleri yas, cins ve topluluk-
taki iglevlerini belirleyen kiimelere
ayrimislardir. “Nasil ki klan tarihte
aileden once geldiyse, smiflayict
toplumsal akrabalik dizgesi de aile
akrabalik dizgesinden once geldi.
Dolayiswyla, ilkel halklar, akraba
olmayan kimselerle aile akraba-
larim birbirlerine katistrmadilar.
Onlarinki yalmz toplumsal ya da
komiinal — akrabalik  dizgesiydi;
bireyin aile baglarindan haber-
li olmadiklar: gibi boyle baglara
karst umursamazdiar. Simiflayict
dizgenin aile akrabalig1 dizgesine
dontismesi zamanla olmustur” (s.
44). Burada genetikle ilgili degil,
toplulugun o6rgiitlenmesine yonelik
genis kapsamli bir kural oldugunu
goruyoruz.

Sonug olarak

Patriyarkal iligkileri desifre edebilmek
icin, bu iliskilerin tarihsel gergeklikler ol-
dugunu ortaya koymak gerekiyor. Ailenin,
akrabaligin tarihsel olarak nasil kurulup,
doniistiigiinii gosterirken, ashnda aynmi za-
manda “baska bir diinya miimkiin” demis
oluyoruz. Bir¢ok farkli olasilik i¢inden
siyrilarak gerceklesen giintimiizdeki pat-
riyarkal sistem; mutlak, insan dogasinin
bir sonucu olan bir sistem degildir. Maddi
kosullar1 olan tarihsel bir gergekliktir ve bu
maddi kosullar doniistiiriilebilir. mm

" E. Reed, Kadinin Evrimi, Payel Yayinlari,
Kasim 1982, istanbul.
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Lanetlenmis gecmisimiz, normallestirilmis
butun geleceklere bedeldir*

Siz nasil sevisiyorsunuz sorusuyla baslayan, hanginiz erkek rolinu ustleniyorsunuz ile

DOSYA

devam eden sorulara maruz kalmaniz an meselesi!

Aylime Asli Demir

inselligin bir tabu olarak
goriildigl, degil yasanma-
sinin, konusulmasinin bile
“hos” karsilanmadiglr bir
toplumda, cinsel politikalar olduk¢a
nadiren sorgulanmis ve ¢ogunlukla da
verili ya da “dogal” olarak kabul gor-
miistiir. Escinsellik, biseksiiellik ve
translik da cinsellikle iligskilendirilmis,
dolayisiyla boylesi kabuller tartigma-
larin Oniinde oldukca biiytik bir
engel olusturmustur.

Escinsellik  kavra-
minin, tarihsel siireg
icerisindeki ilk ug- 4
raginda -tek tanri- J¢
I1 biiyiik dinlerin |" .
ortaya cikisi- be- 'I i
lirli tiirden bir 1 '|
cinsel edimi ta-
rif etmek icin —
esasen “sodomi”
kavramiyla- kul-
lanildigini goriiriiz.
Ureme ve evlilikle
ilgili kural dizgisi, bu
donemde escinsel edimi
“lremeye uymama”, “ev-
lilik kurallarina uymama” ve
“hazza yenik diisme” gibi be-
lirleyiciler tizerinden “giinah” olarak
adlandiracaktir.

Escinsellige dair ikinci kopus, se-
kiilarizasyonla beraber “giinah” (kut-
sal yasak) olmaktan c¢ikip Ingiltere
Krali 8. Henry’nin 1553 yi-
linda ¢ikartacagi yasayla (ki
bu yasa sadece escinsellige
yonelik degil “sodomi” adi
altinda kadin-erkek, erkek-er-
kek, erkek-hayvan arasindaki
anal cinsel iligkiyi de yasak-
lamist1) beraber escinsel edi-
min “yasa ihlali” (sug¢) haline
gelmesiyle gerceklesir. Bu
tarihe kadar escinsellige din
kaynakl: kars1 ¢ikislar disinda bir yak-
lagim olmayacaktir. Ancak escinsellik
hala bir “kisilik” halini de almamuistir.
Ve artik “... Viktoryen Burjuvazisinin
gecesine varilmstir. Iste o zaman cin-
sellik titiz bir bi¢imde kapatilir. Yeni
bir mekana taginir. Cinsellik yalnizca

feminist
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zit cinsler arasinda ve elbette evli-
lik bagiyla kurulan ve ¢ocuklar1 olan
ciftlerin boyundurugundadir. Yalniz-
ca mesru ve dol veren ¢iftin borusu
oter”. Boylelikle modernite, cinsellik

tizerine her yerde su iiclii yasasiyla
karsimiza ¢ikacaktir; yasaklama, yok
sayma ve suskunluk. Artik bu tarihten
sonra escinselligin bir “edim”den ziya-
de “kisilik” olarak tanimlanmaya bas-
ladigina taniklik ederiz. Bu kisilik de
illiistrasyon: Fulya Hocaoglu

Feministler yalnizca cinsel ahlaka
uygulanan c¢ifte standarda meydan
okumakla kalmamis, cinsellige dair
hemen hemen her seyi sorgulamaya
acmistir. Ancak feminist hareket iginde
de heteroseksuiel olmayan cinsellikler
kolay kolay kabul gormeyecektir

iremeye dair olmadigi i¢in hem kovu-
lur, hem reddedilir, hem de suskunluga
mahkiim edilir. Uremeye yénelik ola-
rak diizenlenmedigi i¢in de ne toplum-
da bir yeri vardir, ne yasasi, ne de s6z
hakki. Burada “baski hem yok olmaya
mahkim etme islevi goriir hem de bir

- .; ‘ll\

susma emri” verir.

“Escinselligin  kigilestirilmesiyle”
beraber heteroseksiiellik de belirgin-
lesir ve “sapkinlik” kategorisi ancak
“normallik” {izerinden ¢izilen sinir-
larla anlam kazanmaya baslar. Diana
Fuss’un da belirttigi gibi; “Heterosek-
stielligin olusumunu diizenleyen dil ve
yasa... savunmanin ve korunanin dili
ve yasasidir: heteroseksiiellik kendi
benligine ait kimligini giivenceye alir
ve kirletilmis diger tiirii olan escinselli-
gin araliksiz sliren yagmaci sal-
dirilar1 olarak gordiigii ne
varsa kendisini bunlara
karsl koruyarak, ken-
di ontolojik sinirla-
rini1 pekistirir.”

Yukarida
bahsedilenler

gergevesinde

“lezbiyenlik”in

de tarihte gesitli

ugraklar1 ve bii-
yik doniisiimleri
olmustur; bunun
icin “cinsellik terti-

batlarinin” giindelik
hayatta ne tiir soylem
degisikliklerine yol ag-
tigin1 irdelemek, cinsi-
yetler iizerine diisiinmek olduk-

ca dnemlidir. 18.yiizy1l dncesi kadin
kadina cinsellikler iizerine kadinlar
tarafindan yazilan eserler varsa da bun-
larin glinlimiize ulastigi sOylenemez.
Bunlara daha ¢ok erkek yazarlar tara-
findan ulasabiliyoruz. Elbette
bu ¢alismalar da, kadin kadina
cinselligi tariflerken vajinaya
sokulan nesneler disinda pek
bir sey anlatmaz, esasinda
heterosekstiel cinselliginden
ibaret hayal giiciinden yoksun
calismalar olarak ortaya cikar.
Ornegin 17.yiizyilda Pierre de
Bourdeille, kadin kadina cin-
sellige dair yazilarinda ikili bir
ayrim yapar: Dildo kullanila-
rak yapilan seks ve siirtiinerek yapilan
seks. Ona gore siirtiinerek yapilan seks
zararsizken dildo kullanimiyla gergek-
lestirilen seks tehdit edicidir; eseri de
dildo kullanan kadinlarin basina gelen
felaket ve yaralanma hikayeleriyle bit-
mektedir.
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Gegen yillarla beraber kadin kadi-
na cinselliginin yer aldig1 dykiiler ge-
sitlenecek, 20. yiizyilin baslarinda on
yillarca siiren vampir “lezbiyenler”
modasinda oldugu gibi canavarlasan,
acimasiz, insafsiz ama illa ki sevgi ve
sefkatle gen¢ kizlar1 bastan c¢ikaran,
onlar1 “dogal olmayan cinselliklere”
siirikleyen kadinlar karsimiza ¢ikacak-
tir. Agikgas1 70’lere gelene kadar, Fre-
udcu penis kiskanglig1 ya da gocukluk-
ta yasanan travmatik cinsel tecriibeler
ile sekillenen ve sonu elbette hep aciyla
biten kadin kadina cinsellikleri gorii-
riiz. Eski tiirden kadin kadina cinselli-
gin doniistimiine bakmak icin ABD’de
kurulan ilk lezbiyen orgiit “Daugters
of Bilitis”in 1970’e kadar yayinlanan
“The Ladder” isimli yayini bizler i¢in
onemli bir kaynaktir.

Feministler yalnizca cinsel ahlaka
uygulanan ¢ifte standarda meydan oku-
makla kalmamais, cinsellige dair hemen
hemen her seyi sorgulamaya a¢mustir.
Ancak feminist hareket i¢cinde de he-
teroseksiiel olmayan cinsellikler kolay
kolay kabul gormeyecektir. 1960’1ar-
la beraber feminizmin yarattig1 cinsel
devrim olmasaydi eger, heteroseksist
geleneksel cinselligin disindaki farkl
cinsellikler 6cii olarak kalmaya devam
edecekti muhtemelen. Betty Fridan
baskanliginda 1969 yilinda heterosek-
stiel feministler tarafindan diizenlenen
“First Congress to Unite Women”da,
“Daugters of Bilitis” katilimci lis-
tesinden ¢ikarilacak, lezbiyenler ise
“Lavanta Tehdit” olarak nitelendirile-
cektir. Feminist hareket, lezbiyenlerin
erkeklerden nefret ettigi imajinin hare-
kete zarar verecegini diisiinerek alir bu
karar1. Ancak kongrenin ikinci yilinda
katilimeilarin hi¢ beklemedigi bir sey
olur; lezbiyenler iizerlerinde “lavanta
tehdit” yazan tigortlerle kongreyi basar
ve bildirilerini okur. Pek ¢oklarina gore
“Lezbiyen Feminizm”in dogus anidir
bu. Artik feminizm iginde lezbiyenler
sessiz kalmayacak, lezbiyenlik ve fe-
minizm iliskisi yeniden sekillenecektir.
1970’ler ile beraber lezbiyen kitapla-
1 yayimnciligi artacak, pek ¢ok onemli
arastirma ve edebi eser basilmaya bas-
layacaktir. Artik kadinlar arasi cinselli-
gin, tutkunun, askin olumlu sunumlari
gerceklesmeye baslayacaktir.

Tirkiye’de ise, kadin kadina cin-
selligi, aski ve tutkuyu kadinlarin
kendilerinin anlattigi ve bu yil 9. kez
diizenlenen Kaos GL Kadin Kadina
Oykii Yarigsmasi, kamusal alanda gorii-
niirliiglin kazanilmasinda ve homofobi
karsit1 miicadelenin patikalarindan bi-
rinin olusturulmasinda 6nemli bir yere
sahiptir. Ancak maalesef, gecen yillara

kiyasla  6nemli
miicadele hatlar1
olusmakla bera-
ber, lezbiyenlere
yonelik yargila-
rin tamamen de-
gistigini  sOyle-
mek i¢in oldukga
iyimser  olmak
gerekir. Siz nasil
sevisiyorsunuz
sorusuyla  bas-
layan, hanginiz
erkek roliinii tist-
leniyorsunuz ile
devam eden so-
rulara maruz kal-
maniz an mese-
lesi! Boylesi so-
rularla miicadele
etmek icin elbette
kimlik miicade-
lesi Onemli bir
yontem  olarak
karsimizda  be-
lirmekte. Ancak
bu tartismay1 ge-
listirmek, bu tiir-
li miicadelenin
cikmazlarina ya
da kendi sinirli-
liklarina isaret et-
mek de gerekiyor.
Cinsel diizene iti-
raz etmek demek,
ayni zamanda bii-
tlin toplumsal ku-
rum, ideoloji ve
teorilere itiraz et-
meyi gerektiriyor.
Heteronormatif
ve seksist diizen, kurumlar1 dyle sar-
maliyor ki, miicadelemiz salt bir cinsi-
yet esitligi ve cinsel 6zgiirliik miicade-
lesi ya da bu tiir sorulara maruz kalma-
mak i¢in yiriitilen ayrimeilik karsitt
bir miicadele olamaz. Dolayisiyla tar-
tigmaya toplumsal teorileri, ideolojileri
ve kurumlar1 sorgulayarak dahil olmak
oldukga biiyiikk bir 6nem arz ediyor.
Lezbiyen kimliginin olumlanmasi tek
basina 6zgiirlestirici bir miicadele ola-
mayabiliyor. Butler bunu “Imitation
and Gender Insubordination”da soyle
acikliyor;

“Kimlik kategorileri, ister baskict
yapilarin normallestirme kategorileri
gibi, ister bu mutlak baskinin 6zgiir-
lestirici miicadelesi i¢in bir toparlanma
noktast gibi olsun, diizenleyici rejim-
lerin enstriimanlar1 olma egiliminde-
dirler. Bu benim lezbiyen gostergesi
altinda siyasi faaliyetlerde bulunama-
yacagim anlamina gelmez. Fakat bu
gostergenin tam olarak neyi gosterdigi-

Feminist kolektiflerimizi, orgutlerimizi,
kendimizi sadece “belirlenmis” 6zne
konumlarini olabildigince muglaklastirip
nasil aktif hale getirebiliriz?

nin daima belirsizlestirilmesini tercih
ettigim anlamina gelir.”

Tartismamiz gereken bir diger
onemli nokta da, “19.ylizyilin basla-
rinda kullanilmaya baslayan cinsellik’
ya da cok daha yakin bir tarihte kul-
lanilmaya baslanan ‘lezbiyen’ kavra-
mint kullanarak farkli donemlerdeki
arzulari, cinsel pratikleri, romantizmi
ve cinsel ifadeleri anlayabilir miyiz?”
sorusu ile beliriyor. Cinsel 6zgiirles-
me i¢in kapida bekleyen diger sorular
da bence sunlar olabilir: Feminist ko-
lektiflerimizi, orgiitlerimizi, kendimizi
sadece “belirlenmis” 6zne konumlarini
olabildigince muglaklastirip nasil aktif
hale getirebiliriz? Bu siirecte yasadi-
gimiz Oznel deneyimlerin sabitlenmis
kimliklere doniismeden faillesmesinin
olanaklarini ne tiir ittifaklarla miimkiin
kilabilir, 6zcii olanaklari nasil yaratici-
yenilik¢i direnis bicimlerine evriltebi-
liriz? =

*Guy Hocquenghem ve J.-L. Bory
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Uc adimda “cinsel ozgiirliik”

D-503, kendi ellerine killar yliziinden “maymun elleri” deyip, bilimin o vahsilik kanitlarini da
yok edecegi gunu keskin bir inangla beklerken; bu disi hayatina girdikten sonra planlarin
disindaki hayati, bilinmezligin her yerdeligini hissetme ve kutsama yetenegine kavusuyor

Cigdem G.D.
1

Cinsellik...

Ne biiyiilii kelime. Kag¢inilmaz ola-
rak biraz ayip, utandiricit olamiyorsa
bile mutlaka uyarici!

Kiigiikliigiimde TV siyah beyaz ve
tek kanalliydi; sadece aksam saatle-
rinde acgilirdi. Evet, gecen ylizyilda
gecti cocuklugum... Tek kanalimiz
TRT ¢ok usturuplu idi. Gayet giizel
sansiirlerdi her seyi. Tiirkiideki “bal-
dir1 ¢iplak Cemile’m”, o sansiire ta-
kilmamak i¢in Ozay Gonliim’iin oto-
kontrolii ile daha derlenirken “gaydir1
guppak Cemile’m” haline gelmisti.
Olay1n aslin1 yillar sonra 6grenen biz
dinleyiciler, bu garip kelimenin gi-
zemli havasi ile yillarca cezbolmus-
tuk. O sansiire ragmen, bazen filmler-
de insanlar yine de Oplisiirdii. Bazen
ufacik opiiciikler. Bazen ise yavasca
bedenlerin hareketlenip birbirlerine
meyillerini agik etmeye basladikla-
r1 opiismeler. Ikinci ¢esidi nefretlik-
ti. Clinkii uzaktan kumanda diye bir
sey heniiz yoktu ve babam bize soy-
lemeden, ablam ya da benim uzaktan
kumanda roliine girmemiz gerekirdi.
Gidip topu topu bes tane kanal se¢im
diigmesi olan TV’de baska diigmeye
bassak karl1 bir ekran ¢ikacak; malum

tek kanal. Toptan kapatirdik TV’yi.
Bazen agardik, halen 6pilisiiyor bu sa-
piklar.

Yillarca, oplisme, ¢it. ... Cit, filme
devam. Opiisme goriince hafif felg
olma halimin ge¢mesi de yillar siirdii.

Arada anlamadigim hareketlerde
bulunan sokak kedileri veya araba ge-
kerken karnindan garip olacak uzun-
lukta ¢ikint1 sarkan bir esek ya da at
gordiigimde, haberdar olmadigim bir
seyler dondiigiinii sezer gibi olurdum.

Opiismenin kétii bir sey oldugunu
anlamistim ama koétiiliigliniin nereden
geldigini ¢gdzmem ¢ok uzun zamanimi
ald1. Ilk hormon ataklarim, 6zel ka-
nallarin yasal yayina gectigi ve uzak-
tan kumandali TV’lerin peydahlandi-
g1 yillara denk diistii, o kadar uzun!

Sonradan 6grendim, ¢iceklerin ve
solucanlarin bile cinsel organlar1 ol-
dugunu; hayatin sonsuz doniigiimiin-
de devamin bdyle saglandigini; kacgi-
nilmazligini, kutsallik ya da ayiptan
azade oldugunu - tabii sadece kav-
ramsal olarak!

2
Bir “sas1 bak sasir” resmi ile yil-
lar sonra yeniden, gecenlerde gittigim
borekgide karsilagtim. Bu resim tar-
zin1 kisaca hatirlatmam gerekirse, ilk
bakista bol tekrarli bir ebru resmi gibi
goriinliyor. Bir siire daha uzaga, daha

Cok affedersiniz,
bu bir
“disi organ”.
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derine bakar gibi bakabilirsek, ii¢ bo-
yutlu sekillerden olusan “gizli” re-
sim yavasca ortaya ¢ikiyor. Fantastik
edebiyatin ve bilim kurgunun giizel
orneklerinin, yasadigimiz hayata dair
bu tarz incelikli resimler olduklarini
okumustum. Bu hayat-kurgu iligkisini
tersinden de kurabiliriz. Usta kurgu
yazarlarinin yaptiklari, yasananlara
sas1 bakip sasirmak ve gordiiklerini
kurgu formunda giizelce anlatmaktir
belki?

Benim bahsetmek istedigim “sasi
bak sasir” Yevgeni Zamyatin’in
“Biz”i. Ulkesinde pek de hos karsi-
lanmamis, yayin izni bile alamamas.

Kitabimiz, 1920 Rusya’sinda, dii-
siincelerin samimice ve silinmeden
yazildig1 bir giince iislubu ile kaleme
alinmis. Giinceyi tutan esas oglani-
mizin adi D-503. Bu giinceyi mede-
niyetlerinin miikemmellik ve kaginil-
mazligint anlatmak i¢in yazmaya bas-
lamis. “Tek Devlet”lerinin “Devlet
Gazetesi”’ndeki ilanina bakalim:

“... Diger gezegenlerin muhteme-
len hala ozgiirliik ady ile bilinen il-
kel asamada yasayan mechul sakin-
lerini aklin faydali boyunduruguna
almak sizlere diisiiyor. Kendilerine
matematiksel yanilmazlhiktaki mut-
lulugu sundugumuzu kavrayamama-
lart durumunda, mutlu olmalar: icin
zorlamaya mecbur kalacagiz. Ama
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silaha basvurmadan once sozciikleri
denemeliyiz... ”Yasadigr cam fanusa
benzer sehirden heniiz hi¢ ¢ikmamis
D-503. Sehri gevreleyen dogay1 ise
iirkiing buluyor. Camdan binalarda,
dort yone dogru tekrar eden seffaf ve
ayni odalarinda yasiyorlar. Kiip se-
killi petrol besini yiyorlar. Gardirop
ve yataklar1 dahi seffaf camdan. Sak-
lanacak, saklayacak bir seyleri niye
olsun ki zaten? Sokaklarda, havada
gezen zarimsi tele kulaklar, giivenligi
garantiye almak iizere gorev basinda-
lar. D-503, diistince akisini okudukga
ikna oldugumuz iizere, adeta tapiyor
medeniyetlerine. Husu, gurur, vecd...
Bu duygularla dolup tasisina defalar-
ca sahit oluyoruz.

“... Biz, milyonlarca biz, her sa-
bah, aymi saatte ve aym dakikada
uyaniriz. Milyonlarca biz, ayni sa-
atte ¢alismaya baslariz. Daha sonra
milyonlarca biz, yekviicut, dururuz.
Ardindan milyonlarca ele sahip tek
bir beden gibi, Cizelge’'nin gosterdi-
gi anda kasiklarimizi agzimiza gotii-
riirtiz. Ve hepimiz ayni anda kalkar,
dinlenme salonuna, oradan Taylor!
egzersizleri i¢in ana salona ve sonun-
da uyumaya gideriz. ...”

Kiip seklinde petrol besinlerini
ayn1 anda yiyorlar.

Lokmalar1 ¢igneme sayilar1 dahi
belli. Eszamanlilig1 bozduklar1 anlar
ise toplam iki defa birer saat. Bu sa-
atleri “yiice organizmanin hiicrelerine
ayrilmas1” olarak tarif ediyor D-503.

Diizeni bozmaya meyledenler i¢in
sozleri soyle: “Makine’nin biiyiik
ebedi siirecini aksatmadan, kolayca
tamir edilebiliyor. Ve egilmis bir ci-
vatayr sokiip atmak igin Velinimet’in
agir, becerikli eline; Koruyucularin
deneyimli gézlerine sahibiz.”

Calismanin kutsallastirildigi  bu
memleketin  okullarinda anlatilan
hikayeler de ona gore. Ceza olarak
hi¢ gorev verilmeden giinlerce okul-
dan uzaklastirma alan c¢ocuklarin,
sonunda sikint1 ve ¢dkiintiiden el ele
suya yiiriiyilip intihar edisleri manidar.

Iki esas kadindan biri itaatkar ve
olciili O-90. Analik 6lgiitiinden kisa
kaldigi i¢in ¢ocuk yapmasi yasak.
D-503 ile birbirlerine pembe kartla-
rin1 yazdiriyorlar; hormon seviyele-
rine gore belirlenmis sikliktaki res-
mi onayli “seks giinleri’nde, seffaf
odalarinin perdelerini ¢ekmeye ve
bir saat orada kalmaya izinleri var.
D-503, hayranlik degil bir avunma,
askinlik degilse de bir sicaklik bulu-
yor 0-90’da. Hayatindaki tiim diger
olciilii, keskin kuralli seyler arasinda

Arada anlamadigim hareketlerde bulunan sokak kedileri
veya araba gekerken karnindan garip olacak uzunlukta
cikinti sarkan bir esek ya da at gordiigumde, haberdar

olmadigim bir seyler dondugunu sezer gibi olurdum

bu kadar1 bile siginmak icin sabir-
sizlik gosterdigi seyler. Ama tabii bir
bayagilik gorerek, kendini iistiin go-
rerek “siginiyor”...

Sonra 1-330 ¢ikiyor karsisina. Kah
elestiren yiizii, kah keskin giiliisiiyle
aciga c¢ikan keskin digleri. D-503’iin
diizenli diislincelerini vahsi ¢agrisim-
larla bolen ve ilk darbeyi vuran, eski
usiil piyano c¢alisi. Vahsi, korkusuz,
ongoriillemez cinselligi. Seytani, dii-
zen bozucu, ayartici...

D-503, kendi ellerine killar1 yii-
ziinden “maymun elleri” deyip, bili-
min o vahsilik kanitlarin1 da yok ede-
cegi giinii keskin bir inangla bekler-
ken; bu disi hayatina girdikten sonra
planlarin disindaki hayati, bilinmezli-
gin her yerdeligini hissetme ve kutsa-
ma yetenegine kavusuyor.

Bu tanigsma sonrasinda hayatinda
ilk defa, ezberledigi giizellemelerin
disina ¢ikabiliyor. “An”1 hissetmeye
dair algis1 agiliyor; uyarlamalar yap-
may1 birakip sasirmaya ve kendi adi-
na yasamaya basliyor. Tabii sarhos-
lugu gectigi her anda pismanliklara
diisiip yaptiklarini mazur gostermeye
calisarak!

Sonrasi, bir isyanin patlak verme-
si, makine pargalar1 olmadiklarini an-
layan sehir insanlarinin eszamanliliga
ve kurallara sirtlarint doniivermeleri,
isyan, kaos. Kahramanimizin tek ba-
sina iken diizenin eziciligi ve yikil-
mazligina dair yine de umutsuzluk-
lara kapilmasi... Sonra Tek Devlet’in
Devlet Gazetesi’ndeki ilani:

“... Kabahat sizde degil. Hasta-
siniz. Hastaliginizin adiysa HAYAL
GUCU.

... Beyindeki Varolii képriisii bol-
gesinin kiigiik bir diigiimiinde bulun-
dugu saptanmuistir ve iste bu diigiime
ti¢ dozluk ‘X 1s1n1 daglama uygulama-
s’ hayal giicii hastaligindan kurtul-
may: saglamaktadir... Biiyiik Islem’in
yapiuldigr dinlenme salonlarina ko-
sunl...”

Kahramanimizin “biiytlik islem”den
gecmis haliyle yazdigi en son kayit ve
oncekiler arasindaki ayrim; hayal gii-
ciinlin yoklugunun ne oldugunu, bize
kendi hayatlarimizdaki yokluk anlari-
n1 net tanima becerisi verecek kadar
ayrintili bir sekilde resmediyor...

3

Yasam dedigimiz seyin en Kkisa

Ozeti li¢ kelime.

Dogum, iireme, 6liim.

Bireylerin cinsel edimlerinin, is-
tatistiklerle kiyaslanan, olgiilen, rek-
lamlarla kasmman ya da giiya ilahi
kurallarla kangren edilen alanlarin
basinda gelmesi bu merkezi konu-
mundan.

Doguyoruz. Biraz biiyiiylince oku-
la. Okul ise hazirhiyor. Is de toplumsal
mekanizmada bir disli olmay1 sagli-
yOr.

Cok calisacagiz, iiretecegiz. Bizi
¢alistiranlara giivenecegiz, calistigi-
miz i¢in 6viinecegiz. Ka¢ ¢cocugumuz
olacagina karar verecek iktidarlar;
cinsellik ne zaman sugtur, onlardan
ogrenecegiz. Kadinlik makbul miidiir,
nasil yasamamiz uygundur sdyleye-
cek birileri; “biz” usluca dinleyece-
giz. I¢imizde kabaran hisler var ya,
gececegiz onlari... Kurallara bakaca-
g1z. Birlik olamayiz, “biz” olamayiz
yoksa. Giliglii, modern, ilerlemis, hat-
ta yeterince inangl bile olamayiz!

Madendeki komiiri, tehlike du-
manlar1 tiitse bile daha da hizli ¢1-
karacagiz. Olesiye sikilsak da, isye-
rinde mesaimizi dolduracagiz. Mide-
miz kalksa da o yemekleri pisirecek;
bogmak dahi istesek, karsimizdakine
glilimseyecegiz. Gorevimiz mantik-
sizca, insafsizca kosullar altinda ca-
lismak olsa bile, canla bagla yerine
getirecegiz. Mutlulugumuz, gelecek
nesillerin  mutlulugu buna bagli!!!
Midemize ii¢ lokma girmesi ya da
sokakta kalmamamiz da buna bagl.
Kalbe ve akla sira gelmesi i¢in karni-
mizin doymus olmasi lazim, malum.

Iste bu sirada, o kurallar1 ya da
onlar1 koyanlar1 hi¢ dnemsemeksizin
akan hayati hissettirme tehlikesine
karsi “cinsiyet esitligine ve cinsel
ozgiirliige hayir!” demeliyiz. Yasaya-
caksak dahi, degisik moda ve inanig
usulleri ile sikica paketlenip kendili-
gindenligimizi hissedemeyecegimiz
sekillerde yasamaliyiz. Toplumumuza
uyum gosterdigimizden, kendimize
dair algilarimiz ve kurgularimiz ol-
madigindan emin olmaliyiz! =

" Frederick Winslow Taylor (1856-1915):
Sanayide verimliligi artirmak igin arastir-
malar yapmis, bilimsel yontemin babasi
sayllan, tarihteki ilk isletme danigsman-
larindan, Amerikali mihendis. Sanayi
verimliligine dair koydugu fikirler bugin
Taylorizm adiyla aniimaktadir.
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Kadinlar ensesti gormezden mi geliyor?

Ensest ortaya ciktiginda kadinlar “Bu nasil anne!”, “Bu nasil insan, nasil g6z yumulur
buna?!” gibi tepkilerle karsilagiyor. Oysa ki kadinlarin ensesti saklama veya gormezden
gelme pratiklerinin ardinda yine patriyarkal sistemden beslenen birgok dinamik yatiyor

Berna Savci

(4 ‘B en bunu kocama anlatir-
sam, ivey ogluma bir sey
olmaz, olan bana olur. Ko-

cam bana inanmaz ki. Uvey anne oldu-

gum icin yine beni suglarlar, yalan soy-
ledigimi diisiiniirler. Bunu anlatabilece-
gim kimse de yok ¢cevremde...”

“Evet, biliyorum yaptiklarini yillar-
dir. Ben bu adami1 polise versem, benim
okuyan iki cocugum daha var; biri {ini-
versitede, biri lisede. Ikisi de sehirde
okuyorlar. Benim bu adam disinda bir
gelirim yok. Bu adam hapse girdiginde
bizim ge¢imimizi kim saglayacak?”

Ilk paragraftaki sdzler, {ivey abisinin
cinsel istismarma maruz kalmis sekiz
yasindaki bir erkek cocugun annesine
ait. Ikinci paragraf ise babasi tarafindan
yillarca tecaviiz edilen on alt1 yagindaki
bir kiz ¢cocugun annesinin ciimleleri.!

Biyolojik anneleri olduklari, bakim
emegi verdikleri veya kendi sorum-
luluklarinda olan c¢ocuklarin enseste
maruz kaldigindan haberdar olup gor-

Sfeminist
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mezden geldigi diisliniilen ve bazen de
gormezden gelen kadinlar, ensest ortaya
ciktiginda “Bu nasil anne!”, “Bu nasil
insan, nasil gz yumulur buna?!” gibi
tepkilerle karsilasiyor. Oysa ki kadin-
larin ensesti saklama veya gormezden
gelme pratiklerinin ardinda yine patri-
yarkal sistemden beslenen bir¢ok dina-
mik yatiyor.

Patriyarkal sistemin en giiclii besle-
yicilerinden heterosekstiel aileye hap-
solmus kadin, var olan diizeni korumak-
la sorumlu olan kisi olarak belirleniyor.
Erkegin kusurlarini oOrtbas etmek ve
“evi ¢ekip ¢evirmek” onun gorevi sayi-
liyor. Bu diizeni bozacak bir durum ola-
rak ensestle karsi karsiya kaldigindaysa,
“dlizenin” bozulmamasi igin ensesti
gormezden gelebiliyor ya da saklaya-
biliyor. Yalnizca aile i¢inde “var olabi-
len” anne-kadin, konumunu korumak
isteyebiliyor. Aile i¢inde kiymetliymis
gibi davranilan kadin, ailedeki erkek-
lerin karsisinda ise aslinda toplumun
birgok kurumunda oldugu gibi bilgi
kaynag1 olarak goriilmiiyor; kadinlarin
ve ¢ocuklarin verdikleri
bilgilere erkekler gii-
venmiyor, soyledikleri-
nin dogrulugu her daim
sorgulaniyor. Kadinlar
ensesti fark ettiklerinde,
kendilerine  inanilma-
yacagmi diistindiikleri
icin bu durumu sakla-
mak ya da saklayarak
engellemeye calismak
zorunda kalabiliyor.

Kamusal alana ¢1-
kamayan, hi¢bir sosyal
giivencesi olmayan ya
da sosyal giivencesi bir
erkege bagli olan kadin-
larin ge¢imini onlardan
“sorumlu” olan erkek-
ler sagliyor. Kadmlar
olduk¢a zor ekonomik
kosullarin ig¢ine bira-
kiliyor; ister evlendigi
ya da birlikte yasadigi,
ister kan bagi olan bir
erkek olsun, kadinlar
erkege bagimhi kilini-
yor. Kamusal alana ¢i-
kan kadinlarin bir¢cogu
icin de durum pek farkli
olmuyor; evde paradan

sorumlu kisi yine erkek oluyor. Kadinin
kendi parasini kazanmasi, durumu g¢ok
da degistirmiyor. Ekonomik kosullarimni
gozetmek zorunda kalan kadinlar, en-
sesti gérmezden gelebiliyor veya sakla-
yabiliyor.

Enseste maruz kalan ¢ocuklarla bir-
likte yasayan kadinlar, ¢cogunlukla ken-
dileri de siddete maruz kalan, hatta teca-
viize ugrayan kadinlar olabiliyor. Ozel-
likle uzun yillar devam eden ensestte,
hayati tehlikesi olan ¢ocuklar ve kadin-
lar ¢cok agir bir travmaya maruz kaliyor.
Ensesti fark ettiklerinde ve tepki goster-
diklerinde erkek tarafindan tehdit edili-
yor, baski altina aliniyor ve yine siddet-
le kars1 karsiya kaliyorlar. Boylece yeni
travmatik stlirecler baghiyor. Travma
magdurlarinin ¢gogunda goriildigi gibi,
cocuklar ve kadinlar bulundugu durumu
rasyonalize edebiliyor; ensest onlarin
“normal”i oluyor. Disaridan biri fark et-
medigi siirece, normali degistirmek bir
zorunluluk olarak belirmiyor.

Ensestle ilgili Tiirk Ceza Kanu-
nu’ndaki bosluklar ve son diizenleme-
ler, ensest suclarmin ¢cogunlukla cezasiz
kalmasi ve oOzellikle kadinlar agisindan
sosyal hizmetlerin yetersizligi gibi un-
surlar kadinlarin ensesti gormezden gel-
melerini ve saklamalarini etkileyen di-
ger dinamikler. Ensest ortaya g¢iktiktan
sonra kadmlar ve ¢ocuklar, hayatlarini
stirdiirebilmek icin sosyal yapilara ihti-
yag¢ duyuyorlar. Ne yazik ki bu yapilarin
yetersizligi, kanunlarin uygulanamayisi,
uygulamalar sirasinda yasanacak siireg-
lerin belirsiz olmasi ve siddet ve ensesti
uygulayan erkeklerin ceza almamala-
11 ya da cezalarinda indirim yapilmasi,
kadinlarin ensesti ortaya ¢ikarmalarin-
da engelleyici oluyor. Higbir giivencesi
olmayan kadinlar i¢in tiim bunlarla bas
etmek ve harekete gegmek zorlasiyor.

Kadinlarin sinifsal farkliliklari, en-
sesti gormezden gelme ya da saklama
pratiklerinde ¢ok etkili olmayabiliyor.
Tim kadinlarin yasadiklar1 sorunlar
farklilagsa da, ayni patriyarkal sistemle
kars1 karsiya olmalari, ensesti saklama
veya gormezden gelme pratiklerinin ar-
dinda yatan dinamikleri ortaklastirtyor. mm

" Ensestin ortaya gikmasindan sonra yapi-
lan gérismelerde kadinlarin sdylediklerin-
den alintilanan ciimlelerdir.
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Cosmopolitan, “Sex and the City” ve moda iicgeninde bir ozgurliik illiizyonu

Yeni sehirli kadin, mutlu musun gercekten?

ihtiyacimiz olan gercekten bu krema sosuna bulanip ataerki yataginda iyice
dinlendirilen, ustline bir tutam da “kadin mucadelesini kabul edermis gibi yapmak”
eklenmis kapitalist pembe ruyalar rostosu mu?

Gl Arikan

nnelerimiz zamaninda ka-

pali kapilar arkasinda yasa-

nird1 eger yasaniyorsa cin-

sellik; konusulmazdi, ima
edilmezdi, bakireydi herkes. Ozgiirliik
dillerde dolu dolu idi ama bedenin 6z-
giirliigiine sira nedense heniiz gelme-
misti.

Bir nesil gecti aradan, bambagka bir
diinyaya evrildik. Cinsellik artik her
yerde; sarkilarda, romanlarda, filmler-
de, dillerde, iistimiizde basimizda...
Her yerde. Kendi calisip kendi harca-
yan, tek basina yasayan,
tek tagini kendi alan ve

istedigiyle  sevisebilen
yeni sehirli  kadinlar
arik yan1 basimizda.

Cinsel devrim oldu mu
ne? Ne? Acele etmeyin
kiictiik hanim!

Kim bu yeni sehirli
kadin? lyi calisan, iyi
kazanan, kariyerinde
basarili (¢iinkii bu seksi
bir sey), bakimli, kendi-
ne maksimum 6zen gos-
teren, vicudunda kila
tilye gecit vermeyen, 36
bedenin iistiine c¢ikma-
mak ve 30 yasindan giin
almig gibi goriinmemek
icin hangi onlemleri al-
mas1 gerektigi bilgisine
haiz, hangi kalemi hangi
farla ve ne kadar siirme-
si gerektigi konularina
son derece hakim (gilinkii
ancak bunlan bildigi takdirde yeterin-
ce seksi olacaktir), modaya ve trendle-
re goniil vermis, ayakkabi konusunda
uzman (hepsi seksilige odakli olarak
pek tabii ki) bir sliper kadin. O zaman
seksilikle yogurulmus bu kadmnin cinsel
hayatini tahayyiil etmek bile imkansiz
olmal1? Ne yazik ki yaniliyorsunuz kii-
¢iik hanim!

Iste ac1 gercegin pembe sosa bu-
lanmig hali burada karsimiza c¢ikiyor.
Yeni sehirli kadinimiz cinselliginin
pek bir bilincinde olsa da, aslinda ne-
yin bilincinde oldugu epey tartisiimali.

Sevgililik iliskisinde cinsellik mutlaka
vardir (ama tabi ki belli bir bulusma
sayisindan ve yeterince hazirliktan son-
ra; birinci bulugma Oplismeyle bitmeli,
ikincisi dokunmayla, sevismek i¢in en
az 5 bulugsma ge¢meli yoksa onu eli-
nizde tutamayabilirsiniz). Tek gecelik
iligkiler yasanabilir (ama ayarin1 kagir-
mamak kosuluyla, zaten tek gecelik ilis-
kilerdeki potansiyel giizel idare edildigi
takdirde bir iliski kotarilabilir). Iliski
sirasinda cinselligi yasamak ¢ok 6nem-
lidir (onu yatakta mutlu edecek 10 6ne-
riyi hakkiyla yerine getirerek kendinize
baglayabilirsiniz, baglamalisiniz da za-

ten, siki siki miimkiinse). Aranan sevgili
adayimiz elbette hali vakti yerinde, giic-
lii, basarili, bir o kadar nazik ve akilli,
para harcamaya egilimli, aile kurmaya
hevesli bir modern zaman prensidir.
Tektir, pek tabi ki erkektir, bagka tiirlii-
sl satir aralarina, ekran koselerine sizsa
bile ya bir ¢ilginliktir ya komiktir ya da
gecici tuhaf bir hevestir. Hayal giictimii-
ze diisen sorumluluk, sevgiliyi mutlu
edecek  fanteziyi/pozisyonu/kostimii
bulmaktir, boylece yeterince oyalanabi-
lecek, heteroseksiiel tek esliligin sinirla-
rin1 zorlamaya takati kalmayacaktir.
Cinsellikte hedef iligkiyi siirdiirmek,

miimkiinse aldatilmamak; iliskide hedef
uzun siireli birlikteliktir. Uzun stireli bir-
likteligin sonug noktasi ise evlilik (uzun
bir planlama ve hazirlik siireci gerekti-
rir, bu hayatinizin en 6nemli/en giizel/en
mutlu anidir, dyle olmalidir, olacaktir,
oldurulacaktir). Evliligin bonusu bala-
y1; nihai hedef ise evli+mutlu+¢ocuklu
olmaktir. Hedefe kilitlen yeni sehirli
kadin, istikamet belli! Kapitalist ataerki
seni bekliyor!

Peki, biz dizginlenemeyen cinsellik-
ten buralara nasil geldik? Ulagmak iste-
digimiz hedef bu mu gercekten sevgili
kadmlar? Ihtiyacimiz olan gercekten
bu krema sosuna bulanip
ataerki yataginda iyice
dinlendirilen, iistiine bir
tutam da “kadin miica-
delesini kabul edermis
gibi yapmak” eklenmis
kapitalist pembe riiya-
lar rostosu mu? Yoksa
tahayytl  diinyamizin,
arzularimizin ugsuz bu-
caksiz nehirleri, orman-
lart m1? Hem ulasila-
bilir ama bir o kadar da
ulagilamaz olan bu basi
sonu belli senaryo ve ya-
satacagl daimi eksiklik
hissi mi mutlu eder bizi,
yoksa teni tenine kayna-
yarak ¢irilgiplak sevis-
mek, kendini oldugunla
olamadigila bir biitiin
hissetmek, hissettiginle
daha bir tamamlanmak
mi1?

Bitirmeden once yeni sehirli kadina
kiiciik bir kaside:

Ey giizel kadin,

Ozgiirliigii bagskasin1 mutlu etmek
sandin.

Oysa ki 6zgiirliigiin yollar tagli,

Sana yazilmis olani silip yeniden
yazmali.

Bu yolda tek bagina sanma kendini

Ver kiz kardeslerine elini

Bos ver evi, aileyi, elin adamini

Cikart orgazmin tadimi!

Ozgiirliigiiniin pesinden kosan tiim
kadinlara selam olsun! mm

D
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DOSYA

Ucliiiliski; Uc’te, toplumsal normlardan uzak ve alternatif bir iliski bicimi olarak anlatilirken;
Barselona Barselona’da karakterin yeni heyecanlar pesinde kogsmasi nedeniyle meydana
gelen ve bir an once kurtulunmasi gereken aykiri bir iligski biciminde tarif edilir

Dijan Ozkurt

ollywood sinemasinda ve al-

ternatif sinemada ¢ok esliligi

merkeze alan bir¢ok film ¢e-

kilmigtir. Ancak Hollywood
filmlerinin konuyu isleyis bi¢imi ile alter-
natif sinemanin yaklagiminin birgok aci-
dan farkli oldugu sdylenebilir. Bu farkli-
l1g1 yansitabilmek i¢in bir Hollywood si-
nemasi 0rnegi olan Barselona Barselona
filmi ile bir Avrupa sinemasi 6rnegi olan
Ug filmini karsilastirmak yol gosterici
olabilir.

Barselona  Barselona  Amerikali
iki arkadas olan Vicky ve Cristina’nin
Barselona’ya gelmesi ile baslar.
Vicky yiiksek lisans arastirmasi
icin, Cristina ise sanatsal yetenegi
kesfetmek icin Barselona’ya gel-
mistir. Vicky nisanli ve evlenmek
uizere olan bir karakterken, Cristina
daha ayriks1 ve yeni deneyimlere
acik bir kadindir. Cristina, Ispanyol
bir ressam olan Juan Antonio ile
tanisir ve onunla iliski yasamaya
baglar. Juan Antonio’nun eski kari-
st Maria Elana’nin da bir siireligine
evlerine taginmasiyla iligkileri ticlii
bir iliski halini alir. Juan Antonio ve
Maria Elena’nin eski siddetli iliskisi
Cristina’nin da dahil olmastyla den-
geli bir hal alir ve her iicii de iliski
icinde aradiklar seyi bulur.

Ug filminin baslangicinda esas
odak noktasi, yirmi yildir birlik-
te olan 40’lh yaslarmin basindaki
Simon ve Hanna ciftinin tek esli ilis-
kisidir. Bir siire sonra Hanna bir ge-
netik konferansinda tanistigit Adam
ile yakinlagir ve aralarinda bir iliski
baglar. Es zamanli olarak Simon da
devam ettigi ylizme ha-
vuzunda Adam ile tani-
sir ve Adam ve Simon
da iliski yasamaya bas-
larlar. Hem Simon hem
de Hanna Adam ile ayr1

yani her ikisi de birbi-
rini Adam ile aldatir.
Simon ve Hanna, hem Adam ile ayr1 ayr1
iligkilerini siirdiiriir hem de kendi ilis-
kileri Adam’m varligiyla giizellesir. Iki
kisinin iligkisine giren {igilincii bir kisi ile
iliskinin giizellesmesi;*bir iliskiye ticiin-
cii bir kisi dahil oldugunda birini segmek
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gerekir” diisiincesini alt iist etmektedir.
Film bu agidan Barselona Barselona’dan
farklidir ¢ilinkii Cristina karakteri icinde
bulundugu iliskideki kadin1 daha ikin-
cil gérmektedir. Ug’te Adam bag kur-
madan iliski yasamay1 tercih ederken;
Hanna ve Simon ile yasadig iliskilerde
isin icine duygu girer ve her ikisiyle de
iliskisini stirdiirmek ister. Hanna, Simon
ve Adam’m iliskisi oldugunu 6grenir, an-
cak her iki adama kars1 da herhangi bir
kiskanglik veya miilkiyet duygusu gelis-
tirmez; her ikisiyle iliski yasamak ister.
Ancak Barselona Barselona’da Cristina,
icinde bulundugu ticlii iliskiyi arkadagla-
rina anlatirken, Maria Elena ile de sevis-
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deneyimi sorgularken Adam’dan “degis-
mez biyoloji anlayisina veda etmelisin”
cevabmi alirken; Cristina arkadagslarina
iliskisini anlattiginda, arkadaglari aslinda
ne kadar tuhaf ve aykin bir iliski i¢inde
oldugunu soylerler. Bu agidan bakildigin-
da Ug’te iiclii iliski, toplumsal normlar-
dan uzak ve alternatif bir iligki biciminde
anlatilirken; Barselona Barselona’da ka-
rakterin yeni heyecanlar pesinde kosmasi
nedeniyle meydana gelen ve bir an 6nce
kurtulunmasi gereken aykari bir iliski bi-
ciminde tarif edilir. Ug’te Hanna hamile
kalir ve ikiz bebeklerinin hangi partnerin-
den oldugunu bilmemektedir. Ne Simon
ne de Adam bebeklerin babasinin kim
oldugunu merak eder ve tigii birlikte
iliski yasamaya baslarlar. Barselona
Barselona’da ise Cristina bir siire
sonra Juan Antonio ve Maria Elena
ile olan iliskisini bitirmek istedigini
soyler ve iilkesine doner. Cristina
film i¢inde normatif bir iligkiyi
reddederek iiclii bir iligki yagamasi
ile devrimci bir kadin karakter ol-
maktan da Ote, “haz temelli cinsel
Ozgiirlik™ odaginda oryantalist bir
kesfe c¢ikan bir kadin karakterdir.
Cristina egzotik bir merak ile geldi-
gi iilkede yeni deneyimler yasamis,
icinde bulundugu iligski sayesinde
sanatsal yetenegini gelistirmis ve {il-
kesine donmiistiir. Maria Elena’nin
deyisiyle; onlardan alacagim almis-
tir, simdi de gitmektedir.

Iki filmde de ficlii iliski bigimi-
nin nasil yasandigma baktigimiz-

Imagine the pa'hIE,lu,l,[Pj

tigini ve zevk aldigini fakat Juan Antonio
ile sevgili oldugunu sdyler. Yani Cristina
iliski icindeki erkek karakteri iligkinin
asli unsuru olarak goriir ve kadin karakte-
re yeni bir deneyim olarak bakar. Ayrica
Simon kirkli yaslarinin baginda yasadigi

Barselona Barselona heteronormativiteye ve tek
eslilige meydan okumadigi gibi ideolojik elestiri de
yapmamaktadir. Ancak Ug, hem heteronormativiteye
meydan okumak agisindan hem de ¢oklu ask iligkisini
ayn iliski yasamaktadir  iyi bigimde iglemesi agisindan oldukga kayda deger bir

alternatif sinema yapiti olarak degerlendirilebilir

da farkliliklar goriiriiz. Barselona
Barselona’da Cristina yeni bir de-
neyim yasamis, aslinda iki kisinin
iliskisindeki dengeleyici unsur ol-
mustur. Ug filmindeki iliski ise daha
esit ve daha az miil-
kiyet iliskisine dayal
olan bir ¢oklu ask or-
negi olarak goriilebilir.
Barselona Barselona
heteronormativiteye
ve tek eslilige meydan
okumadig1 gibi ideo-
lojik elestiri de yap-
mamaktadir. Ancak Ug, hem heteronor-
mativiteye meydan okumak agisindan
hem de ¢oklu ask iliskisini iyi bicimde
islemesi agisindan oldukc¢a kayda deger
bir alternatif sinema yapit1 olarak deger-
lendirilebilir. mm
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Feminizmi kitaplardan degil kadinlardan 6grendim

Yeni soru isaretleri, yeni cevaplar buldum kendimde. Kisaca, cinsiyetgiligin varligini
fark ederek diinyayi yerinden oynatabiliriz dustincesine vardim

Tugge Ercan

®_ ki gocuklu bir ailede evin biiyiik
kiz1 olarak biiyiidiim. Annem sis-
teme ayak uydurmus geleneksel
bir kadindi. Babamsa kendi halin-
de ice kapanik, i¢ diinyasinda yasayan
biriydi. Hala da oyle... Sabahlar1 okula
giderken babam bizi uyandirir ve kah-
valtiy1 hazirlayip; mutfakta kahvaltisini
yapmaya baglamis olurdu. Caylarimizi
ya da igeceklerimizi hep o doldurur,
bize i yaptirmazdi. Sonra diger arka-
daglarimin evine gidip gelince bunun
tuhaf bir durum oldugunu diisiinmeye
bagladim. Herkesin evinde anneler ¢a-
listyordu. Bizde ise isleri sabahlar1 ba-
bam yapar, diger yemeklere de katkisi
olurdu. Disarda dolagsmama, icki igip
eve gec gelmeme hicbir sey demez-
di. Bunlarn sorun eden hep annemdi.
“Kizlar disarida bu kadar dolagmaz”,
“adin ¢ikacak”, “sen bizi rezil ediyor-
sun”, “sen nasil boyle bir ¢ocuk oldun,
kime ¢ektin?” agzindan en sik duydu-
gum ciimlelerdi. Yedigim terliklerden
bahsetmiyorum bile! Hi¢ takmazdim
bunlari, sadece beni anlamadigina iizii-
liirdiim ve annemle hi¢ anlasamayaca-
gimiz1 diigliniirdiim. Kullandig1 depres-
yon ilaglar1 sebebiyle, ergenlige girdi-
gim donem benim i¢in ¢ok zor gecti.
Hala o i¢ serzeniglerim devam eder ve
arada anne ataklarim olur. Tiim yasadi-
g1m olumsuz kosullara ragmen, sonu ne
olursa olsun her seyi inadina yapmayi
severdim.

Sag olsun Giil Abla!

Yasadigim yer kiiciik bir ilgeydi,
beni politika ve kitaplarla tanistiran
babamin kuzeni oldu. Hep sorguluyor-
dum, siirekli kitap okuma istegi igin-
deydim. Elimden politik kitaplar hic
diismezdi, ara sira roman okurdum.
Ama feminizmi okudugum bu kitap-
larin higbirinden kesfetmedim, ben de
hep oOgretilenlerden, Ogrendiklerimle
baktim hayata.

Icimi kemiren erkek egemen sistem
sorgusu yavas yavag olusmaya bagla-
mis olmali ki; ilk sevgilimden “oraya
gidemezsin” diye miidahale ettigi i¢in
ayrildim. Daha dogrusu gitmeyi ¢ok
istemememe ragmen sadece miidahale
ettigi icin inatlagtim.

Stirekli kitap almaya gittigim Giil
Ablam vardl. 12 yil kagak yasadiktan
sonra memleketine donmiis. Feminist

soylemleri ilk kez
ondan duydum.
“12 yasna gelip
adet olan kisi ka-
dindir artik, kiz
degil”  diyordu
ve her soyledigi
hosuma gidiyor-
du. Lisede kadin
Ogretmen  arka-
daslarim oldu ve
yasadigim yerden
uzaklagsma iste-
gim o zamanlar
basladi. Baska se-
hirlerden geldiler,
kendi  hayatlar
var, ayr1 evleri
var diye Ozenip
onlar gibi olmak
istiyordum. Hep
bir giin buradan
gidecegim ve tek
basima yasaya-
cagim bir evim
olacak diye tek-
rarliyordum. En
¢ok istedigim sey
buymus sanirim.
Universite bittikten sonra
Ankara’ya yerlestim ve orada bir ev-
lilik yagadim. Yani en basit tanimiyla
toplumlarin ¢ocuk sahibi olmaya ve
cinsel iligskiye verdigi onayi1 bizzat ben
de aldim. Siyasi, dini, kiiltiirel, aile-
vi kurumlarca desteklendim ve kabul
gordiim. Istanbul’a geldikten sonra her
seyin daha ¢ok farkina vardim. Evde
yapilan temizlik, yemek, it vs. gibi
isler, esimle sik sik kavga etmemize
sebep oldu. Ciinkii biitiin isleri benim
yapmam bekleniyordu. Issizligin ver-
mis oldugu psikolojik tramvayla her
seyi daha ¢ok sorgulamaya basladim.
Ne kadar gen¢ yasta bunu yaptigimi,
cahilligimle nasil basa ¢ikacagimi dii-
siiniir oldum. Bosandiktan sonras1 daha
da zor gecti benim i¢in. Evlilikteki
destegi maalesef bosanirken alamiyor-
sunuz ailelerden. Bu sayede daha ¢ok
kadinla tanistim, daha ¢ok biriktirdim
ve paylastim.

Aile demisken;

“Aile disinda hayat var” kampan-
yasi bana en iyi gelen kampanya oldu.
Kadinlar arasinda herkes birbirini anla-
dig1 i¢cin midir ya da; herkes bir seyler
biriktirdiginden midir, ¢ok sey Ogren-

illiistrasyon: Ozlem Celik

dim. Feminizmi bir yagsam bi¢imi ola-
rak deneyimleyen pek ¢ok kadinla kar-
silasmak beni hem mutlu etti hem de
heyecanlandirdi. Aile digindaki yasam
alanlarimi olusturma fikri bile iyi hisset-
tiriyor. Bedenleriyle barismis, cinsel-
likten zevk almay1 6grenmis, hemcins-
leriyle dayanigma aglari kurmus kadin-
larin sdyleyecek sdzlerini 6nemsiyor ve
umutlantyorum gelecek giinlere dair.

“Ozel olan politiktir” sozii beni
¢ok diisiindiirdii. Feminizmi arastir-
manin yaninda, diger bilim dallarinda
da arastirma igine girdigimi hissettim.
Yeni soru isaretleri, yeni cevaplar bul-
dum kendimde. Kisaca, cinsiyetgiligin
varligim1 fark ederek diinyay1 yerin-
den oynatabiliriz diiglincesine vardim.
Sadece feminist olmadim aslinda, fe-
minist olmaya calisirken baska yollar
acildi, baska bilgiler ¢ikti karsima.
Ogretilenlerle yasamamak igin verdi-
gim cabalar sonucu feminizmi bulmusg
da olabilirim.

Adetler, gelenekler, toplum kuralla-
r1, alt kiiltiirlerle basa ¢ikmak dyle zor
ki; fakat daha da umutlaniyorum, bu
kadar ¢ok kadinla bir arada olarak, on-
larla politika yaparak.

Iyi ki hayatimda kadinlar var. s
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Evienmeden ¢cocuk yapilamaz mi?

Bana neden evlenmiyorsun diyenlere sunu séyliiyorum: Oyle mantikli bir sebep sodyle
ki tamam ya, hakikaten haklisin, evienmem gerekiyor, diyeyim. Bir sey bulamiyorlar. E
cocuk istersen, diyorlar bu defa. Evlenmeden ¢ocuk yapilamaz mi?

Mehtap Dogan

rkiye’de evlenmeden ¢o-
cuk sahibi olan kadin sayist
yurtdisina  oranla olduk¢a
az. Oysa bir kadinin evien-
meden dogurmak istemesinin altinda
cocugun babasiyla iliskisinin bitmesi,
adamdan siddet gérmesi, tecaviize ug-
ramis olmasi, sevgilisinin evli oldugu-
nu 6grenmesi, alkol, seks ya da uyus-
turucu bagimlisi biriyle yasamak iste-
memesi, ¢cocugun babasinin kim oldu-
gunu bilmemesi, ¢ocugunu tek basina
biiyiitmek istemesi gibi pek ¢ok neden
yatiyor olabilir. Ya da kadin sevdigi
adamla yasamak, ¢ocuk dogurmak
icin illa evlenmesi, birlikteliklerinin
toplum ve devlet tarafindan mutla-
ka onaylanmasi gerektigine inanmi-
yor olabilir. Tipkt Ceren gibi... Uzun
yillar Istanbul’da yasadiktan sonra
Iznik’e yerlesen Ceren Tuncer ile be-
begi Mercan’i, evilenmeden ¢ocuk do-
gurmamn zorluklarini, giizelliklerini
ve daha nice seyi konustuk.

Endiistri iiriinleri tasarimi oku-
dun, internet tasarimi yaptin, ani-
masyon ve multimedya sirketi kur-
dun, fotografla ugrastin. Bunca ye-
tenegin varken ne oldu da zeytinci
oldun?

Daha iniversitede okurken, bolii-
miimiin adindaki endiistriden ve tek
tip tretimden hoslanmadim. 97-98
yillarinda internetle i¢li disli olmaya
basladim, sonra can dostum Deniz’le
bir animasyon ve multimedya sirketi
kurdum. Diigiin ve dogum fotografci-
l1ig1 yaptim. Diigiinleri senliksi hava-
larindan dolay1 ¢ok seviyorum ama o
beyaz gelinlige bir anlam veremiyo-
rum. Gelinlere, hala vazge¢mek icin
sansiniz var, diyorum, saka yaptigimi
santyorlar. Istanbul’daki hayatin ken-
di kisir dongiislinde beni yemeye bag-
ladigim1 fark edince kagmanin yollari-
n1 aradim. Biraz da gezgin gegirdim
hayatimi. Fakat beni bir yere baglayan
o sey gercgeklesti. Hayir, bir koca ve
cocuk degil, toprak; bir zeytinligin
icindeki bu dag evi!

Can Yiicel’in de dedigi gibi, “bu-
giinlerde herkes gitmek istiyor”
ama “bir yanmmiz kalk gidelim,
obiir yanimiz otur diyor.” Sen nasil
becerdin gitmeyi?
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Babam Iznik’te yazlik bir sitede
yastyordu, Once ayni siteden ev kirala-
dim. Baktim ki hayat burada hem ke-
yifli hem de yavas, ben de yerlestim.
Sonra burayi aldik, aldik dediysem,
babama tarladan gelen istimlak para-
siyla. Yani biiyiikk sehirlerde oldugu
gibi ¢ok yiiksek rakamlara degil. Ali
hem degirmenci, hem de ¢iftci. Yazlari
memlekette nohut ve bugdayla ilgile-
niyor, un yapiyor; sonbaharda da be-
raber zeytini hasat ediyoruz. Miimkiin
oldugunca da bu tarimi dogal yapmaya
calistyoruz. Tabii ¢ok fire oluyor ama
olsun, paradan daha 6nemli seyler var
hayatta.

Ali’yle yolunuz nerede Kkesisti
peki?

Dogu Anadolu’da belli bolgelerde
yuvalayan ve maalesef nesli tehlike
altinda olan turna kuslarinin incelene-
cegi bir arazi gezisine ¢ikmistik. Ben
bu calismada fotografcilik ve soforliik
yapacaktim. Ali geziye Dersim’den
katildi. Hem kus gozlemede destek
olacak hem de bolge insaniyla iletisi-
mimizi kolaylastiracakti. Ben gezenti
oldugum icin Ali’nin koyiine de git-
tim. Sonrasinda Ali beni ziyarete geldi
ve iliskimiz bagladi.

Ali’yle birlikte mi karar verdiniz

illistrasyon: Sebnem Aydin Giindiiz

evlenmemeye?

Evlilik konusunda Ali benim gibi
diislinmiiyor; sadece bana duydugu
saygidan dolay1 kabul etti. Ali’nin
aksine ben daha bireyci, kisiye ozel
alanlarin olmasi gerekliligine inanan
birisiyim. O ise daha gelenekselci.
Birlikte yasamaktan, birlikte yemek-
ten ve hayatin her anin1 paylagmaktan
keyif aliyor. Her seyden Once insan-
larin fizyolojik acidan tek esli olduk-
lari diiginmiiyorum. Evlilik iki in-
san1 biirokratik bir bigimde birbirine
bagliyor. Eskiden kadinlar calismi-
yorlardi, ¢ocuklara, yaslilara, hasta-
lara bakmak gibi toplumsal goérevleri
vardi. Kendisi yaslandiginda da aym
seyleri bekleme hakkina sahipti. Tek
adama es olacak, o adam da karisini
besleyecek, bakacak, ona gilivence ve-
recekti. Gilivenceyi de agirliginca altin
gibi sozlerle verecekti. Ve sadik (!)
kalacaklardi birbirlerine. Yoksa adam
paradan, kadin da namustan olacakti.
Giinlimiizde bu sebepler ortadan kalk-
mis olsa da gelenekler devam etme
direncini gosteriyor. Her gen¢ kizin
rilyas1 beyaz gelinlik, pirlanta yiizik,
altin kolye, altin bilezik... Boyle bir
gelenek yok aslinda, pazarin baski-
styla olusmus hepsi. Her erkegin de
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hayali, kendisine karilik yapabilecek,
analar1 kadar namuslu, ¢ocuklarinin
anasi1 olabilecek bir kadin. Pardon, bir
kiz! Iste bunlarla beynimiz yikand:
yillarca. Benim bile cocukken en sev-
digim oyuncagim gelin bebegimdi.

Neden evlenmiyorsun diye soran
olmuyor mu?

Bana neden evlenmiyorsun diyen-
lere sunu soyliiyorum: Oyle mantikli
bir sebep sOyle ki tamam ya, hakika-
ten haklisin, evlenmem gerekiyor, di-
yeyim. Bir sey bulamiyorlar. E ¢ocuk
istersen, diyorlar bu defa. Evlenme-
yince ¢ocuk yapilamaz mi1? Diinyada-
ki tim hayvanlar evlenmeden c¢ocuk
yapiyor oysa. E ya ayrilirsan? Evle-
nince de ayrilabiliyor insanlar ve hatta
c¢ogunlukla ¢ok daha aci verici, sinir
bozucu sekillerde.

Bebegin ozgiirliigiinii kisitlama-
sindan, ¢evre baskisindan ¢ekinme-
din mi?

Mercan gelmek istedi, biz de ha-
yir demedik. Su anda ii¢ aylik. Ha-
mileligimi planlamiyorduk ve bana
evlat edinmek daha cazip geliyordu.
Bir ¢ocuk yetistireceksem, illa kendi
DNA’larim1 tasimasi gerekmiyordu.
Fakat burada da bir siirii biirokrasiye
takiliyorsunuz. Evliyseniz isiniz daha
kolay. Ali’nin hangi kosulda olursa ol-
sun bu bebegi istedigini biliyordum,
sevdiklerine ters diisecek olsa bile.
Yani karar bana kaldi. Ben o kadar
arada kaldim ki anlatamam. Once ken-
di kendime diisiindiim, sonra ¢ocukla-
r1 olan arkadaglarima sordum. Tabii
kimse net bir cevap veremedi. Karari
bana biraktilar. Sonra internet iizerin-
den sohbet ettigim, sualt1 fotografcisi
bir arkadasimla konustum. O bebegi-
nin hi¢bir seyi engellemedigini, aksi-
ne hayattan daha ¢ok keyif almasim
sagladigini anlatt1.

Aileler nasil karsiladi, zorluk c¢i-
kardilar mi?

Piyale Madra’nin bir kadinla bir
erkegin evlilik tizerine tartigtiklar: bir
karikatiirii var. Kadin evlenmek istiyor,
adam da sorguluyor. Kadin adamin her
sorusuna “toplum ne der sonra” gibi
cevaplar veriyor. Adam en sonunda
dayanamiyor ve “kim bu toplum” diye
soruyor, kadin da “babam” diyor. 1k
erkek arkadasimla beraber yasamaya
basladigimda, babam benim evime
gelmez olmustu. Hemen babama bu
karikatiirii gonderdim. Benim ailem
bana alisik, az ¢ok aykir tipler, benim
de benzer yapida olmam kaginilmazdi.
Bana insanligimi 6n planda tutacagim
bir egitim verdiler; paylasimin gercek
oldugu, cinsiyetin degil. Ali’nin anne-
si ise goriicli usuliiyle baska insanlari

evlendirmis
ama ogluna
cesaret ede-
memis. Nasil
olsa oglu bir
ara benimle
evlenir, ken-
disi de rahat
eder, ese dos-
ta, akrabala-
ra soyle gi-
zelinden bir
koy diigiini
yapar  diye
bakiyordu.
Ama olmadi!
Asil  hami-
le oldugumu
o0grendiginde
¢ok kizdi, cok
iiziildi. Onun
iizlilmesi beni
de iizdii ama
vazgegmek
istemedim. Bir yerde bu dongiiyii kir-
mak gerekiyordu. Bunu ben yapmaz-
sam, baskalarindan da yapmasini bek-
leyemezdim. Bir baskasinin hayatini
kendi dogrularinizla yargilayamazsi-
niz. Patriyarkal sistem, sizi en kiigiik
Olcekte kendine mahkiim etmek i¢in
bu tiir yontemleri kullaniyor. Herhal-
de 20’nin tizerinde diigiin fotografi
¢ekmisimdir. Hig¢ birinin bir digerin-
den farki yok. Inanilmaz paralar har-
caniyor. Niye? El alem mutlu olsun
diye. Sizi diisiinen yok. Sizi her sey-
den Once kiiclik bir model olarak kont-
rol altina altyorlar. Sonra da o model-
leri yonetiyorlar. Aklimzdan farkli
bir sey geciremez, var olabilecegine
inanamaz, hayal edemez oluyorsunuz.
Sorgulamay1 unutturup, her seyi kabul
eden bireylere doniisiiyorsunuz.

Ne tarz sikintilarla karsilastin
peki?

Eskiden cocugu niifusa yazdirir-
ken sorun olurmus ama kanunlar de-
gismis. Mercan babasinin kiitiigiine
bagli ve onun soyadini ald1 ama vela-
yeti ikimizde. Aslinda ilging olan su:
Cocugumuz oldugu i¢in kimse evli
olmadigimizt diisiinmiiyor; sorgula-
miyorlar ¢linkii. Bir ka¢ defa doktor
kontrollerinde sikint1 yasadim. Amni-
yosentez testi i¢in sivi alinmasi gere-
kiyordu. Ali’nin isi oldugu i¢in yalniz
gittim. Ustelik islem ¢ok basitti. Fakat
evli olmadigim i¢in ve babanin imza-
s1 olmadan bu testi yapmayacaklarini
soylediler. Saka gibi! Yani benim ge-
netik bozuklugu olan bir ¢ocugum ol-
saydi, sorumlusu bu testi yaptirmami
reddeden hastane olacakti. Biirokra-
tik dayatmalar1 yasaya yasaya ¢éziim
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Aslinda ilging¢ olan
su: Cocugumuz
oldugu i¢in kimse evli
olmadigimizi diisiinmiiyor;
sorgulamiyorlar ¢iinku

iretmeyi de Ogreniyoruz. Ertesi giin
kuzenimle gidip, istedikleri imza-
y1 attik. Evli olmadigimizi 6grenen
hemsirelerle ebeler de ¢ok sasirdilar.
Diyemedim ki iilkemizde kumalar da
resmi nikahlar1 olmadan doguruyorlar,
hatta adamin resmi nikdhli esinin nii-
fus ciizdaniyla. Cocuklar da o kadinin
velayetine giriyor. Siz asil onlarin pe-
sine diisiin!

Bildigim kadariyla dogumun da
siradan olmadi...

Dogumum siradan olmadi ama al-
ternatif bir yontem de degildi. O kadar
ilging ki normal dogumun hastanede,
sirtiistii  pozisyonda ve kolunuzdan
sarkan serum kablolar ile yapildigini
diigliniiyoruz. Ya da ameliyat masasin-
da sezaryen olarak. Hi¢ kediyi, inegi,
at1, balinay1r bu sekilde dogururken
hayal edebiliyor musunuz? Bana da-
yatilan1 degil, viicudumun benden is-
tediklerini dinlemeyi 6grenip bu sekil-
de dogurdum ben. Ve yontem olarak
dogum havuzunu ve dogum taburesini
kullandim. Ne anestezi ne de suni san-
c1 kullandim. Hatta bebegimin kordo-
nunu bile kendim kestim.

Meraklisina:

bekarveanne.blogspot.com.tr

bekaranneyim.com
evlenmedendogurabilirsin.net
superbekaranne.blogspot.com.tr

Sfeminist
politika
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Kadin cinayetlerine isyandayiz -hala ve daima!

Her guin bes kadin oldurulen bir tlkede, bir cins kiyimi ve bir kadin katliamindan s6z
ediyoruz demektir. Boyle bir durumda meclisin olaganiistu toplanacagini, acil eylem

plani ¢ikaracagini sanirsiniz

Filiz Karakus

10 yilinda Adalet Bakani
Sadullah Ergin kadmn cina-
yetlerinin 2002°den 2010°a

%1400 arttigin1 ve giinde ortalama bes
kadinin  oldirildiigini  aciklamisti.
Her giin bes kadin dldiriilen bir iilke-
de, bir cins kiyimindan, bir kadin katli-
amindan séz ediyoruz demektir. Bdyle
bir durumda meclisin olaganiistii top-
lanacagini, acil eylem plani ¢ikaraca-
gin1 sanirsiniz. Oysa, gittikge yiikselen
muhafazakarlik, artan kadin diigmanli-
&1, kadinlara 6liim olarak geri doniiyor
ve TBMM’den tik yok.

Kadin cinayetleri haberleri bizler-
de yer yer caresizlik hissi dogursa da,
duydugumuz o6fkeyi politiklestirmeye
ve siddeti azaltmanin, 6nlemenin poli-
tikasini olusturmaya calisiyoruz.

Kadinlar evde yemek yapmaya di-
rendiklerinde, sofrada c¢orbasini icer-
ken tuzluk isteyen adama “git kendin
al” dediklerinde, siddete dayanamayip
bosanmak istediklerinde, istedigi gibi
giyindiklerinde, arkadaslariyla mesaj-
lagmak istediklerinde... siddete maruz
kaliyorlar. Ne siddetin 6znesi belirsiz
cinsiyetsiz bir olgu, ne de kadinlara
karst siddete bagvuranlar bunu hasta,
sapik, egitimsiz olduklar1 i¢in yapiyor-
lar. Kadinlara yonelik siddet, diipediiz,
kadinlar1 baski altinda tutmaya devam
etmek icin kullanilan “erkek sidde-
ti”, erkek egemenligini ayakta tutan
baglica mekanizmalardan biri. Kadin
cinayetleri; kadimnlarin bedenleri, cin-
sellikleri, kimlikleri, emekleri, hayat-
lar erkeklerin tasarrufunda addedildigi
icin bu kadar yaygin; mahkemelerde,
karakollarda, yasalarda kendilerine bu
kadar giicli dayanaklar bulabiliyor.
Erkek siddeti; dayaktan, tacizden, te-
caviizden, intihar ettirmeden gecerek
kadin cinayetlerine kadar variyor.

Kadinlar1 erkek siddetine karsi mii-
cadele ederken giiclendirmek icin dev-
letin sorumlulugunu hatirlatmak, ta-
lepleri ¢esitlendirmek, uygulamalarin
takipgisi olmak hi¢ kusku yok ki hep
giindemimizde; ne var ki miicadele-
mizi devletin kadinla-
r1 korumasi hedefine
sikistirmamak gereki-
yor. Ciinkii yasalar ve
uygulamalar kadinlari
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korumaya yetmiyor, yetemez de. Bu
yetemezligin bir yaninda devletin yasa
yapmada ve yasalar1 uygulamada irade
gostermemesi, diger yaninda ise patri-
yarkal sistemde yasal sinirlarin siddetin
kaynagimi kurutmasinin imkéansizligi
yatiyor. Kadinlara ve ¢cocuklara yone-
lik siddetin kaynagi olan aileyi koru-
mak i¢in kurulan bir bakanligin, aile
i¢i siddeti Onlemek icin gelistirecegi
politikalarin da bastan sorunlu olaca-
gin1 goérmek zor degil. “Kadin ve aile-
yi” korumak demek, kadini aile iginde
tutmak, aile birligini de son noktasina
gelinceye kadar silirdiirmeye ¢alismak
demek. Bizim bunu beklemeye, tek bir
kadinin dahi siddet gérmesine taham-
miiliimiiz yok. Dolayistyla géziimiizii
kadinlara ¢evirip, soziimiizii kadinlara
ve kadinlarla sdyleyerek kadinlar giic-
lendirmeyi, erkek siddetine kars1 diren-
melerini desteklemeyi hedeflemeliyiz.

Her ne kadar Tirkiye’de kadin ci-
nayetleri yavas yavas mesruiyetini yi-
tiriyor gibiyse de, hald siddetin miin-
ferit oldugu diisliniiliyor. Siddetin
bahaneleri ise mesruiyetini koruyor.
Yarg1 saldirganlarin, katillerin cezasini
bu bahaneler iizerinden belirliyor. Bu
ylizden, kadinlarin c¢alismak, bosan-
mak, sinemaya gitmek vs. istedikle-
rinde azarlanmalari, suratlarina tokat
atilmasi ile ayni nedenlerle oldiiriil-
meleri arasindaki kopmaz bagi ortaya
koymak ve 6zellikle kadinlarin bu bagi
gormeleri i¢in politikamizi gelistirmek
onemli.

JINLAF
KI ERKEKLER TARAFINDAN
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Kadin cinayeti davalarinda politi-
kamiz1 “katillere agir ceza” iizerinden
degil de “katillere erkeklik indirimle-
rine hayir” sian iizerinden kurmami-
zin amaci da bu bagi agiga ¢ikarmak.
Kadin cinayetleri davalarinin takiple-
rinde, cinayetin erkeklik kaynagi agiga
¢ikarilarak goriiniir kilindi. Terminolo-
jiolarak “tore cinayetleri’nden “namus
cinayetleri”ne, namus cinayetlerinden
“kadin cinayetleri’ne vardigimiz yolu
katetmemizde dava takip siirecleri ol-
dukca etkili oldu.

Toplumda ‘“kader kurbani” olarak
goriilen kadin katillerinin cezalarinda
haksiz tahrik indirimi yapilmas1 mutad
bir uygulamayken feministlerin takip
ettigi davalarda bu degisti. Tiirkiye’de
katil kocaya agirlastirllmis miiebbet
cezast (Ayse Yilbas cinayeti), katil
(eski) ese miiebbet cezasi (Sevim Zarif
cinayeti) ilk olarak bizim takip ettigi-
miz davalarda verildi.

Kadin cinayeti davalarinda 6ldiirii-
len kadinlarin yasam oykiileriyle yiiz-
lesmek de bizim igin ¢ok 6gretici oldu.
Izledigimiz davalardaki her o6ldiirii-
len kadinin 6ykiisii bize patriyarkanin
farkli kadinlar {izerinde nasil birbirine
benzer baski mekanizmalar1 kurdugu-
nu agik¢a gosterdi. Ayn1 zamanda da
yasamini kaybeden kadinlarin direnme,
ayakta durma cabalariyla yiizlestik.

Oldiiriilen kadinlarin hayatlar1, tip-
ki1 her birimizin hayati gibi, erkekleri
affetme, sevdigi, cocuklarinin babasi
olan adama “konduramama” gel gitle-
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riyle dolu. Bu yiizden kadinlar kocalari-
nin “son bir kez daha goriiselim” sozii-
ne kapilip “bir sans daha versem mi?”
sorusuyla Olime gidiyorlar. Kadinlar
yasadiklarinin adimi koyup uzaklagmak
istediklerinde de “bir sans daha ver-
sen”, “yuvanm bir tokat i¢in yikma” di-
yen komsularin, aile fertlerinin devreye
girdigini goriiyoruz. Karakollara giden
kadinlar, “kocandir déver de sever de”,
“bir sans daha ver” sozleriyle karsilasi-
yorlar. Her 7500 kisilik idari birime bir
siginak ac¢ilmasi gerekirken, Tiirkiye’de
sayis1 100, kapasitesi 2000 kisi civarinda
olan sigmaklara girebilen kadinlar, sigi-
nagin hapishaneyi andiran kosullarinda
yine arabulucularin bombardimanina tu-
tuluyor ve “bir sans daha” vermek igin
siginaktan ¢ikis belgelerini imzalamak
durumunda kaliyorlar.

“Kadin Cinayetlerine
Isyandayiz”

Akrabasi tarafindan tecaviize ugrayip
hamile kaldig1 i¢in aile karariyla 2004
yilinda oldiiriilen Giildiinya Toéren’den
baslayarak kadin cinayetleri, kadin ha-
reketinin ve feministlerin giindeminden
diismedi. Cok sayida aciklama yapildi.
Davalar takip edildi. 4320 sayil1 yasanin,
Tiirk Ceza Kanununun, 6284 sayil ya-
sanin hazirlanmasinda feministler, kadin
orgiitleri erkek siddetinin 6nlenmesi igin
etkin taraf oldular. Istanbul’da yiiriittii-
giimiiz “Kadm Cinayetlerine Isyanda-
y1z” kampanyasi da bu miicadeleyi daha
giiclii olarak siirdiirme gerekliliginden
dogdu. 14.02.2010 tarihinde baslattigi-
miz kampanyanin bitig diidiigiinii tek bir
kadinin dahi 6ldiiriilmedigi bir diinyada
calacagimizi varsayiyoruz. Dolayisiyla
kampanyamiz kimi zaman duraganlasa-
rak kimi zaman yogunlasarak siiriiyor.

“Kadin Cinayetlerine Isyandayiz”
kampanyasini oniimiizdeki sonbahar-
da yeniden yiikseltmek i¢in tartigmalar
siirdiiriiyoruz. Bir yandan da, kadin ci-
nayetlerine kars1 feministlerin de par-
¢ast oldugu genis zeminler olusturma-
nin yollarini artyoruz. Temmuz ayinda
yaptigimiz genis katilimli toplantida
kadinlarin kiyimina karst TBMM nin
tek gilindemli olaganiistii bir toplanti
yapmast ve acil eylem plani ¢ikarma-
s1 i¢in bir eylemlilik siirecine girdik.
Bu siirecten kadin cinayetlerine karsi
genis katilimli bir olusumla ¢ikip ¢i-
kamayacagimizi ise zaman gosterecek.
Eger ortaya boyle bir olusum g¢ikar-
sa, “Kadin Cinayetlerine Isyandayiz”
kampanyasinin yeni dénemini 6rmek
i¢in Haziran ayinda yaptigimiz agik
cagrili toplantilarda ortaya ¢ikan kimi
oneriler de bu olusum araciligiyla ha-
yat bulacaktir. mm
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Kampanyayi canlandirmak icin oneriler

Kadinlarin élumi bile géze ala-
rak patriyarkaya ve erkeklere dire-
nislerini gérmeyi, agiga ¢ikarmayi,
kadinlari guglendirmeyi, gliclenme
deneyimlerini yaymayi hedefleye-
lim.

Erkeklere Mecbur degiliz!

Kadinlarin evlilik gibi erkeklere
bagdimh bir hayata mecbur olma-
diklarini séyleyelim.

Nikahta cinayet var! Katiller
uzakta degil hanemizde! Evlilik-
te can giivenligi yok!

Kadinlara seslenelim. Kadin-
lara seslenirken kadinlari gui¢siiz
kilan mekanizmalari agiga ¢ikara-
lim.

Azardan cinayete, asagila-
maktan cinayete, dayaktan ci-
nayete! Bir sans daha verme!

O yapmaz, bana olmaz deme-
yelim. Bitti diyorsak bitmistir.

Kostek olma

erkek yargi igin takdir unsurlarini,
savunmalarda ve agiklamalarimiz-
da tersinden kurmaya caligiyoruz:
Ornegin “velev ki aldatt’”, “velev
ki erkekligine laf sOyledi”,"velev ki
ucretli iste caligmadigi halde 1 ya-
sindaki ¢ocugunu krese yolladr”,
‘velev ki kocasinin ailesiyle iligki
kurmadi” gibi.

Trans cinayetleri politiktir!

Daha 6nce gundemlestirme-
digimiz trans cinayetlerini de bu
donemde guindemlestirebilir miyiz
sorusunu da sorduk kendimize.
Kampanyamizin bu ddneminde
trans cinayetlerinin de erkeklikle
baglantisini kurararak gundemles-
tirelim dedik.

Kadin siddeti degil mesru
miuidafaa!

Kampanyanin yeni déneminde,

kadinlarin erkek-

destek ol! Sid- J = lere mecbur ve
deti izleme mii- C‘i‘) siddete karsi ca-
dahil ol! resiz olmadikla-

Siddete dire- ERKEK rini ortaya koyan
nen, siddetten - davalari  politik-
uzaklasmak igin lestirmek, dava

bosanmaya c¢a-
lisan  kadinlara
destek  olalim.
Siddete sadece
taniklik etme, en-
gellemeye c¢alis
fikrini yayginlasti-
ralim. Kadinlarin

SIDDETINE

IZLEYICI OLMA

ITIRAZ ET!

takip sec¢imini bu
cercevede yap-
mak  gerekiyor:
Erkek siddetine
direnirken, erkek
siddeti  canina
tak ettiginde ko-
casini yaralayan,

guclenmeleri ve
6zgurlesmeleri

surecinde, yakin cevrelerinin so-
rumluluklarini da hatirlatalim. On-
lari mudahil olmaya cagiralim.

Kadinlari korumak igin erkek-
ler engellenmeli!

Kadinlari “koruma” sdylemini
tersine cevirerek, erkekleri engel-
lemeye yonelik talepler olustura-
Iim. Siddet sikayetinde bulunmus
bir kadin siddete maruz kalirsa,
bundan devletin de sorumlu oldu-
gunu vurgulayalim.

Kadin cinayetleri politiktir!

Kadin cinayetleri ve erkek sid-
deti davalarinda, (yasiyorsa) da-
vanin 6znesi olan kadin, kadinin
yakinlari, avukatlar ve davayi izle-
yen tim kadinlarin kolektif olarak
davayi politiklestirecegi bir sire¢
Oormeyi ve sOz birligi icinde ola-
bilmeyi 6nemsiyoruz. Davalarda

olduren  kadin-
larin davalari, “bitti dediysem bit-
migtir” diyen kadinlarin bogsanma
davalari gibi.

Erkek siddetine, eziyetine kar-
sI direnen kadinlarin davalarinda
kadinlarin ceza almamalari ve bu
nedenle cezaevinde olanlarin ser-
best birakiimasini talep etmeliyiz
diye konustuk.

AKP iktidarinda cinayetlerin
sayisinda artis var!

AKP iktidari doneminde kadin
cinayetlerinin artisinin neden bir
tesaduf olmadigi, yeni muhafaza-
karligin kadinlarin hayatini nasil
etkiledigi, Turkiye’de 40 yildir si-
ren savasin evlerimize na-
sil girdigi Uzerine de di-
stinelim, kampanyay!
bu anlamda da gtin-
celleyelim dedik.

—
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Kadin cinayetleri davalarinda deneyimlediklerimiz uzerinden:

Feminist dava takibi ne demektir?

Pekiyi ama kadin cinayetlerinde ya da daha genis olarak kadinlara karsi kadin olduklari
icin igslenen sucglarda, kadinlari savunmanin, adliyelerde konuslanmanin feminist

politikadaki tezahuru nedir?

Deniz Bayram

Adaletin kendi durdugumuz yerden
bir deger olarak kurul(a)madigi, iginde
bulundugu sistemin verili degerleri ile
biitiinlestigi, iktidar yarigindaki giic-
lerin kendi tekelinde ve kontroliinde
tutmak i¢in referandumlarla, anayasa
degisiklikleri ile iizerine tiirlii oyunlar
oynadigr hukuk ekseninde, adliyeler
hak miicadelesinin kanli canli viicut
buldugu yerlerdir. Bir fiziki mekan ol-
maktan Ote, kadinlarin kendi tecriibe-
lerinden miitevellit, adaletsizlik Onciil
olarak kabul edilerek protesto alani
haline getirilen adliyelerde davalar
politiklesiyor, durugmalar sirasinda
mahkeme salonlar1 iggal ediliyor
ve Ozel olanin politikligi savunu-
lurken, yapilan salt bir hukuk pra-
tigi olmaktan cikiyor. Hiikiimetin
son donemde “Avrupa’nin en bii-
yiik adliyesi”, “diinyanin en biiyiik
adliyesi” olma siar1 ile yaptig1 dev
binalardaki varligimiz, 6zel olanin
politikliginin savunusu ile kamusal
alanda isyana; isyanimiz, kadinlara
karst kadin olduklar i¢in islenen
su¢, siddet, cinsiyet temelli ayrim-
cilik mevzu bahis oldugunda, pat-
riyarkanin adalet aranilan yer olan
adliyelerde yeniden iiretilmesine
kars1 savunmaya, beyana, isgale
doniisiiyor.

Peki ama kadin cinayetlerinde
ya da daha genis olarak kadinlara
kars1t kadin olduklari i¢in islenen
suclarda, kadinlar1 savunmanin,
adliyelerde konuslanmanin feminist
politikadaki tezahiirii nedir? Adaletsiz-
lik karsisinda feministler kime ve ne-
den seslerini yiikseltirler? Isgal edilen
mahkeme salonlar1 sadece o davaya
0zgii bir adalet talebi midir? Kadinlara
kars1 islenen suglar veya bir kadinin ta-
rafl oldugu bir davanin politiklesmesi
tam olarak nereye denk diiser? Bu da-
valarda kim, ne, nasil ve hangi veche
ile dava dilekg¢elerine, avukat beyanla-
rina girer?

Teorisi ve pratigi ile
koca hukuk, feminist bir
siizgegten gecirilecek
olursa cevabi biiyiik
biiyiik yazilar1 gerek-

tirecek, yeni sorular doguracak sorular-
dir bunlar. Ben ise bu yazida, feminist-
ler olarak kadin cinayeti davalarinda
neden adliyede variz sorusunu kendim-
ce sorarken, bu davalarin takibine ilig-
kin cevaplar bulmaya calisacagim.
Kadinlar her giin babasi, erkek kar-
desi, agabeyi, oglu, sevgilisi, miisterisi,
ayrilmak istedigi kocas1 ya da sevgilisi
olan erkekler tarafindan oldiiriiliiyor.
Kadin cinayetleri, sistematik erkek sid-
detinin bir sonucu. Bu nedenle isaret
ettigimiz baglangic noktasi, cinayetin
bir tokatla, asagilamakla basladigi. Ka-

@

CINAYET DAVALARINDA

haksiz tahrik-erkeklik indirimine

SON!

dinlar olarak bu gerceklik her an yasa-
mimizda.

Simdi pozitif hukukun tanimlarim
biraz kurcalayalim. Her davada bir “ta-
raf’ kavrami vardir. Davanin taraflari
hukukta soyle tanimlanir:

Ceza hukuku bakimindan taraf' ol-
mak, islenen sugtan zarar géren kisgiler
olarak ifade edilir.

Hukuk davalarinda ise taraf, yargi-
lama konusu olan olayda mevcut men-
faatinin zedelenmesi nedeniyle davada
taraf olma ehliyeti olan kisidir.

Ceza davasinda, “sucgtan zarar
gbren”in yerinde, sanik ve savci var-
dir. Savei, meveut hukuk pratiginde,
“kamu”yu temsil eden, hem sugtan za-

rar gorenin hem de saniklarin haklarim
savunmasi beklenen bir aktordiir. Mah-
keme heyetinin yaninda oturur.

Bir ceza yargilamasi, feminist bir
dava takibine donlistiigli zaman ise “ta-
raf” kavramini sucgtan etkilenen, sucu
isleyen, sorumlu olan seklinde ele al-
madan evvel, bir tarafin “kadin”, 6teki
tarafin “erkek” oldugunu vurguluyor ve
“vargilama siirecini”’, fiziksel mekan
kosullarindan karar verici konumunda
olan hakim, savci gibi aktorlere kadar
cinsiyetlendiriyoruz. Feminist bir dava
takibinde, sug, adliye, hakim, savci,

yasa, hukuk gibi adaletin kendisi

de cinsiyetlidir; erkek egemen bir
sistemde, bunlarin hepsi erkektir.
Kadin cinayeti davalarinda, ta-
raf olmak ve feminist dava taki-
binin Orgiitlenmesi; davada hangi
politik s6ziin kurulacagi, medya ile
olan iligkimizin ne boyutta olacagi,
kimlere ¢agr1 yapacagimiz, avukat-
larin beyanlarinda bir davanin “ka-
zanilmas1” i¢in mi hukuki beyanda
bulunulacagi yoksa tahayyiil ettigi-
miz adalet inancina paralel bir s6z
mil olusturulacagi konularina ickin
onemli bir politik tartismay1 igerir.
Dava takibi salt bir adalet ara-
yis1 degildir; miinferit bir davanin
kazanilmasi i¢in degildir gosterilen
¢aba; ¢linkii kadin cinayetleri miin-
ferit olaylar degildir. Cinsiyetci
yargt pratiklerinin teshir edilmesi,
devletin yargi yetkisini kullandigi
alan olan adliyede, kamusal alanda,
kamu gorevini ifa eden hakim ve
savcilara karsi, oncelikle bir kadin bir
erkek tarafindan oldiiriildiigii i¢in kadi-
nin sesini duyurmay1 olanakli kilan bir
politikadir.

Oldiiriilen kadinin haklarini da ko-
rumak ve adaleti gergeklestirmek igin
orada olan mahkeme heyetine ve sav-
ctya karsi; haksiz tahrik, pismanlik ve
iyi hal indirimleri, kadin cinayetinin ta-
sarlanmis sug olarak kabul edilmesinin
oniindeki engeller gibi ¢esitli cinsiyetci
yargi pratikleri nedeni ile duyulan gii-
vensizlik, bu aktorlere olan inangsiz-
liktir bizi adliyelere tagiyan.

Ustelik cinsiyetci yarg: pratigi sa-
dece mahkemenin karar asamasinda
olusmaz. O kararin verilmesi agama-
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sina kadar, taniklara sorulan sorularla,
sanigin sorgusu sirasinda dldiiriilen ka-
dinin hayati, kararlari, eylemleri didik
didik edilir. Ciinkii hukuk devletinde(!)
her kararin bir dayanagi, gerekgesi var-
dir. Biitiin bir yargilama siireci ne kadar
cinsiyetgi isletilirse, mahkemenin vere-
cegi karar da o kadar cinsiyet¢i olur.

Ornegin, kadin aldatt181 i¢in erkegin
cezasinin daha da azaltilmasi gibi erkek
egemenliginin somutlastigi mahkeme
kararlar1 ve bu kararlara gerekce ola-
rak, kadinlarin hayatlarini, bedenlerini,
cinselligini kararlarin ceza indirimi ne-
deni olarak tesis etmek, erkek egemen-
ligini yeniden iiretmenin Otesinde ya-
satmanin mesru bir aracidir. Erkeklere
ceza indirici bir durum aramak i¢in ma-
saya yatirilan, lizerine konusulan konu,
oldiiriilen kadmin yasami, bedeni ve
cinselligi {izerindeki kararlaridir. Uste-
lik davanin “hukuken” tarafi mahkeme
salonunda degildir. Ve biz, kadinin ya-
sam1 ve kararlar1 iizerine konuslanilan
bu siirecte bir ses olarak, kadinin be-
deni ve cinselligi lizerindeki kararlari-
nin higbir baski, siddet ve 6ldiirmenin
nedeni olamayacagini, sorumlusu er-
keklerin bu nedenler ile ceza indirimi
almamas1 gerektigini savunuruz.

Cinayetin sorumlulugu oldiiriilen
kadina yiiklendigi ol¢iide, o cinayeti
Onleyebilecek devletin, Aile Bakan-
liginin, kurumlarin pargasi olduklar
erkek egemenliginin ve mevcut durum-
dan faydalanan erkegin sugu o oranda
azalacaktir. Oldiiriilen kadin, oldiirii-
liistinlin de sorumlulugunu yiiklenmeli
ki failler ve istirak¢ilerin —yazinin de-
vaminda bu istirakg¢ilik aciklanacak-
tir- sorumlulugu azalsin ve bunu tespit
eden mahkeme kararlar1 da makbul ka-
bul edilsin.

Adaletin cinsiyetini teshir eder-
ken aileyi savunmuyor, sorumlu tu-
tuyoruz

Kadin cinayeti

davalarint takip

ederken, ¢esitli pratik ve teknik neden-
ler ile oldiiriilen kadinlarin aileleri ile
temas etmek durumundayiz. Feminist
hareketin, Giildiinya davasindan bugii-
ne kadar verdigi kadin cinayetlerindeki
miidahillik miicadelesine mahkemeler
hala gecit vermedi. Meseleyi “taraf
olmak” tartismasmma c¢ekersek, ceza
yargisinda, sadece sugtan zarar goren
kisilere davaya miidahil olmak hakk1
taninmistir. Bugiine kadar, feministler-
ce takip edilen davalarda, mahkemeler,
miidahale talebinde bulunan kadin 6r-
giitlerinin, “sugtan zarar géren” olma-
diklarindan bahisle ret karar1 verdi.

Hukukun farkli alanlarinda, 6rnegin
“taraf” konusunun daha genis yorum-
landig1 idare hukukunda miidahillik
konusu da farkli yorumlanir. Ceza yar-
gisinda, kadinlara karsi islenen suglar
bakimindan feministlerin miidahillik-
lerinin kabul edilmemesi, yargi ma-
kamlan tarafindan, bu suglarm birey-
sellestirilmesi, miinferitlestirilmesinin
bir sonucudur. Miidahillik taleplerimizi
kabul etmeyen yargi esasen, sugun ta-
raflarin1 da bireysellestirir. Kadin kat-
liammin yasanmasi, belki o agir ceza
mahkemesinde dahi heyetin gordiigii
onlarca kadin cinayeti davasi olmasi-
na karsin o davanin taraflari her daim,
“sanik” ve “maktuldiir’; taraflar, cinsi-
yetsizlestirilmigtir.

Kadin cinayeti davalarinda sugtan
zarar goren olarak davaya katilma hak-
k1 olan taraf o6ldiiriilen kadinin ailesi
olur. Feminist soziin aileyi sorunsallag-
tiran bir yerden kuruldugu diisiiniiliirse
feministler olarak davanin takip edil-
mesi siirecinde kimi zaman igine diis-
tigimiiz c¢eligkiler de burada baglar:
Kimi davalarda ailenin 6ldiiriilen kadin
ile dayanismamis olmasi, koca evine
geri gondermesi, erkekle barigtirmaya
calismis olmasi, erkek siddetine sessiz
kalmasi gibi... Fakat burada, yeniden
kadin cinayeti davalar takip edilirken,

feministlerin vekilliginin yardim eden,
hukuki destek veren, hukuki dayanis-
ma saglayan bir konumda olmamasi;
yardim eden-yardim edilen, ihtiyaci
olan-ihtiyact karsilanan gibi ikili bir
iliskiyi bertaraf etmesi ile kadin cina-
yetlerinin sorumlusu olan erkek ege-
men devlet ve sistemin kendisinden
giiclenen, tesvik edilen ve faydalanan
erkeklere kars1 politika yapma durumu
ailelerle, bir gereklilik, pratik bir ihti-
ya¢ gergevesinde temas kurulmasini
zorunlu kiliyor. Bunun altin1 ¢izerken,
kuskusuz ayni aile i¢indeki kadinlar ile
olan iligkimizi bu ¢ergevenin diginda
birakiyor, buray1 kadin dayanismasinin
oriildiigi bir alan olarak tanimliyorum.

Yasama, Yiiriitme ve Yargi: Suca
istirak edenler

Yazinin basinda, somut olarak ka-
din cinayeti davasinin taraflar1 izerine
bir tartisma a¢gmak istedim. Davada
feministler bir taraf iken, kuskusuz o
davanin tek tarafi “sanik” olan erkek
degildir. Erkek siddetini, erkek ege-
menligini yasatarak, yeniden iireterek
ve bundan fayda saglayarak onleme-
yen, tesvik eden; siddete maruz kalan
kadin1 giiglendirmeyen, aksine giig-
siizlestirici politikalarini yaptig1 yasa-
larla siirdiiren; cinsiyet¢i yasalar1 tiim
mekanizmalar1 ile hayata gecirirken,
hasbelkader kazanilmis yasalar1 uy-
gulamamakla, fail olan erkekleri oran-
tilt cezalar ile cezalandirmayarak ve
¢esitli ceza indirimleri ile cezasizlik
uygulamasi getiren yargisi ile kadin
cinayeti sucuna istirak eden yasama,
ylrlitme ve yargidir; kisaca “devlet”
deriz kendisine, basina “erkek ege-
men” ekleyerek. mm

' Ceza hukukunda suga maruz
kalan, sugun sonuglarin-
dan etkilenen ve malen
sorumlu olanlar, “katilan”
olarak ifade edilir.
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Kadinlar iftiharla sunar:
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Erkek siddetine karsi “0z hakiki savunma”

Deneyimler gosteriyor ki orglitlii miicadelelerde kazanimlar ¢ok daha fazla. En onemlisi
ise, kadinlar olarak her birimizin bu orgutluluk icinde kendi giglenme deneyimlerimiz

admlar kendilerine siddet uy-

gulayan erkege siddet uygu-

ladiklar1 ya da oldiirdiikleri

akit ne diisiinmeliyiz? Mesru

miidafaa m1, cinayet mi? Erkeklerin uy-

guladig1 siddet ve isledikleri cinayetlerle

kadinlarinkinin kiyaslanabilir bir tarafi var
m1?

Kadin cinayetlerine iliskin yeni kam-
panya fikrini konusmaya basladigimiz
zaman, kampanyanin soziinii kadinlar ola-
rak hepimizi gii¢lendiren bir yerden kur-
mak konusunda hemfikirdik ve konu ister
istemez “0z savunma” meselesine geldi.
Erkek siddetine kars1 nasil direniyoruz ya
da direnebiliriz? Son donemde kadinlarm
kendilerine yillarca siddet uygulayan er-
kekleri yaraladig1 ya da 6ldiirdiigii haber-
lerine sikca rastliyoruz. Peki, bu davalar
nasil siirdiirtilityor?

Bir 6rnekte, Adana’da 12 yasindaki
kizlarina cinsel istismarda bulunup, ken-
disine tecaviiz eden esini silahla vurarak
Oldiiren Derya’min yargilanmasina “tah-
rik indirimi” talebiyle baslandi.' Sanik
avukatlari, bu indirim disinda mesru mii-
dafaa hitkmiiniin de uygulanmasini talep
ederken mahkeme heyeti oy ¢okluguyla
tahrik indiriminin uygulanmasim dahi uy-
gun gormeyerek kadini 6miir boyu hapis
cezasina garptird.?

Bir baska ornekte, Zonguldak’ta Ay-
segiil 16 yasinda kendisine tecaviiz ettigi
icin evlenmek zorunda kaldigi, 20 yillik
evliligi boyunca siirekli siddet gordiigii,
¢ocuklarini dldiirmekle tehdit eden koca-
sin1 yine siddet uyguladigi bir giin bogarak
oldiirdii. Aysegiil, eylemde mesru savun-
ma ve zorunluluk hali oldugu gerekgesiyle
su anda tutuksuz yargilaniyor.’ Gegtigimiz
gilinlerde bir kitap yaymlandi; ismi “Cam-
na Tak Eden Kadinlar”.* Yargi muhabiri
olarak adliyelerde davalan izleyen Sibel
Hiirtas, kocasimi oldiiren ve miiebbet ha-
pis cezast alan bir kadinin, “mahkeme
salonunu kasip kavuran kayitsizligi”ndan
cok etkileniyor. Bunun {izerine Hiirtas
konuyu aragtirmaya karar veriyor ve ko-
casini, sevgilisini 6ldiiren kadinlarla ceza-
evlerinde goriismeler yapiyor. Kadinlarin

- anlatilarmm  hikayeler
seklinde yer aldig1 kitap-
ta goze carpan birtakim
ortak noktalar, kadinla-
rin hemen hepsinin yillar

boyunca siiren fiziksel
ve cinsel siddete maruz
kalmalari, cinayetleri ta-
sarlayarak degil ani bir
sekilde islemeleri ve pis-
manlik duymamalar.

Nedir kadinlart yaki-
nindaki bir adami o6ldiir-
mekten pismanlik duy-
mayacak hale getiren?
Erkekler, erkek egemen
sistemden aldiklan giic-
le, kadinlara yillardir uy-
guladiklar1 siddetin bir
devami olarak, tasarla-
yarak, kasten Oldiirtiyor.
“Pigmanlik  duymalar-
nin” sebebi ise, en iyi ih-
timalle, mahkemede iyi hal indiriminden
yararlanmak oluyor.

Oysa kadmlar i¢in bu gercekten bir
“camna tak etme” noktasi. Kadmnlar yillar-
ca katlandiklar1 iskencelere; konu komsu,
cocuklar ve aile icin sessiz kaldiklar1 bu
siddete isyan ederek Oldiiriiyor bu adam-
lar1. Ya da erkek siddetinin neredeyse ka-
¢inilmaz bir sona vardigi 6liim noktasinda
canlarini kurtarmak i¢in... Bu eylem, ka-
dinlarin bagka insanlar i¢in degil kendileri
icin yaptiklar1 bir eylem, bir bagkaldiri. Bu
yaniyla, bir “6z savunma”.

Diinyanin birgok yerinde, kadinlarin
kendilerini bu sekilde korumalarinin, sa-
vunmalarmim 6rnekleri var. Bunlar ba-
zen, kadinlarin bir araya gelerek orgiitlii
bir yontem gelistirmesiyle de oluyor. Or-
negin Kiirdistan’da kadmlar bu sene bir
araya gelerek her tiirli erkek siddetine
kars1t “6z savunma” karari aldi. Rojava
ve Hindistan’daki kadmn direnislerinden
ilham alarak bir araya geldiklerini sdyle-
yen kadmlar 6z savunmayi, “Kadin diis-
mant politikalartyla kadina yonelik siddeti
mesrulastiran sistemin biitlin kurumlarina
kars1 bir bagkaldir” olarak tanimliyorlar.’

Hindistan’da ise kadmlarin erkek
siddetine yonelik oOrgiitlii “6z savunma”
miicadelesi senelerdir devam ediyor. En
bilineni, pembe giyen eli sopali kadinlar
olarak bildigimiz Gulabi Cetesi.* Uye sa-
yis1 ve temas ettigi kadin sayis1 her gecen
giin artan orgiit, siddet uygulayan erkekle-
ri uyartyor ve eger siddet bitmezse bambu
sopalartyla doviiyor. Kadmlarmn yalniz ve
savunmasiz olmadigini gdsteren bir eylem

bigimi bu. Erkek siddeti karsisinda mesru
bir “6z savunma” orgiitlenmesi.

Kadinlarin kick boks, aikido, gibi sa-
vunma kurslarina katilimi artiyor, ve ka-
dinlar olasi bir saldirt ani i¢in ¢antalarinda
biber gaz1 gibi maddeler tasiyor. Peki her
yerde, evde, sokakta, igyerinde karsimiza
c¢ikan bu erkek siddetini bireysel cabalarla
yok etmek miimkiin mii? Deneyimler gos-
teriyor ki orgiitlii miicadelelerde kazanim-
lar ¢ok daha fazla. En 6nemlisi ise, kadinlar
olarak her birimizin bu drgiitliiliik i¢indeki
kendi giiclenme deneyimlerimiz.

Cinayetlere isyandayiz
Kampanyasi Oz Savunma
Komisyonu

' http://www.haberturk.com/gundem/
haber/942644-kizini-taciz-eden-kocasini-
oldurdu

2 http://www.adanabarosu.org.tr/haberler/oz-
kizini-istismar.html

3 http://www.dha.com.tr/esi-muhammet-ali-e-
yi-olduren-aysegul-e-dha-ya-konustu_659114.
html

4 Hurtas, Sibel. Canina Tak Eden Kadinlar.
iletisim Yay. istanbul: 2014.

5 http://www.ozgur-gundem.com/
?haberID=101420&haberBaslik=
Erkek%20%C5%9Fiddetine%20
kar%C5%9F %C4%B1%20
%E2%80%98%C3%B62%20
savunma%E2%80%99&action=haber_
detay&module=nuce

¢ http://siyasihaber.org/yazilar/kadinlarin-
oz-savunma-orgutu-gulabi-cetesi-seda-
karakas



mini DOSYA

7

Kadinlar arasinda yasanan siddet
olaylarina feminizm nasil yaklasacak?

Heteroseksist duinyanin dili ve pratiklerinin kadinlar arasi asgk iligkileri Gizerindeki
etkilerini ortaya ¢ikarmak, escinsel iligskilerde yasanan taciz ve siddet pratiklerini
anlamlandirma imkanlarimizi genisletebilir

Nehir Kovar-Selen Erdogan

ayis ayinda gazetelerde
“Lezbiyen Cinayeti” bas-
higryla karsimiza c¢ikan
bir kadin cinayeti olay1
yasandi. Kiz arkadasi Hiilya Ceylan,
Seher Demir’i bagka biriyle iligkisi ol-
dugunu &grenince bigaklayarak oldiir-
miistii. Polisi arayip olayi itiraf etmis ve
kiskanclik cinayeti isledigini sOylemisti.
Bir kadm, sevgilisinden ayrilmak istedi-
gi icin Oldirilmiisti. Hikaye tanmdikti,
ancak bu sefer fail de kadindi. Biz bu
durumun  bir¢ok
soru ve sorunu
beraberinde getir-
digini, stiregiden
bazi tartigmalara
eklemlendigini
diistindiik. Bu
yaziyla  amaci-
miz, Feminist
Politika’nin  ka-
din cinayetleriyle
ilgili mini dosya-
sinda lezbiyen ci-
nayetlerini de tar-
tismaya a¢cmak.
Bu bildik, sii-
rekli tekrar eden
hikayede failin bir
kadin olmasi ola-
yin dinamiklerini
farkli bir zemine
tasimis olsa da
bu cinayeti patri-
yarkal siddetten
azade, miinferit

nasil hesaba katmali ve tartigsmaliy1z?
Feminist hareketin temel arglimanlarini
kadin kadina yasanan bir iliskide nasil
devreye sokmaliy1z? Peki, bir kadin ta-
rafindan iglenen kadin cinayetinin yarat-
t181 kaygan zemin, bize bunlan tartigma
imkanini ne 6l¢iide sagliyor ve bu zemi-
nin tehlikeleri neler?

Lezbiyen alt kiiltiirliniin siklikla
heteroseksist diinyanin kurgularindan
etkilendigini, heteroseksiiel iligkiler
icindeki kadin-erkek rollerinin lezbi-
yen iligkilerde de icsellestirilip tekrar
uretilebildigini LGBT barlarinda, ka-

Basrollerini Maria Schrader (Felice) ve Juliane Kohler'in (Lily) paylastigi Aimee & Jaguar
filminden bir kare. Nazi donemi Almanya’sinda Yahudi ve Alman iki kadinin agkini anlatan film,
Erica Fischer’in ayni adli romanindan uyarlanmistir. Erica Fischer, 80 yasini agsmis Lilly Wust'un
hikayesini kendi agzindan dinlemigtir. Film, bu taniklidin, dénemin kosullarindaki escinsel
kadinlara dair etkili bir uyarlamasidir.

taciz ve siddet pratiklerini anlamlandir-
ma imkanlarimiz1 genisletebilir. Bu ba-
kimdan feminist yontem yine en 6nemli
dayanagimiz olacaktir.

Bu yazi, bir tartismay1 agmak niye-
ti itibariyle kesin cevaplar icermiyor,
kavramsal netlikler sunmuyor. Feminist
dilden ve ilkelerden vazge¢meden, ka-
dinlar arasi agk iliskilerindeki taciz ve
siddet durumlarini sistematiklesmis
erkek siddetinden ayristirdigimiz ve
onunla benzerlikler kurdugumuz nok-
talar1 belirginlestirmek, bdyle bir caba-
nin imkanlarini birlikte yaratmak ve bu
tartismay1 gecik-
tirmemek en ¢ok
kadinlarin yarari-
na olacaktir.

Neticede ka-
dinlarin yiiz ylize
kaldigi  siddeti,
salt “kadina yone-
lik siddet” olarak
degil, heterosek-
sist, erkek ege-
men  toplumsal
kurgunun dogur-
dugu “sistematik-
lesmis erkek sid-
deti” olarak kav-
ramsallagtirmak
bizim agimiz-
dan tartisilacak
bir konu degil.
Kadmlarin  ¢ogu
zaman sadece ka-
din olduklari igin
katledildikleri bir
diinyada feminiz-

bir vaka olarak
degerlendirip kenara koymak pek miim-
kiin gortinmiiyor. Patriyarka ve erkek
siddeti, kadin kadina olan bir sevgililik
pratigine sizmis, taraflardan birinin “ya-
rali gururunu” kurtarmak i¢in bir kadini
daha oldiirmiistii. Ote taraftan akil kur-
calayan soru ise su: bu cinayeti, sadece
erkek egemen toplumda sistematiklesen
siddetle alakali olarak okumak neleri
1skalamamiza sebep olur? Yaganan bir
siddet ya da taciz olayinda, sozlimiiz,
fiilli ve magdurun beyanin esas alarak
mi sdylemeliyiz? Failin kimligini ve ik-
tidar iliskilerindeki ezilen pozisyonunu

felerinde vakit gecirmis olanlar iyi bi-
lirler. Sanal alemde de durum farksiz.
Ornegin lezbiyenler icin bir bulusma
sitesi olan lezce’de, cinsel yonelimin
soruldugu boliimdeki cevap segenekle-
ri sunlar: aktif lezbiyen, pasif lezbiyen
ve aktif-pasif lezbiyen. Bdyle olunca,
cinsellik tekrar penetrasyon {izerinden
tanimlaniyor ve escinsel iliskiler de bir
kere daha heteroseksist algi ve eylem
diinyasina hapsedilmis oluyor. Bu diin-
yanin dili ve pratiklerinin kadinlar aras1
agk iligkileri lizerindeki etkilerini ortaya
cikarmak, escinsel iligkilerde yasanan

min temel ilkele-
rinden vazgegmek ise asla bir segenek
olamaz. Oyleyse, belki de gereken, al-
ternatif iliskilenmelerde patriyarkanin
tekrar {iretim mekanizmalarint desifre
etmek ve cinsiyet sOmiiriisiiniin olma-
dig1 yasam pratiklerini kurgulayabilir
olmaktir. Kadinlar aras1 ask iligkileri-
nin, beden esasindan dogup her mana-
da iiretilebilecek dayanigma-

c1 ve esitlikgi yapisinin T

devrimci potansiyelini, v
kuru bir cinsiyet¢i he-

teroseksizme heba et-

memek dilegiyle. m
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Bitti dediysem...

iligkiyi bitirme iradesinin sadece erkege mahsus oldugunu sdylemek o iliskinin
dinamiklerine dair de pek ¢ok veri sunuyor. Erkek sececek, erkek yonetecek ve
bitmesini istediginde bitirecek

Selime Blyilikgoze

angi siniftan olursak olalim
biz kadmnlarin paylagmasi
beklenen ortak gelecek pla-
ninin i¢inde mutlaka evlen-
mek, aile kurmak var. Bu sorgusuz su-
alsiz kabul edilmis beklenti sadece ka-
dinlar1 evlenmeye mecbur kilmakla kal-
miyor, bosanmalarin 6niinde de agilmasi
giic¢ bir engel olusturuyor. Ailenin ve ev-
liligin kutsalliginin erkek siddetini mes-
rulagtirma islevi gordiigii agikar. Siddet
goren birgcok kadinin karakolda, mahke-
mede, ailesinden ve yakin c¢evresinden
koca siddetine katlanmasma yonelik
benzer telkinleri almasi tesadif degil.
Evlilik dis1 yakin iliskilerde de durum
cogu zaman pek farkli de-
gil. Erkeklerle kurdugumuz
ask/beraberlik iligkilerinin
dinamiklerini belirleyenin
erkekler olmasi beklentisi
ve on kabulii, kendi hayat-
larimiza dair karar alabilme
ihtimalimizi yok sayiyor.
Bunun en somut ve en can
yakict sonucu ise kadmn ci-
nayetleri. Oldiiriilen pek
cok kadinin, ya bosanmaya
calisirken ya da sevgilisi
olan erkekten ayrilmak is-
terken oldiiriilmesi tesadif
degil. Siddet uygulayan he-
men her erkegin “ben bitti
demeden bitmez” diyerek
bunu yapmasi, 1srarl takip-
te bulunmasi ve kadim 6l-
diirmesi ise hig degil.

“Ben bitti demeden bitmez” lafi an-
lam katmanlariyla dolu. iliskiyi bitirme
iradesinin sadece erkege mahsus oldu-
gunu sdylemek, o iligkinin dinamikleri-
ne dair de pek c¢ok veri sunuyor. Erkek
sececek, erkek yonetecek ve bitmesini
istediginde bitirecek. Kadmlarin irade-
lerinin ve arzularmin hi¢bir 6nemi yok.
Iliski dinamigi deyip gegmemek, karar
vericiligi sadece iligkinin varolusuna
sikistirmamak lazzim. Ev emeginden,
paranin harcanacagi yere, kimlerle go-
riisiileceginden, ne giyilecegine, nasil
ve ne zaman sevisip,
kimin nasil korunaca-
gina kadar cesitli ya-
sam alanlarina yayilan
karar vericilik hep er-

keklerin tekelinde. Kadinlar1 denetleme
ve baski altinda tutma pratiklerinin giin-
delik hayata sinsice yayilarak dogallag-
mis olmasi, hayatlarimizdaki siddet ve
baskiyr “bitti demeden bitmez” agikli-
ginda gdérmemizi ¢ogu zaman zorlagtiri-
yor. Erkek siddetinin kimi zaman daha
“goriinmez” formlara biirliniiyor olmasi,
yasanan siddeti ikincillestirmiyor. Aksi-
ne, bizi asagilayan kocamiz ile kadin ci-
nayetleri arasinda bag kurabilmek hem
patriyarkayla miicadelemizi hem de ka-
din dayanigsmamizi besleyip, giiclendi-
recek. Tokattan cinayete, asagilamadan
cinayete bag kurmak derken sadece tek
bir kadinin erkek siddeti deneyimini de-
gil, kadinlar olarak ortak deneyimledi-
gimiz erkek siddeti bigimleri arasindaki

baga isaret etmeye calisiyoruz.

Bu bagi goriiniir kilmakta 1srar et-
mek, kadinlarin yalnizlagtirilma bi-
cimleri ile miicadele etmeyi de gerekli
kiliyor. Yalniz kalmanin tiirlii bigimleri
var. Kimilerimiz i¢in yalnizlagma, erkek
siddetinin bir bi¢imi olarak, hayatlari-
mizdaki erkeklerin koyduklar yasaklar
sonucu ya da bazi kisilerle goriisme-
mizden “hoslanmamalar1” sonucu igine
diistiigiimiiz bir durum. Oyle ki siddet,
yasantimizdan siyrilmaya calistigimiz-
da bizi giiglendirecek, bizi dinleyecek
kimsenin etrafimizda olmamasi. Hatta
kimselerle paylasamadigimiz igin ya-
sadigimizin siddet oldugunu adlandir-
makta giiclik ¢eker halde kendimizi
bulmamiz. “Bu sadece benim basima
geliyor” hissi ile utancin harmanlanmasi
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ve sessizlige doniismesi. Siddet yasayan
kadinlarin bazen sadece yasadiklarini
anlatabilecek birini bulduklarinda giig-
leniyor olmalari, yalnizlastirmanin nasil
giiclii bir siddet bicimi oldugunun en
onemli gostergelerinden biri.

Yalnizlik genelde bekarlik, iliskisiz-
lik lizerinden tanimlanirken, kimin kimi
nasil yalniz biraktigini, yalniz kalinca
neler oldugunu sorgulamak ve neden
tim kapilarin evlilige ¢iktigini diisiin-
mek kacinilmaz oluyor. Evlenmek, en
azindan bir erkek ile yakin iligki kurmak
baskisi, biz kadinlar1 alternatifsiz bir
gelecege hapsediyor. Kadin — erkek ilis-
kisi, en makbuliinden ise evlilik disinda
bagka bir dayanigsma iliskisinin kurul-
masimin imkansizmig gibi goriillmesi
kadinlart evlilige ittigi
gibi evlilikten ¢ikmayi,
bosanmay1 da zorlu hale
getiriyor. Peki, erkek
siddetinden, kadin cina-
yetlerinden bahsederken
hikaye neden evlilige yo-
gunlagt1 sorusuna cevap
yine erkek siddetinde ve
kadin cinayetlerinde giz-
li. Bianet’in gazetelerde
c¢ikan haberlerden derle-
digi verilere gore 2013
yilinda oldiiriilen kadmn-
larin % 66’sm1 kocalari,
eski kocalar ve sevgi-
| lileri oldlirmiis. Bunlar

bilmedigimiz veriler

degil ama hatirlamakta,

hatirlatmakta yarar var.
Kasim 1995, Pazartesi
dergisinin kapagindan: “Evlilikte can
giivenligi yok! Evlilik yasaklansin!”.
Aradan gecen 20 yil, bu talebin mes-
rulugundan bir sey gotlirmedigi gibi
cliretkarligindan da gotiirmedi. Bugiin
her giin haberlere yansiyan onca kadin
cinayetine, kadinlarin gorece siddet ya-
santilarin1 ¢ok daha goriiniir kiliyor ol-
malarina ragmen evliligin dokunulmaz-
lig1 sarsilmadigi gibi, mevcut aile po-
litikalarinin da katkisiyla giin gegtikge
daha da gii¢leniyor. Evlilik i¢inde maruz
kalinan siddet bir yana, bogsanmak iste-
menin bir Sldiiriilme gerekgesi olmasi,
evlilik yasaklansin talebinde israr etme-
yi gerekli kiliyor. Devlet bu kadar aile-
nin altini gizerken, hayat evliligi mutlak
alarak diizenlenirken, kadinlar bosana-



mazken ya da bosanmak isterken 6ldii-
riliirken, baska secenek var mi1?

Erkek siddetiyle miicadelede birincil
sorumlulugun devlette oldugu asikar.
Kadinlan giiclendirmek bir yana, onlar
giin be giin daha fazla erkeklere bagimli
hale getiren sosyal politikalar, devletin
erkek siddeti ile miicadele ve kadinlar
giiclendirme arasinda kurmasi gereken
kopriiyli es gectiginin en somut kanit1.
Kadmlar tek baslarina hayat kurmasin,
aman giiclenmesinler diye ortilmiis po-
litikalar, siddeti 6nlemek bir yana, onun
mesrulagmasina katki sagliyor. Devlet-
ten kadinlar1 koruyacak ve giiclendire-
cek mekanizmalar1 hayata gecirmesini
talep ederken, bir yandan birbirimizi
nasil giliclendirebiliriz diye diisiinmeye
ihtiyacimiz var.

Evlilik disinda kurulacak bir hayatin
kadinlar icin bir hayat alternatifi ola-
bildigi, kadmlarin iliskilerinin kaderini
c¢izme hakkina sahip olabildikleri bir
diinyada, iligkiler kadinlar bitti dedigin-
de biter. Aile i¢in, ¢ocuklar icin ya da

Siddet yasayan
kadinlarin bazen sadece
yasadiklarini anlatabilecek
birini bulduklarinda
gugleniyor olmalari,
yalnizlagtirmanin nasil
glicli bir siddet bigimi
oldugunun en énemli
gostergelerinden biri

“bagaril” bir evlilik yapmak i¢in erkek
siddetine katlanmak zorunda kalmayiz.

Bekar ve yalniz kadinlan giiglendire-
cek s6z kurmak, kadinlar olarak birbiri-
mize higbir iliskiye mecbur ve bagimh
olmadigimiz1 hatirlatmak, evli — bekéar —
yalniz — lezbiyen — biseksiiel — aseksiiel
tim kadinlar1 giliglendirecek. Erkekler-
le iligkilerimizi de diledigimiz zaman
bitirebilecegimizi bilmenin giiveniyle
kurmamiz1 saglayacak. Hem kadinlar
arasinda kurulmus hiyerarsilere, hem de
patriyarkaya kars1 miicadelemizi yiik-
seltecek.

Her sey bir tokatla, “suraya gitme”
lafiyla, “sen bunu zaten beceremezsin”
ile baslhyor. Kimimiz 6ldiiriilityoruz, ki-
mimiz hayatimiz boyunca “beceriksiz”
olmanin utancini yagiyoruz. Bitti dedigi-
mizde bitirebildigimiz, bittikten sonrasi-
n1 hayal edebildigimiz iliskiler ve baska
gelecekler diisleyebildigimiz bir diinya,
birbirimize boyle bir diinyanin miimkiin
oldugunu hatirlatmaktan, dayanisarak
yol almaktan geciyor. m
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Kadinlar ¢oziim suirecini
konusuyor, barnsta israr ediyor

Savastaki kadin hakikatleri-
nin ¢ogullugunu géz éniinde bu-
lundurarak, bir yandan, savasin
kadinlar tarafindan yikim ve fe-
laketler silsilesi olarak yasanma-
styla birlikte, bir 6zglrliik ve hak
mlicadelesi olarak tecriibe edildi-
gi élgtide kadinlari glglendiren,
karmasik bir 6znelesme sireci
oldugu lzerine konustuk.

28 Haziran 2014’'te Baris icin
Kadin Girisimi'nin “Kadinlar Co-
zUum Sirecini Konusuyor, Barista
Israr Ediyor” baslikli 2. Konferansi
farkli illerden ¢ok sayida kadinin
katilimiyla Karakéy Mimarlar Oda-
sinda gergeklesti. Konferans kadin
orgutlerinden, farkli cinsel kimlik-
lerden, siyasi partilerden, demok-
ratik kitle 6rgutlerinden, meslek ve
hak savunucusu orgutlerden, sen-
dikalardan, farkl etnik kimlik, halk
ve inanclardan ve bagimsiz kadin-
larin katilmiyla oldukg¢a coskulu
gecti. ik olarak BIKG'in bir yilda
neler yaptidi ile ilgili bir sunum ve
Hakikat Komisyonunun 1993’ln
Aralik ayinda Turkiye’de basina
ve raporlara yansiyan hak ihlalleri
Uzerine hazirladid1 gorsel bir ca-
lismasini da iceren “Savas Nasil
Yasandi, Barig Nasil Kurulur?” adh
bir panel izledik. Sonrasinda bari-
sin toplumsallagsmasi icin neler ya-
pilmasi gerektigini katilan tUm ka-
dinlarin s6z alabildigi atolyelerde
tartistik ve ortaya c¢ikan onerilerle
gelecek dénemde neler yapacagi-
mizi belirlemeye basladik. Kadin-
larin inga surecine dahil olmadigi
bir barisin toplumsallagsamayacagi
bilgisinden hareketle, muizakere
surecinin basindan sonuna kadin-

larin esit temsilini (en az ylzde
elli) saglamak i¢in galismalarimizi
Israrla sirdirme karar aldik. Bu
dogrultuda bir yildir devam eden
Temas ve Gozlem galismalarinin
onumizdeki suregte devam et-
mesini konustuk. Karadeniz'den
Rojava’ya, Canakkale’den
Mahmur'a, TBMM'den Kandil'e
ziyaretler ve gorusmeler onerildi.
Bununla beraber konferansta ken-
di yerellerimizde barig arzusunu ve
talebini gliclendirmek konusu 6ne
¢ikti. Bu amagla yerel bulugsmalara
agirhik verilmesi, ulasilabilen tim
mahallelerde, hatta savasin ken-
disine dokunmadigini dusunenle-
rin yasadigi mahallelerde de “ba-
ris gunleri” dizenlenmesi, savasin
nasil yasandidi veya yasanmadigi
Uzerine sohbetler yapiimasi konu-
suldu. Bu tarz yerel galismalari,
sosyal medyayi, medyay! ve haki-
kat calismalarini icerecek, Batr’'da-
ki savas hakikatine suskunlugun
tanikhigina odaklanacak “Neden
Sustuk?” baslikli bir kampanya
Onerisi de ortaya cikti. Yani, sa-
vastaki kadin hakikatlerinin gogul-
lugunu g6z 6ntinde bulundurarak,
bir yandan savasin kadinlar tara-
findan yikim ve felaketler silsilesi
olarak yasanmasiyla birlikte, bir
6zgurlik ve hak micadelesi olarak
tecribe edildigi 6lctide kadinlari
guglendiren, karmasik bir 6zne-
lesme sureci oldugunu konustuk.
Diger yandan ise batida hakim
olan, savasin gindelik hayatimiza
sadece annelik ve sehitler tizerin-
den ugradigi algisini dénustire-
cek gercekleri anlatmamiz, pay-
lasmamiz, hafizaya doénustirme-
miz  gerektigini
vurgulayarak
konferansimi-
z1 sonlandirdik.
Kisacasi, “Baris
icin  s6zimuz,
¢6zim igin gl-
cuimuz var!” de-
mekten, bunun
mekanizmala-
rint - geligtirmek
icin galisma
yapmaktan vaz-
gecmiyoruz.

Sfeminist
politika
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“Fotografi kaldiran” kadinlar

Genel olarak olimun de kayip olarak adlandirldigi

bu cografyada, zorla

kaybetmelerdeki kayip, kelimenin ilk anlamiyla bir kayip

Ozlem Kaya

alatasaray Meydani’nda

kayiplarmin fotografla-

riyla oturan insanlari he-

pimiz  biliyoruz.  Farkli
fotograflar Diyarbakir’da, Cizre’de,
Yiiksekova’da, Batman’da da her Cu-
martesi kaldiriliyor. Fotograflar fark-
I1 olsa da kimliklerin ezilenler olarak
bir ortaklig1 var; ¢iinkii devletin zorla
kaybetme stratejisi 12 Eyliil 1980 dar-
besinin ardindan Tiirkiye toplumunun
belirli kesimlerine —o6zellikle de silahli
sol orgiit liyesi oldugu iddia edilen sen-
dikaci, 6grenci ve siyasetgilere— karst
kullanilirken, 80’lerin sonu ve 90’larin
basindan itibaren bir OHAL stratejisi
olarak Kiirtlere kars1 ¢cok daha yogun
bir sekilde kullanildi. Yani o fotograf-
takilerin ¢ogu Kiirt ve devletin savas
politikalarinin sonucu olarak kaybedil-
misler. Fotografi tutanlarsa cogunlukla
kadinlar. Bunun {izerine de ¢ok yazdik,
tartigtik. Cumartesi Anneleri miydi on-
lar, yoksa Insanlar1 m1? Anne olarak
oradalarsa bu, erkek egemenliginin ka-
dinlar1 konumlandiris bi¢imini ne kadar
doniistiirmekti, ne kadar yeniden {iret-
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mek? Tim bu tartigmalar1 genel olarak
baris miicadelesinde kadinlarin roli
baglaminda da yaptik. Baris derken,
savasin cinsiyetini, kadinlar1 nasil et-
kiledigini de konugsma imkanimiz oldu,
ama kayiplara kars1 miicadele veren ka-
dinlarin kimlikleri iizerinden yiiriittii-
glimiiz tartigsma onlarin neler yasadigini
konusmay1 biraz geri plana att1. Ortada
kayiplar vardi, cogunun bedeni hala bu-
lunamamisti, bu insanlar yakinlarinin
bedenlerini artyorlardi, failler bulun-
sun, yargilansin istiyorlardi. Kaybe-
dileni anlatiyorlardi, nasil bir insandi,
geride kimleri birakti... Geride kalan-
lar olarak kendilerinin neler yasadigi-
n1 anlatmak, hele hele kadinlar olarak
neler yasadiklarini anlatmak ise yine
“zamansiz”, “degersiz” ve “anlamsiz”
bulunuyordu.

Oysa siirdiiriilen miicadele, geride
kalanlarin miicadelesi. Ve kaybetmelere
yonelik olarak yayimlanmis Birlesmis
Milletler Herkesin Zorla Kaybetme-
lerden Korunmasina Dair Sézlesmede
dahi vurgulanan bir nokta var: Kaybet-
melerde “magdur” hem kaybedilenin
kendisi hem de geride kalan, onu ara-
yan, kaybetme nedeniyle belli haklar

ihlal edilen kisi ve kisilerdir.

Hakikat Adalet Hafiza Merkezi zor-
la kaybetmelere yonelik olarak yapti-
&1 hafiza c¢alismalar1 kapsaminda, son
sene kaybedilenlerin esleriyle goriige-
rek bu goriismelerden derledigi bir ra-
por yaymmladi. “Fotografi Kaldirmak:
Esi Zorla Kaybedilen Kadinlarin Dene-
yimleri” baglikli rapor, hem kadmlarin
“geride kalanlar” olarak yasadiklari-
na odaklaniyor hem de onlar tarihsel
bilginin 6znesi olarak goren feminist
yontemle hareket ederek kaybetmelerin
kadinlar cephesinden nasil yasandigim
sorguluyor. Bunlar1 yaparken de amag,
kadinlarin yasadiklariyla birlikte, po-
litik taleplerini de ortaya ¢ikarmak ve
gecmisle hesaplasmaya yonelik adim-
larin bu talepleri de icermesinin 6nemi-
ne vurgu yapmak.

Genel olarak Merkez calismalarin-
da, 6zel olarak da kadinlarla yapilan
caligmada yer alan bir kadin olarak bu
yazida amacim, raporu Ozetlemek de-
gil;' daha ¢ok, ilk basta sordugum soru-
ya bir feminist olarak deginme/egilme
zorunluluguna dikkat c¢ekmek. Zorla
kaybedilenlere yonelik miicadelenin
aktif 6znesi olan kadinlarin deneyimle-
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ri bu miicadelede ne kadar yer buluyor?
Peki kaybetmelere yonelik miicadele-
nin disinda, hem Kiirt kadinlarin hem
de bugiine kadar farkli platformlar, or-
giitlenmeler {izerinden baris miicadele-
sinde aktif olarak yer almis Tirkiyeli
kadinlarin miicadelesi esi kaybedilen
kadmlarm deneyimlerine ve bu dene-
yimlerden ¢ikan taleplere ne kadar yer
veriyor?

Tiirkiye devletinin Kiirtlere yonelik
politikasinin yontemlerinden biri ola-
rak kaybetme stratejisinin uygulandigi
donem, pek ¢ok baska devlet siddeti bi-
¢iminin uygulandigi, devletin gerillayla
silahli miicadelesini gerillaya destek
verenleri kapsayacak sekilde genislet-
tigi bir donem. Zorla kaybedilenlerin
gerisinde kalanlar olarak kadinlarin
neler yasadiklarini da tam da bu savas
stratejisinin bitlinselligi i¢inde diisiin-
mek gerek. Kadinlar savasin ve ¢catigma
durumlarmin yarattigi farkli deneyim-
leri bir arada yastyorlar. Esleri kaybe-
dilirken, ¢ocuklar1 gerillada Gliiyor,
koyleri yakiliyor, gé¢ etmek zorunda
kaliyorlar; devlet siddetinin bin bir tiir-
listinii bedenlerinde ve benliklerinde
hissediyorlar; o darmadaginik olmus
hayat1 yeniden iiretme ve devam ettir-
me sorumlulugu héla onlarin {izerinde
oldugu i¢in bu yiik daha da agirlasiyor.
Bu durum, kadin olduklarindan dolay1
savasin “en agir” kosullarin1 onlarin
yasadiklarint sdyleyerek Ozetlenebile-
cek kadar basit degil elbette. Evet sa-
vagin derinlestirdigi esitsizlikler iginde
yastyorlar; militarist politikalarin kes-
kinlestirdigi, “siddetlendirdigi” erkek-
lik degerleriyle sarili olmak kadinlari
olumsuz etkiliyor; ancak onlar bu ko-
sullar altinda belli mekanizmalar gelis-
tiriyorlar ve hayatta kaliyorlar; savasin
erkek 6znelerine her tiirlii bakim eme-
gini verirken, bir yandan da miicadele
ediyorlar, sokaga ¢ikiyorlar, bazen yal-
niz kaliyorlar bazen de birlikte olmanin
giiciiyle kadinlar olarak dayanisiyor-
lar...

Kayiplarii aramak i¢in her Cumar-
tesi “fotograf kaldirmaya” gidiyorlar,
yakinlarini artyorlar, ama miicadeleleri
de bir o kadar ¢ok yonlii. Cumartesileri
o fotograf evde birakilmiyor, bir sekil-
de meydana tagmiyor, kendileri o giin
gidemezlerse de “mitinge gidiyorlar,
Newroz’a gidiyorlar, partidekileri kar-
silamaya gidiyorlar.”

Bu kadinlar kaybetmelere karst mii-
cadele ederken ayn1 zamanda baris igin
miicadele ediyorlar. Ancak, barig mii-
cadelesinin cinsiyeti tiim diinya 6rnek-
lerinde en ¢ok kayiplar miicadelesinin
cinsiyetinde somutlasiyor. Bunun ne-
den boyle oldugu konusunda dogrudan
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Evet savasin derinlestirdigi esitsizlikler icinde yasiyorlar;
militarist politikalarin keskinlestirdigi, ‘siddetlendirdigi’
erkeklik degerleriyle sarili oimak kadinlari olumsuz
etkiliyor; ancak onlar bu kosullar altinda belli
mekanizmalar gelistiriyorlar ve hayatta kaliyorlar; savasin
erkek 6znelerine her turli bakim emegini verirken, bir
yandan da miicadele ediyorlar, sokaga ¢ikiyorlar, bazen
yalniz kaliyorlar bazen de birlikte olmanin guicliyle
kadinlar olarak dayanisiyorlar...

bir cevap bulmak elbette ¢ok zor. Peki
bu denli cinsiyeti belirgin bir miicade-
lede kadinlarin kendi deneyimleri ne-
den bu kadar az yer buluyor?

Oysa kadinlar geride kalanlar olarak
zorla kaybetmeden dogrudan etkileni-
yorlar. Genel olarak oliimiin de kayip
olarak adlandirildigt bu cografyada,
zorla kaybetmelerdeki kayip, kelimenin
ilk anlamiyla bir kayip. Geride kalanla-
r1 stirekli bir belirsizlik ve bekleyis i¢in-
de birakiyor. Bu durum da, tiim geride
kalanlar gibi kadinlarin da sonraki ha-
yat kosullarina uyum gostermekte zor-
lanmalarina sebep oluyor. Siirekli bir
arayisin Oznesi olarak buluveriyorlar
kendilerini, ¢iinkii devlet daha ¢ok er-
kekleri kaybediyor, kaybettigini arayan
erkekleri de kaybediyor. Ailenin diger
erkeklerini korumak i¢in Kiirt kadinlar
“devletin dili”nde dertlerini anlatmaya
calistyorlar, karakollara, jandarmaya
gidiyorlar, dilek¢eler yaziyorlar. Evin
ve ¢ocuklarin sorumlulugu her kosulda
kadinlarin omzunda oldugu igin esleri-
ni arayip arayamamalari dahi bu emek
iizerinden belirleniyor.

Ozellikle de kaybedilen erkek evin
gecimini saglayan kisiyse, kadinlar ¢ok
biiyiik bir ekonomik yiikle kars1 kargiya
kaliyorlar. Karsilagtiklar: bu yiikle bag
etmek tlizere isgiicli piyasasina ¢iktikla-
rinda, cinsiyet¢i bir yapinin iginde gii-
vencesiz kosullarda ¢alismak zorunda
kaliyorlar. “Insanlarn hamurunu yo-
guruyorlar, tahillarini eziyorlar, onlarin
aseis1 oluyorlar, memeleri siit doluyken
tarla isine gidiyorlar, memelerindeki
siitli yere sagiyorlar, koyunlarin siitiinti,
kaymagimi satiyorlar, ¢ocuklar1 biiyii-
yiince birlikte ¢apaya gidiyorlar, pamu-
ga, findiga gidiyorlar, Irak’tan tut Van’a
kadar, Mus’a Diizce’ye kadar findik m1
dersin bagka is mi dersin, hepsini yapi-
yorlar, Tiirklerin i¢ine gidiyorlar, onlar1
oldiirenlere kolelik yapiyorlar, erkek ne
yaptyorsa onu yapiyorlar, erkek oluyor-
lar.”

Erkek egemen sistemde, kadinlar
olarak hepimizin toplumsal konumlar
aile kurumu i¢inde erkeklerle iliskile-
rimiz {izerinden tanmimlaniyor. Ancak

kadinlar bu tanimlamanin sinirlariin
yeniden c¢izilmesi i¢in siirekli bir mii-
cadele i¢indeler. Eslik, annelik, kiz
¢ocukluk, kiz kardeslik konumlarimizi
siirekli sorgulayarak, bazen belli nok-
talarinda bizden beklenen rollerle uzla-
sarak, bazen uzlagsmayarak o toplumsal
konumun sinirlarini tekrar tekrar cizi-
yoruz. Esi zorla kaybedilen kadinlar
icinse durum farkli. Bu kadinlar ne
“evli”, ne “dul”, ne de “bosanmis”. Bu
belirsizlik, kadinlarin kendi kimlikleri-
ni tanimlama miicadelelerini zorlastira-
biliyor.

Ayni belirsizlik sosyal hak ve yar-
dimlar i¢in de gegerli. Zira patriyarkal
devlet yapisi, kadinlar1 esit yurttaglar
olarak gormedigi i¢in haklarini ailede-
ki diger erkekler tizerinden tanimliyor.
Kadinlar evlilerse esleri iizerinden ya-
rarlanacaklar1 sosyal haklardan bazi-
larinin kullanimimi egin 6limi duru-
munda devam ettirebiliyorlar. Ancak
es kayipsa, zaten esitsiz olan bu hak da
ortadan kayboluyor ve bu durum kadin-
larin ekonomik ve sosyal anlamda daha
da marjinallesmesine yol agiyor.

Ozet olarak, kadinlar kaybetmeler-
den geride kalan erkeklerden ¢ok daha
farkli sekilde etkileniyorlar. Kimlik
miicadeleleri, sosyal hak miicadeleleri,
bedenleri ve cinsellikleri lizerindeki s6z
hakki miicadeleleri, iyi kosullarda c¢a-
lisma miicadeleleri, anadili miicadele-
leri kayiplarim1 arama miicadeleleriyle
birlikte devam ediyor. Bugiin kayiplar
miicadelesi, 6znelerinin bu deneyimini
icerecek sekilde genisletildiginde ¢ok
daha biitiinliiklii bir miicadele haline
gelecektir. Ayni sekilde, kadinlarin aktif
barig siyaseti savas ve catisma durumla-
riin cinsiyetci etkilerine odaklanirken,
kayiplar durumunda oldugu gibi kadin-
larm “ikincil magdur” goriildiikleri ko-
numlar1 da irdeleyerek kadin deneyim-
lerine ulasabilmenin ve buradan politika
iiretmenin yollarint aramalidir. mm

' Raporun pdf versiyonu igin bkz. http:/
www.hakikatadalethafiza.org/duyuru.
aspx?Newsld=1013&LngID=1 Metindeki
alintilar rapordan.
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Kuzey Kibris meclisinde feminist bir ses

Erkek yoneticilerin izin verdigi oranda konusan, hanim hanimcik, itaat eden kadin profiline
girmeyi reddediyorum ve bu ylizden surekli bir karakter katliamina maruz kaliyorum

Tugge Sarngiil

adin olmanin basli baslina

miicadele gerektiren yani-

na karsilik, eril bir Mecliste

kadin olmak, hele hele femi-
nist bir geng kadin olmak nedir? Bu eril
dille, erkek egemen sistemle, siddetle
nasil miicadele edilir? Kibrista durum
Tiirkiye 'den farkl mi?

Biz sorduk, Kuzey Kibris Yonetimi
Parlamentosu Cumhuriyetgi Tiirk Parti-
si—Birlesik Gii¢ler (CTP-BG) Milletve-
kili Dogus Derya feminizmi, alternatif
yemini, “‘yavru vatan’1 anlatti.

Uluslarin inga siireclerinde,
“vatan”in kadin olarak temsil edildi-
gini, koruma, besleme, savas ve isgal
temsillerinin kadin bedeni iizerinden
yiiriitilldiigiinii biliyoruz. “Yavru va-
tan” olarak isimlendirilmesi Kibris’in
ulus temsilinde ne gibi farklar yara-
tiyor sizce?

“Anavatan-yavru vatan” sdylemi-
nin nasil insa edildigini ve bu sdéylemin
bugiine yansiyan politik tezahiirlerini
anlatabilmek icin her ulusun tahayyiil
edilmis hayali bir cemaat, her milli-
yetciligin de bu hayali cemaatin aslin-
da imkansiz bir birliktelik oldugunu
gizlemek icin islev goren fantazmatik
bir hikayelendirme stratejisi oldugunu
soylemek gerekir. Ulus dedigimiz olgu
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imkénsiz oldugu icin, milliyetgilikler
bu imkansizlig1 6rten, zaman, mekan ve
soy algisinda siireklilik kurarak ulus ta-
hayyiiliinii miimkiin kilan psisik zamk-
lar1 iireten bir hikayelendirmedir. Mese-
la “anavatan-yavru vatan” sdylemine de
bicim veren “aile ikonografisi”, ulusun
imkansizligin 6rtmek {izere islev goren
milliyetciliklerin ortak noktalarindan bi-
ridir. Aile ikonografisi, aslinda imkansiz
olan “milletin yekpare bir biitiin gibi ta-
hayyiil edilmesi”ni saglayarak, milletin
bir yandan ortak menfaatlerde birlesen
organik bir biitiin olarak temsil edilme-
sini, 6te yandan hayali cemaate igkin
hiyerarsik (ve ¢ogu zaman da ¢eliski-
li) sosyal ayrimlarin tek bir “varolus
hikayesi” igerisinde eritilip dogallas-
tirllmasimi saglar. Biraz da bu yiizden
aile metaforlart iginden gelistirilen her
sOylem, millet olarak anlatilan imkansiz
birlik igerisinde vuku bulan ¢esitli ezil-
me ve sessizlestirilme bicimlerini, “do-
gal bir durum” olarak mesrulastirir.
“Anavatan-yavru vatan” sOyleminin
Kibris’taki iglevi de bu yonde olmus ve
bu sdylem, Tiirkiye’nin 1974’°ten beridir
adada uyguladig: tahakkiimcii ve asimi-
lasyoncu politikalarin perdesi islevini
gdérmiistiir diyebilirim.

Kadinhk ile yavru vatan sdyle-
mi arasindaki iliskiselligi biraz daha
acar misiniz?

L1

“Anavatan-yavru vatan” soyleminin,
ilk inga edildigi 1950°li yillardaki hali,
su andaki bigiminden farklidir. 1950°1i
yillarda Anadolu’nun farkl il ve ilgele-
rinde Kibris konusunda kalem oynatan
Pantiirkist yazarlarin metinlerine bakti-
gimizda, Kibris’in fethedilmesi gereken
bir kadin bedeni olarak tasvir edildigi-
ni goriirsiiniiz. Bu metinlerin yazarlari
kimi zaman kendilerini “Lala Mustafa
Pasa ve Barbaros Hayrettin Paga’nin
ogullar1”, kimi zaman “Sultan Selim’in
erkek torunlar1”, kimi zaman ise “Meh-
metcik” olarak konumlandirip, Kibris’t
kendilerini hasretle bekleyen, kucaklan-
masi, korunmasi, evlenilmesi ve hatta
sevi(si)lmesi gereken bir kadin olarak
tarif etmiglerdir. Kibris’1t milliyetgi eril
g0zlin arzu nesnesi olarak kadinlagtiran
bu anlatilar, kimi zaman aday1 “kucakta
uyanigi gelin gibi olan”, “kara kalpakli
Tiirk siivarileri ile kucaklasmay1 bekle-
yen Kibrish bir kiz” veya “Mehmet’e es
se¢ilmis Afrodit” olarak temsil ederek

erotiklestirir.
“Fethedilmesi gereken bir kadin
bedeni” olarak Kibris’in cinsiyetlen-

dirilmesi bazen o kadar ileri gotiiriiliir
ki, Hasan Ali Yiicel Kibris Mektuplar
adli kitabinda, aday1 “cesitli medeni-
yetlerin kucagina diismiis Akdenizli bir
denizkizi” olarak tanmimladiktan sonra,
bu denizkizinin “kendini Osmanlii’ya
verdigini; kanli doviismelerden sonra
Venedikli asigin kollarindan zorla ko-
partlip ele gegirildigini ve 300 yildir
da, kayitsiz sartsiz, nazl, sislii ve ter-
biyeli bir odalik gibi Tiirkiin haremin-
de ve hariminde yasadigini” yazar. Bu
anlatilar bence Kibris’ta bir Tiirk ulusu
inga etme (veya Kibris’1 Tiirklestirme)
fantezisinin libidinal zeminini temsil
eder. Ancak, Zizek’in ifade ettigi gibi,
fantezinin islevsel olabilmesi i¢in gizli
olmasi1 gerekir. Yani Kibris’ta bir Tiirk
ulusu hayal edebilme ya da Kibris’1
Tirklestirme fantezisi, ancak kendi li-
bidinal zeminini sansiirledigi ve “erke-
gin erotik arzusu” yerine “ana sevgisi-
ni” koyabildigi miiddetge islevsel olur.
Bir baska deyisle, “anavatan-yavru va-
tan soylemi, “bir kadin bedeni olarak”
Kibris’1 fethetme, onu ele gecirme ve
ona niifuz etme eril arzusunun iizerini
ortmek tizere isleme koyulan fantazma-
tik bir anlatidir. Bu anlat1 1974’ten son-
ra adanin hem mekansal hem de kiiltiirel
olarak Tiirklestirilmesinin zemini olarak
kullanilmagtir.
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Farkl
cografyalarda
yasiyor olsak da
ve dile getirmeye
calistigimiz
dertlerin baglamlarn
farkliik gosterse
de, feminist
durusglarin bizi
birbirimize
bagladigi noktalari
gorebilmek iyi
hissettiriyor, gug
veriyor

Simdilerde ise bu mekansal ve kiil-
tirel Tiirklestirme ekonomik bir boyut
da kazandi. AKP hiikiimetinin dayattig
mali protokollerle birlikte Kibris’taki
birgok kurum ozellestiriliyor, Tiirkiye
mengeli sirketlere satiliyor. Esnek ve
giivencesiz ¢aligsan insan sayisi artarken,
kadrolu ¢aliganlarin iicretlerinde de cid-
di diisiisler oluyor.

Meclis’te ettiginiz alternatif ye-
minden so6z edersek, sonrasinda ola-
caklari1 tahmin etmistiniz belki ama o
an ne hissettiginizi merak ediyorum.
Harika bir sey yaptigimzin farkinda
miydiniz? Elestiriler kadar destek de
aldiniz. Bu kadarim bekliyor muydu-
nuz?

Dogrusunu isterseniz basta sag par-
tilerden secilen vekiller olmak iizere
bir¢ok insanin ben yemini okurken pa-
para koparacagimi ve giriiltii ¢ikararak
sesimi bogmaya calisacagimni tahmin
ediyordum. O yiizden kiirsiiye ¢ikar-
ken, “ne olursa olsun durmayacagim ve
bu yemini bitirecegim” diye kendime
s6z vermistim. Oyle de yaptim. Yemini
okurken salondan giiriiltiiler gelmeye
basladigini, “atin bunu disar1” diye ba-
girmalar geldigini duyuyor, okumaya
devam ederken, bir yandan da g6z ucuy-
la salona bakiyordum. Tahmin ettigim
gibi oluyordu, sag partilerin milletvekil-
lerinin ¢ogu ayaga kalkmis bagiriyordu.
Bir an UBP bagkaninin isaret parmagini
sallayarak bana dogru bagirdigini gor-
diim. O an, sadece birkac saniyeligine,
gdziimiin 6niine Hrant Dink cinayetinde
azmettirici olarak yargilanan Yasin Ha-
yal geldi. Hani televizyonlarda da ¢ok
gosterilen bir goriintiisii vardir, isaret
parmagini sallayarak “Akilli olsun akil-
11 diye bagirr. Boyle tehditkar, kendi-
sinden baska hicbir diislinceye yasam
alan1 birakmak istemeyen, hodbin ve
gaddar bir durustur o. Iste o durusu go-

riince, i¢imden incecik bir keder gecti.
O anda tek hissettigim duygu, bu ince-
cik keder duygusu oldu.

Daha sonra gerek Tiirkiye’den ge-
rekse Kibris’tan gelen tepkiler haki-
katten ¢ok umut vericiydi. Tirkiye’de

Bianet’te ve Birgiin gazetesinde
“yemin”leri sorgulayan ¢ok onemli ya-
zilar yaymlandi. Ayn sekilde Kibris’in
giineyinde yayinlanan gazetelerde, ada-
nin boliinmesine neden olan milliyetci
ve fagizan tutumlar1 sorgulamaya acan,
federalist durusu yeniden gozden geci-
ren makaleler yayinlandi. Kibris’in ku-
zeyinde bir¢ok insan yemini sahiplendi,
hayatimda hi¢ karsilasmadigim insan-
lardan telefon aldim, kimisi hickira hig-
kira agliyordu, kimisi “Artik bir seyler
degissin, artik bu iilke birlessin™ diye
isyanini dile getiriyordu.

Tabii 6te yandan devletci gelenekten
gelen birgcok muhafazakar insanin haka-
retlerine de maruz kaldim. Ifade etmek
istedigim politik durusu goriinmez kil-
mak icin sozlii ve yazili olarak oldukga
asagilayici, onur kirici, kadinligimi ve
feminist durusumu hedef alan hakaret-
lerde bulundular. Bunlarin olabilecegini
asagl yukar1 tahmin etmistim. Tahmin
edemedigim sey, dahil oldugum partinin
tabanindan inanilmaz bir destek alirken,
parti yoneticisi elitlerin beni dislamak
ve oOtekilestirmek icin girdikleri caba
oldu. Yeminin ardindan bir yil gecmis
olmasina ragmen halen ciddi bir dislan-
ma yastyorum.

Tiirkiye’de de kadin siyasetgiler
cesitli zorluklar yasiyor, tabi 6zellikle
Kiirt kadin siyasetciler... Kendi ye-
mininizden sonra buradaki kadin si-
yasetcilerden destek, dayanisma gor-
diiniiz mii?

Ben genelde Kiirt hareketinin de-
mokratiklesme ile ilgili ortaya koydugu
cabayi, 0zelde ise Kiirt kadinlarin femi-

nist bir mecradan actiklar1 alani oldukca
6nemli ve umut verici buluyorum. Tiir-
kiye’deki kadin siyaset¢ilerle dogrudan
bir baglantim yok ama ne zaman yalniz
hissetsem Kiirt kadin siyasetcilerin orta-
ya koydugu dirayetli durusa bakip ilham
aliyorum. Farkli cografyalarda yasiyor
olsak da ve dile getirmeye ¢alistigimiz
dertlerin baglamlar1 farklilik gosterse
de, feminist duruslarin bizi birbirimize
bagladigi noktalar1 gorebilmek iyi his-
settiriyor, gii¢ veriyor.

Erkek egemen bir sistemin mec-
lisindeki tek feminist vekil sizsiniz.
Gen¢ ve muhalif bir kadin olarak ne
gibi sorunlarla karsilasiyorsunuz?

Galiba yasadigim en biiyiik sorun
feminist aktivist oldugum igin sistema-
tik bir taarruza maruz kalmam. Erkek
yoneticilerin izin verdigi oranda konu-
san, hanim hanimcik, itaat eden kadin
profiline girmeyi reddediyorum ve bu
ylizden siirekli bir karakter katliamina
maruz kaliyorum. En hafif tabiri ile “di-
siplinsiz” olarak tanimlaniyorum ve bu
tanimlar “cadi kadin, deli kadin” tabirle-
rine kadar uzaniyor... Tabii bu, feminist
politika yapan bircok kadinin bagina
gelen bir sey... Benim i¢in 6nemli olan
“ne oluyor?” sorusundan ziyade “nasil
oluyor?” sorusuna cevap vermek. Ciin-
kii “nasil oluyor?” sorusunun cevabini
ararken, bir yandan eylemlilik alanla-
rimizt nasil kurdugumuzu, sorunsallas-
tirdigimiz tiim meselelerin, neolibera-
lizmin, ekolojik yikimin, militarizmin,
homofobinin, erkek siddetinin kendi
dilimizde, kendi deneyimimizde nasil
bigim buldugunu, 6te yandan da eylem-
liligimizi elestirel bir siizgegten gegirerek
kavramsallagtrmak gerektigini gorebili-
yorsunuz. i¢inde yasadigimz siddet o ka-
dar biiyiik ve ¢ok boyutlu ki, bu siddete
mesafe almadan, onu digsallastirmadan
nefes almak miimkiin degil. =
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Neden vegan bir feminizm, neden
feminist bir veganhk?

Vegan bir feminizm ve feminist bir veganlik, ozgurlik ve adalet g¢agrisinin

olmazsa olmazidir

Gizem Aslan

‘ ‘ B iz feminizmin, tiim yagam
formlar1 ve dogal varliklar
i¢in diinya iizerindeki ya-

samin iyilestirilmesini savunan doniis-

tiirlicli bir felsefe alan1 oldugunu dii-

siiniiyor, tim baski bigimlerinin birbi-

riyle iliskili olduguna inaniyoruz. Her
birimiz istismardan, asagilanmadan,
somiriiden, kirlilikten ve ticaretlesti-
rilmeden kurtulana kadar higbir varlik

Ozgiir olamayacaktir.” Bu s6zler, Carol

Adams ve Josephine Donovan tarafin-

dan yazilmis Animals and Women ki-

tabinin 6nsoziinden. Feminizmin, hay-
van sOmiiriisiiyle iliskisini ve neden bu
konuyu giindemine almasi gerektiginin

yani sira feministlerin neden vegan ol-

mas1 gerektiginin de altin1 ¢izen bir

s0z. Hayvanlarin mal ve kaynak ola-

rak goriiliip somiiriilmesi sonucu 65

milyar kara hayvani ve daha da fazla

sayida deniz hayvani oldiiriiliiyor. Bu
kirim, toplumun 6grettigi ve icselles-
tirdigi tiir hiyerarsisine paralel olarak
zorunda olmadigimiz halde hayvanlari
tilkketmemizden kaynaklaniyor. Hay-
van kirimi ve sOmiiriisii, hissedebilir
canlilarin tlir hiyerarsisine sokulma-
styla meydana gelse de aslinda bunun
erkek egemen sistem ve cinsiyetgilikle
de derinden iliskisi var.

Erkek egemen toplumun, kadinlari
maruz biraktig1 biitiinligiinden kopar-
ma, onlar1 pargalara ayirma, diglama

Sfeminist
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ve nesnelestirme durumu, hayvanlar
iizerinde uygulanan somiirii sistemin-
den hi¢ de farkli degil. Vegan feminist
Carol Adams, ataerkil toplum iginde
kadmin ve kadin bedeninin, tiircii dii-
zende hayvan bedenine benzer sekilde
“kay1p gonderge” olarak nitelendirildi-
gini belirtir.! Hamburger yedigimizde
iki ekmek arasinda agzimiza attigimiz
etin, kesilmeden once bir inege ya da
bir kuzuya; kisacasi eskiden yasayan,
yasamdan ¢ikar1 olan insan harici bir
hayvana ait oldugunu diisiinmeyiz. O,
bizim icin hissedebilirlik 6zelligini
tagiyan etik topluluga ait bir birey ol-
maktan uzak sadece bir et parcasidir.
Carol Adams, hayvanlarin tiiketilme
nedenini, bu “kayip gonderge” algisina
baglayarak bunu kadinlarin patriyarkal
muhafazakar toplumdaki ele alinisiyla
Ozdeslestirir. Yani kadinlarin bedenle-
rinden, cinselliginden ve kimliginden
azade olarak bir et parcasiymis gibi
goriiliip “bayan” sdylemi altinda kim-
liksizlestirilmesiyle ortak bir bag ku-
rar. “Kayip gonderge”, tiircii ve pat-
riyarkal toplum igerisinde kadinlar1 ve
hayvanlar1 metalastirir. Hayvanlarin
etik toplulugun digina itilmesinin on-
larin tiiketilmesinde ve somiiriillmesin-
de biiyiik etkisi oldugunu dile getiren
Carol Adams, bu durumu kadinlarin,
kendi tarihlerini, hikayelerini anla-
tabilmesinin erkekler tarafindan en-
gellenmesiyle 6zdeslestirir. Kadinlar,
daha iistiin nitelikte kahraman erkekle-

rin hiikiim siirdiigii tarihten diglanmis-
lar ya da ¢esitli ayrimcilik bigimlerinin
hiyerarsisi altinda tek tip betimlemele-
re maruz kalmiglardir. 80’lerin Tiirki-
ye’sinde feministlerin, (erkek) tarihin
yok saymasi sebebiyle Osmanli déne-
mindeki kadin hareketinden bihaber
olmasi, hayvanlarin hissedebilir etik
canli toplulugundan diglanmas1 sebe-
biyle somiiriilmesinden ayr1 bir tarafta
durmamaktadir.

Hayvanlarin tiiketilmesi ve somii-
rillmesi, endiistrilesme eksenli acikla-
nacak bir vakadan ziyade bir 6greti ve
kiiltir meselesidir. Ornegin; et, tarih
boyunca daima erkekler i¢in olmazsa
olmaz bir yiyecek ve giiclin simgesiy-
ken kadinlar i¢in 40 yilda bir tiiketilen
bir {iriin olarak karsimiza ¢ikiyor.? Kit-
lik kosullarinda et, en az bulunan iiriin
olmasinin yani sira diinya iizerinde er-
keklere oranla daha fazla sayida aclik
ceken kadinlarin oldugu hatta kendi
besinsel ihtiyaglar1 pahasina erkeklere
en kaliteli yiyecekleri sundugu gerce-
ginden yola ¢iktigimizda hayvan ye-
mek, patriyarkal kurgulardan bagimsiz
nitelendirilemeyecek ve kokleri uzun
bir gegmise dayayan bir 6greti. Lisa
Leghorn ve Mary Roodkowsky’nin ha-
zirladigt Who Really Starves? Women
and World Hunger (Gergekten Kim
Kithk Yasiyor? Kadinlar ve Diinya
Uzerinde A¢lik) isimli kitapta, bulun-
dugu smif fark etmeksizin tiim Etiyop-
yal1 kadin ve kiz ¢ocuklarinin iki ¢esit
yemek hazirlamakla miikellef oldukla-
r1, birinin erkekler i¢in, i¢inde etin ve
gerekli besinsel proteinin bulunmadigi
diger yiyecegi de kendileri i¢in hazir-
ladiklar1 belirtiliyor. Cogumuz “Tiirk
erkekleri et yemeyi ¢ok sever” sdziinii
de duymustur diye umuyorum. SoOy-
lenen, veganliga karsi savunma nite-
liginde yiiriitiilen bir argiiman olma-
sindan ote, aslinda erkeklige ve “soylu
irk” olan Tirkliige bir 6vgii diiziiyor.
Bu da tiirciiligiin cinsiyetgilikle ve
diger ayrimcilik bicimleriyle ne kadar
yakin iliski i¢inde oldugunu gozler
Oniline seriyor. Siitiinden yararlanilan
ineklerin, kegilerin, yumurtasindan ya-
rarlanilan tavuklarin durumu, beden-
leri ve emekleri patriyarkal kapitalist
diizen ve erkekler tarafindan somiirii-



len biz kadinlarin i¢inde bulundugu
durumdan higbir sekilde farkli degil.
Kiigtikligiimiizden beri dinledigimiz
masallarda ya da mitolojik anlatilar-
da da “Kral bir oturusta aslani mide-
sine indirdi” gibi kralin eril giiclini
ve kudretini yansitan ifadelere ya da
Tanrilarin hayvan suretine biiriinmesi
gibi olaylara rastlamigizdir. Toplum-
sal cinsiyet rolleriyle paralel olarak
masallarin ve mitolojinin okuyucular
iizerinde icsellestirdigi bu tanimlama
ve kurgular, erkegin giiclinii, kudretini
ve Ustlinliiglinii pekistirirken genellik-
le meyve ve sebzelerle 6zdeslestirilen
kadinlar, dogurganligin, bereketin ve
itaatkarligin simgesi halinde biz oku-
yuculara sunulur. Giintimiize dondiigii-
miiz zaman da, karma bir grupla pik-
nik yaptigimizi hayal edin. Pikniklerin
olmazsa olmazi mangalda eti pisiren
ve o sirada sofray1 hazirlayan kisilerin
toplumsal cinsiyetlerinden bagimsiz
olarak bu gorevleri iistlendigini sOy-
leyebilir miyiz? Tabii ki hayir. Giiciin
ve ustlinliigiin simgesi olan eti pisire-
cek kisi kuskusuz erkek(ler) olacaktir.
Bu dogrultuda veganlik da efemine ve
asagi1 bir yasam big¢imi olarak ataerkil
ve tiircli toplumun hedefi haline gelir.

Sadece cinayet ve somirii tabii ki
de “et” degildir. Anne siitiiniin ardin-
dan gerekmedigi halde tiikettigimiz
hayvansal siit, aslinda insan harici
hayvanlar tizerine kurulmus insan tiirii
tahakkiimiiniin yarattig1 bir beden so-
miriisi, bedensel ve yasamsal hak
ihlalidir. Mezbahalarda, sirf insanlara
hizmet etmesi i¢in inegin siitii, buzagi-
ya verilmemekle birlikte inekten daha
¢ok siit elde etmek i¢in sunni dolleme
gibi yontemlerle hayvanlara tecaviiz
ediliyor. Ama hayvanlarin bedenleri-
nin sOmiiriilmesi endiistriyle sinirli de-
gil. Aslina bakarsaniz inek gibi evcil-
lestirilmis hayvanlarin varlig1, hayvan-
larin mal ve kaynak olarak goriilmesi
sonucu meydana geldiginden miicade-
le etmemiz gereken bu tiircii sistemdir;
sadece endiistrilesme degil. Tavuklar
da sadece yavrulamak i¢in yumurtla-
mazlar, bazi kadinlarin adet gérmesi
gibi bedensel fonksiyonlar1 sebebiyle
tavuklar da kimi zaman yumurtlarlar.
Bu sebeple tavugun yumurtasini al-
mak, yine onun nezdinde bir beden s6-
miriisiine girer.

Yasam formumuzda ve zihnimizde
saglam bir sekilde yerini almig tiircii-
liik, giinliik yasantida kurulan s6ylem-
lerle cinsiyet¢ilik ve kadin diismanli-
g1 paralelinde de karsimiza ¢ikiyor.
Tirkge’de orospu anlamina gelen
“bitch” kelimesi, cinsiyet¢i ve kadin
diismani bir ifade olmakla birlikte bu

kelimenin bir diger
anlam1 da disi ko-
pektir. Bunun yani
sira kadinlar, seks
objesi olarak mesru-
lagtirilip asagilana-
rak chick (tavuk) ve
mad cow (deli dana)
gibi hayvanlarla 6z-
deslestirilirler yani
hayvanlar, kadinlar
icin bir asagilanma
aracina doniisirler.
Hayvanlar, bedenle-
rinin  sOmdiiriisiiyle,
kadinlar da beden
iliskisi altinda hay-
vanlarla 6zdeslesti-
rilerek  kolelestiri-
lirler. Joan Dunayer
de Tiirciiliik ve Tiir-
ctiliigiin Cinsiyetci-
likle Iliskisi iizerine yazdig1 makalede,
cinsiyet¢i soylemlerin kadinlar1 asagi-
ladig1 gibi tiircli sdylemlerin de insan
harici hayvanlar1 asagiladigim belirte-
rek tiircii sdylemlerin insan harici hay-
vanlarin hissedebilirligini, bireysel-
ligini ve otonomisini bertaraf ettigini
ifade etmektedir.’

Uzun yillardir siirdiiriilen hayvan
hareketi de patriyarkal zihniyetten
azade degildir. Kadinlarin tek tip kadin
formuyla resmedilerek kiirk giydikleri
ya da hayvanlarin deneye tabi tutul-
masi sonucunda liretilen makyaj mal-
zemelerini kullanmalarindan hareketle
hayvan hareketinin hedefi haline gel-
mesi ve pornografik bir teshirin malze-
mesine donlistiiriilerek ya da metalag-

Erkek egemen toplumun,
kadinlari maruz biraktigi
butunligunden koparma,
onlar pargalara ayirma,
diglama ve nesnelestirme
durumu, hayvanlar
uzerinde uygulanan
somuru sisteminden hig de
farkh degil

tirtlarak 6zellikle erkeklerin vegan ol-
masi i¢in kullanilmasi, feminist olma-
yan bir vegan hareketin de somiirii ve
ayrimciligi tekrar irettiginin kanitidir.
Vegan Feminist Ag1 sitesinin yazarla-
rindan Abolisyonist Vegan Feminist
Corey Wrenn, “Vegan Yiyeceklerin
Cinsel Politikas1” (Sexual Politics of
Food) isimli makalesinde; baz1 vegan
yemek kitaplarinda veganligin, ya ka-
dinlarin idealestirilmis stereotip bir

beden formuyla 6zdeslestirilip erkek-
lerin hem damak hem de g6z zevkine
sunulmas1 ya da (gergek) erkeklikle
iligkilendirilmesi sebebiyle toplumsal
cinsiyet normlarini insa ettigini belirt-
mektedir. 4

Ispanya’daki feministlerin dedigi
gibi “Devrim ya feminist olacak ya da
hi¢ olmayacak.” Ama hayvanlarin ye-
nilmeye ve sOmiiriilmeye devam etti-
gi bir devrimin de devrim olmayacag1
agikar. Veganlik, en basta hayvanlar
ama tiim hissedebilir canlilar i¢in ada-
let istegidir ve siddete karsi atilmis en
giiclii adimlarla 6nce kendimizden bas-
layarak yasam formumuzu hayvanlarin
mal ve kaynak olarak kullanilmamasi
icin doniistiirmek, hayvan tiiketimini
ve kullanimini topyekiin olarak reddet-
mektir. Vegan olmak kolay, miimkiin
ve sagliklidir. Feminizm, patriyarkay1
ve eril tahakkiimii sona erdirecekse
bunu tirciiligl siirdiirerek yapamaz.
Hayvan hareketindeki cinsiyetgilik ve
eril tahakkiim de feministler olmadan
sonlanamaz. O yiizden vegan bir fe-
minizm ve feminist bir veganlik, 6z-
glirliik ve adaletin cagrisinin olmazsa
olmazidir. m

' Adams, Carol J., Pornograhy of Meat
(Turkgesi: Etin Pornografisi) New York: The
Continuum International Publishing Group,
2004.

2 Adams, Carol J., Sexual Politics of Meat
(Turkgesi: Etin Cinsel Politikasi) New York:
The Continuum International Publishing
Group, 2010.

3 Joan Dunayer’in yazisi: http://www.nonhu-
manslavery.com/english-and-speciesism

4 Corey Wrenn'in yazisi: http://veganfemi-
nistnetwork.com/category/sexualization/
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MOR CATI'dan

6284 Sayili Kanun nasil uygulaniyor?

Saglik, egitim gibi temel haklari i¢cin kurumlardan gizli kayit talep eden kadinlar,
bu haklarina erigseler bile yetersiz teknik altyapi nedeniyle siddet uygulayan
tarafindan kolayca bulundular

Acelya Ugan

rkek siddetine karsi miica-

delede o6nemli bir kazanim

olan 6284 sayili kanun Mart

2012°de yiirlirlige girdigin-
den beri, Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanligi’nin kadina kars1 siddeti 6nle-
mede hiikiimetin neler yaptigimi goster-
mek icin siklikla dile getirdigi bir “ye-
nilik” olarak siirekli vitrinde tutuluyor.
Yasayla beraber kurulan Siddet Onleme
ve Izleme Merkezleri (SONIM) ise sid-
dete karsi sosyal hizmetleri tek bir gati
altinda toplayan koordinasyon merkez-
leri olarak 2012’nin Kasim ayinda pilot
illerde agildi.

6284 Sayili Kanun’un hazirlanma
stirecinde 241 kadin 6rgiitiiniin olustur-
dugu Siddete Son Platformu, yeni ¢ika-
cak kanunun siddete kars1 miicadelede
etkili olmasi i¢in bir 6nceki kanun olan
4320 Sayili Kanun’un uygulamalarinda
goriilen aksaklik ve eksikliklere daya-
narak Oneriler sundu. Sunulan degisik-
liklerin bir kismu Bakanlar Kurulu’nda
son anda degistirildi ve kanun yiiriirliige
girdi.

Mor Cati1, Nisan 2013- Nisan 2014
arasinda dayanigma merkezinde ve si-
ginakta dayamigsma kurdugu kadmlarin
deneyimlerinden ve kanunun uygulan-
mastyla ilgili yetkilendirilmis kurum-
lara Bilgi Edinme Kanunu kapsaminda
sordugu sorulara verilen yanitlardan
yola ¢ikarak, 6284 Sayili Kanun’un uy-
gulamasina iliskin bir rapor hazirladi.
Mor Cati’nin raporu, bir kez daha, kagit
ustiindeki degisikliklerin uygulamada
karsilik bulamadigimi ve kadindan yana
bakis ag¢isina sahip olmayan kanun uy-
gulayicilarinin, kadinlar igin siddetle
miicadelelerinde nasil zorluklar yarat-
tiklarin1 gosterdi.

Kanunun tedbir kararmin verilme-
siyle ilgili maddesinde “Koruyucu ted-
bir karari verilebilmesi icin, siddetin
uygulandigr hususunda delil veya belge
aranmaz” deniliyor. Ancak onleyici ted-
bir kararlar1 hakkinda kararin gecikti-
rilmeksizin verilecegi diginda bir ifade
yok. Buna iligkin elestiri, Siddete Son
Platformu tarafindan yapilan basin agik-
lamasinda dile getirilmisti. Hakimlerin
dosya iizerinden ve siddetin yazili ola-
rak belgelenmesini aramaksizin, dosya-
nin kaydedildigi giin tedbir karar1 vere-
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cegi yoniindeki diizenlemenin son anda
taslaktan ¢ikarilmasi, bir 6nceki kanu-
nun kazanimlarmin geri alinmasi olarak
yorumlanmisti. Bu durumun uygulama-
daki karsiliginin sonuglari da goriillmeye
baslandi. Ornegin; siddeti ayrintili bir
bicimde tanimlayan ve her tiirlii siddete
iligkin 6nlem alinabilecegini vurgulayan
6284 Sayili Kanun’dan faydalanmak
icin kolluga ya da aile mahkemelerine
bagvuran kadmlarin deneyimleri, fizik-
sel bir yaralanma olmadig1 durumlarda
kadinlarin sikayetlerinin dikkate alin-
madigin gosteriyor. Darp s6z konusu
olmadiginda, aile mahkemelerinden ¢i-
kan kararlarin kisa siireli olmasi dikkat
¢ekiyor. Somut delil olmayan durum-
larda kararlarin alinmasi ise zorlasiyor.
Daha once siddet uygulayani kanun
kapsaminda uzaklastiran, siire bitimin-
de tekrar karar ¢ikarmak iizere basvuran

Mor Catr’nin raporu, bir
kez daha, kagit ustiindeki
degisikliklerin uygulamada
karsilik bulamadigini
ve kadindan yana bakis
acgisina sahip olmayan
kanun uygulayicilarinin,
kadinlar i¢in siddetle
miucadelelerinde nasil
zorluklar yarattiklarini
gosterdi

kadinlar, bu siirecte siddet uygulayan
kendisine saldirmadigi, dolayisiyla delil
sunamadiklari i¢in yeniden karar ¢ikar-
makta zorlandiklarini aktardilar.

Kanun kapsaminda “tim aile birey-
lerinin” koruma kararindan faydalana-
bilmesi, siddet uygulayan erkeklerin de
delil, tanik, durusma vs. olmadan karar
¢ikarmak i¢in bagvurabilmesinin 6niinii
agt1. Siddete maruz kalan kadinlara kar-
s1, siddet uygulayana yaklagmamasi igin
karar ¢ikarildi. Kadina yonelik siddetin
Onlenmesi admna g¢ikarilan kanundan,
kanunun ruhuna aykir olarak, erkekler
de yararlanabildi.

Yasayla beraber giindeme gelen
onemli bir yenilik de miilki amirlikle-
re verilen yetkiydi. Miilki amirliklerin
6284 kapsaminda vermesi gereken geci-
ci maddi yardim, mesleki danigmanlik,

is bulma destegi, gecici barinma yeri
destegi, psikolojik destek, kres destegi
gibi desteklerin kanunun ¢ikmasindan
bu yana iki yil gectigi halde hala ve-
rilmedigi, hatta birgok miilki amirlikte
yetkililerin konuyla ilgili bilgi sahibi
dahi olmadig1 goriildii. izlemenin yapil-
dig1 siirede, yasa kapsaminda sorumlu-
lugu bulunan kollukla ilgili bir¢ok kadi-
nin olumsuz deneyimi oldugu goriildii.
Polis merkezlerinde ¢ogunlukla konuya
iliskin bilgi sahibi olmayan kolluk yet-
kililerinin oldugu, karakollarda nasil bir
yonlendirme yapilacagi konusunda da
yeterli bilginin olmadig1 goriildii.

Mor Cat1 olarak, Aile ve Sosyal Po-
litikalar Bakanlig1’na, 6284 sayili kanun
kapsaminda miilki amirlik ve mahke-
melerce alinan tedbir kararlarina iliskin
bilgi edinme kanunu uyarinca sordugu-
muz soruya Bakanlik tarafindan verilen
cevaba gore, yasanin yiirlirlige girdigi
20.3.2012 tarihinden Subat 2014’e ka-
dar Tiirkiye genelinde 26.504 koruyucu,
183.215 onleyici tedbir karar1 verilmis.
Ayn1 soruda, tedbir kararlarini ihlal
eden kimseler hakkinda zorlama hap-
si talebi ile agilan dava sayis1 ve dava
sonuglar1 hakkinda da bilgi istendi. Ve-
rilen yanitta kanunun yiiriirliige girdigi
20.3.2012°den dilekgeye yamit verilen
6.3.2014’e kadar, 2917 siddet uygulaya-
na, onleyici tedbir kararini ihlal etmesi
nedeniyle zorlama hapsi karar1 verilmis
oldugu bildirildi. Onleyici tedbir karar-
lar1 sayisiyla verilen zorlama hapsi ka-
rarlarinin sayis1 arasindaki ciddi fark,
siddet uygulayanlarin ¢ogunun karar1
ihlal etmediginin degil, bir¢ok ihlalin
cezalandirilmiyor oldugunun gosterge-
si. Yani, tedbir kararimi ihlal eden er-
kekler, kadinlarin ihbarina karsin ¢ogu
zaman ceza almadilar. Bir¢ok kadin bu
durumun siddet uygulayani cesaretlen-
dirdigini ve kanunun caydiriciliginin
oniinde engel teskil ettigini belirtti.

Bakanligin yanitina gore, kanunun
yuriirlige girmesinden itibaren, 371
kadina gegici maddi yardim yapilmais.
Yardim talep eden kadin say1s1 verilme-
mekle beraber onleyici tedbirden fayda-
lananlarin sayisi1 bu rakamin ne kadar
diisiik oldugunu gosteriyor. Mor Cati’da
dayanisma icinde oldugumuz kadinlar,
kanun kapsaminda gecici maddi yardim
haklarina yazili olarak bagvuru yaptikla-
rinda dahi yanit alamadilar. Yasada ka-



din ve ¢ocuklarin can giivenligi i¢in her
tiirlii resmi islemde gizlilik konusunda
onlem almacagi, kayitlarin gizlenecegi
belirtildi. Oysa e-devlet sistemiyle git-
tigi her kurumda kayit altina alinan ka-
dinlar ve ¢ocuklar, siddet uygulayanin
kendilerini bulmasin istemedikleri du-
rumlarda gizli kayit yaptirmakta zorlan-
dilar. Saglik, egitim gibi temel haklar
icin kurumlardan gizli kayit talep eden
kadinlar, bu haklarina erigseler bile ye-
tersiz teknik altyapt nedeniyle siddet
uygulayan tarafindan kolayca bulundu-
lar.

6284 Sayili Kanun’da hakim tarafin-
dan verilecek koruyucu tedbir kararla-
rindan biri de kadinlarin fanik koruma
kanunu uyarinca kimlik ve diger bilgi-
lerinin degistirilmesidir. Bakanlik, bilgi
edinme sorusuna verdigi yanitta, 123
kadinin kimlik bilgi ve belgelerinin bu
kapsamda degistirildigini belirtti. Kim-
lik bilgilerinin degigsmesinin, yeterli bil-
giye sahip olmayan personel ve teknik
altyapi eksikligi nedeniyle yarattigi zor-
luklarin yaninda, kadin ve ¢ocuklar igin
psikolojik anlamda da olumsuz sonugla-
11 beraberinde getirdigi goriildii. Kimlik
degisimine ihtiya¢ duyulmadan kadin
ve ¢ocuklarin korunabilecegi mekaniz-
malarin bir an 6nce devreye girmesi,
gizlilik kararinin kadin ve g¢ocuklarin
tim kimlik bilgileri degismeksizin uy-
gulanmasi, kanunun kadinlar1 giiglen-

dirmesi i¢in olduk¢a Onemli. Erkekler
hayatlarma devam ederken, siddetten
uzaklagmak isteyen kadinlar kendilerini
gizlemek ve hayatta kalmak i¢in miica-
dele etmek zorunda kaliyorlar.

Kadinlarin anlatilarinda, kanun uy-
gulayicilarinin ve sosyal hizmet perso-
nelinin tutumuyla ilgili de bir¢ok sorun
oldugu goriildii. Cogunlukla erkek olan
kanun uygulayicilarinin, kadinlari sugla-
yic1 bir tavir sergilemelerinin kadinlarin
haklarindan faydalanmasinin oniindeki
onemli engellerden biri oldugunu gor-
diik. Ozellikle cinsel siddet yasayan ka-
dinlarin ¢ogu, sanki suglu olan kendile-
riymis gibi hissettirildiklerini belirttiler.
Siddete karst miicadelede yetki verilen
kurumlarda siklikla uygulanan yontem-
lerden biri bezdirme diyebiliriz. Birgok
kadin, siddet uygulayan sikayet etmek
icin bagvurduklari karakollarda “sikayet
etsen de bir sey ¢ikmaz, sonra daha kotii
olur” denilerek sikayet¢i olmaktan vaz-
gecmelerinin tesvik edildigini paylasti.
Kadinlara, siddet uygulayanin zaten
ceza almayacag1 ve sikdyet¢i oldugu
icin daha fazla saldirganlasabilecegi,
siginaklarin ¢ocuklarla kalmaya uygun
yerler olmadig1 ya da ¢ocuguyla gide-
meyecegi, buralarda kadinlarin “kotii
yola” diisiiriilecegi imalarinda bulunul-
dugu tespit edildi.

Yasada vaat edilen sosyal hizmeti
sunacak birimler heniiz kurulmus degil.

14 pilot ilde hizmet sunan SONIM’lerin
sayilarinin yetersizligi bir yana, bu mer-
kezlerde sunulan hizmetin de kadinlar

giiclendirmenin ¢ok uzaginda oldugu
goriilityor. 7/24 esasina gore ve siddete
maruz kalan kadmlarin “oradan oraya”
gitmesinin Oniine ge¢mek icin hizmet
verecegi duyurulan SONIM’lere bas-
vuran kadinlarin, siginak igin karakola,
hukuki destek i¢in Baro’ya, nakdi yar-
dimlar i¢in miilki amirlige, is bulmak
icin ISKUR’a y®énlendirildigi ve bu
yonlendirmelerin de sistemli yapilma-
dig1, saat 17.00 itibariyle kendilerine
destek verecek gorevli bulamadiklar da
dile getirilen diger sorunlar.

6284 Sayili Kanun kadinlart koru-
muyor. Bu yaziy1 yazarken Bakan Ay-
senur Islam, “Bizdeki bilgilere gore
koruma altinda 6ldiiriilen herhangi bir
kadin yok” dedi. Oysa bianet’in basinda
¢ikan haberlerden derledigi bilgiye gore
2014’iin ilk 6 ayinda 11 kadin; 2013’te
ise 10 kadin koruma tedbir kararlar1 sii-
rerken Oldiirtildi. Var olan eksiklikler
gormezden gelinip yasa ve yonetmelik-
ler olusturulurken, “aileler yikilmasin”
diye muglak birakilan ifadelerle hakla-
rina erigmeleri uygulamacilarin insafina
birakilan kadinlar, tim bu zorluklara
ragmen hayatta kalmak ve “siddet yuva-
st olan o aileler”’den ¢ikmak i¢in miica-
dele etmeye devam ediyorlar. m
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0zgiirlitk mii?

Cinsellikteki rolleri erkege haz, iktidar, gug; kadina ezilme, ayip, gunah, vazife
olarak bicen egemen dusiince var oldugu siirece bu girdapta donup durmam olasi.
Bu zihniyet zaten kadinin cinselligini gormezden geliyor...

S. Dilek Sentiirk

endimi bildim bileli ayip

giinah yasak sarmalinda de-

netlenen, toplumun herhan-

gi bir kulvarinda yol alan
kadinlardan biriyim.

Hangi kulvarda oldugumun hi¢ 6ne-
mi yok. Okula gonderilmeyen, istelik
yoksul biri olabilirim. Yoksulluktan
midir bana yasatilanlar yoksa abilerim
giderken okula, “Okuyup da ne olacak
kiz ¢ocugu” demelerden mi? Diislin-
menize gerek yok. Adima karar veren-
lerin hakl gerekceleri vardir nasil olsa.
Hem okula ne gerek vardi ki!

lem. Ama bana Ggretilenler ve yasa-
tilanlar da ¢ok farkli degil. Orta sinif
ailenin kiz1 ve ayni siniftan bir aileye
gelin olmam bir sey degistirmiyor.
Kocamin eski sevdalar1 ulu orta anla-
tilirken, benim 6grencilik yillarimdaki
fidrtlerim kdse bucak saklanip duyul-
masindan korkuluyor. Erkegin elinin
kiriymis, ama benim yiliz karammis.
Kocamin “¢apkinliklarina” ses edemi-
yorum, hatta elden giinden sakliyorum.
Erkektir yapar ne de olsa, elinin kiri
ya, aklanmas1 ¢ok kolay. Ama capkin
olan kadinsa eger, ¢evremdeki kadin-
lara ben de katiliyor, hep birlikte desif-
re ediyor, kimiyor, digliyoruz. Onunki

OYKU

den ¢ok sahiplenenlerin {i¢ el, bes el
ates eden gozleri varken kabuslarimda,
Ozgiir cinselligim var diyemiyorum.
Uzerimde var olan baski, kendime
yaptigim siddete déniisiiyor. Ozgiirliik
bunun neresinde?

Diyelim ki 6zgiirim diyor ve ya-
styorum cinselligimi 6zgiirce. Her an
herkesle cinsellik yasayabilir ya da
yasamali siddeti karsima g¢ikiyor bu
kez. “Neden hayir?” diye sorulabili-
yor. “Muhafazakar mryim” yoksa! Is-
temiyor olamaz miyim? Ben 6zgiiriim
diyorum demesine de, kimi zaman
yatagi herkese acik “kolay” bir kadin,
kimi zaman da “muhafazakar”

Sistemin ailemdeki sozciileri
annemin eline tutusturduklari
listede 0grenmem gerekenleri
coktan belirlemislerdi. Ev ici
emegi Ogretilip sOmiiriilmem
mesrulastirilirken, bedenimin
bir emanet gibi ailedeki er-
keklerin korumasinda oldugu
sezdiriliyordu. Bir baska erke-
ge “ak pak” teslim edilene ka-
dar zimmetliydim onlara. Iste
tam da bu yiizden “eglenile-
cek-evlenilecek kiz” ayrimini
sular seller gibi ezberlettiler,
erkekleri dahil etmeden. Ka-
dinin cinselligi ayipti, glinahti,
kocaya saklanmaliydi; ancak
evlendiginde &zgiirce yasardi
cinselligini. Ogretilen buydu.
Kirmizi kusagimla, “arimla
namusumla” evlendim. Bagka
erkeklerle konusmamim bile
olay oldugu bekarlik hayatim-
dan birdenbire bir adamla ayni
yataga savruldum. Artik cin-
sellik serbest serbest olmasina,
ama Oyle saklanmigim ki erkek-
lerden, kadin cinselliginden;
utanmaktan, sikilmaktan kor-

illiistrasyon: Ozlem Celik

olabiliyorum partnerimin zih-
ninde. Tikiyorum kulagimi
tim fisildagsmalara ama, aci1
¢ekmiyorum desem yalan olur.
Ozgiir milyiim cidden? Yoksa
erkeklerin nemalandiklar1 bir
durum mu olusuyor bir kadin
olarak cinsel o6zgiirliik savasi-
mi verirken! Partnerim “6zgiir
kadimyla” iliskisini siirdiiriir-
ken, goriinen hayatina “evle-
nilecek kiz1” dahil edebiliyor.
Derdim “evlenilecek kiz” ol-
mak degil aslinda, ama duyar
gibi oluyorum onun iginden
Wl gecenleri... Bir girdabin igin-
{ de donerken buluyorum ken-
| dimi diisiiniince de. Pes etmek
A direnmek aras1 gidip gelirken
direnmeyi se¢sem de, her iki
durumda da camimin yandigi
giin gibi asikar.

Cinsellikteki rolleri erke-
ge haz, iktidar, giic; kadina
ezilme, ayip, gilinah, vazife
olarak bigen egemen diisiince
var oldugu siirece bu girdapta

kudan helak oluyorum, 6zgiir
bir cinsellik yasayamiyorum.
Ustelik hal boyleyken nasil benden iis-
tiin bir performans bekler kocam, onu
da anlamis degilim. Sistemin ailemde-
ki sozciilerine gore her sey normal ama
ben bu yiikii kaldiramiyorum. Onlarin
yliziine bakamiyor kendimi suglu ve
“basit” hissediyorum. Simdiye kadar
konan cinsellik yasaklarinin birdenbi-
re kaldirilmasi bana hi¢ 6zgiirliik gibi
gelmiyor. Kabusa doniiyor geceler, ka-
silmaktan, sucluluk duymaktan, tovbe
estagfurullah ¢ekmekten tiikeniyorum.
Ozgiirliik bunun neresinde?

Diyelim {icretli bir isim yok ama
diplomalarim var, yoksul da degil ai-
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“capkinlik” degil zaten, “basitlik, dii-
siikliik”. Ozgiirliik denen sey insan tii-
riiniin birinde hos goriiliirken digerin-
de nahos. Ozgiirliik bunun neresinde?

Diyelim ki yiiksek tahsilimi yap-
tim, ¢ok iyi bir isim, gelirim, mevkiim
makamim var. Is seyahatlerimin birin-
de iliskim oluyor birka¢ giinliik. Olii-
yorum vicdan azabindan takip eden
glinlerde. Cevrem, ailem, kariyerim,
anneligim, esligim, sevgililigim, evlat-
ligim, komsulugum {izerime yiiriiyor
basimi yastiga koyunca. Hesap soru-
yorlar. “Aldatmak” suguyla yargilani-
yorum gece boyunca. Bedenimi ben-

doniip durmam olasi. Bu zih-
niyet zaten kadinin cinselligini
gdrmezden geliyor. Gormezden gelme-
yenlerin de 6zgiir kadini oturttuklari
kategoride fikir ile zikirleri ¢eliski ha-
linde. Asil olan kadinlarin direnisiyle
bu diisiincenin zaman i¢inde varligini
yitirmesidir. Zira bu bakis agis1 var
oldugu siirece kadinin 6zgiir cinselli-
gi ile 6zgiirliik alan1 agilan erkek, bir
o kadar pervasiz olabiliyor. Hal boy-
le olunca, ac1 ¢eksem de diyorum en
dogrusu direnmek! Ne vakte kadar
bilemem de, giin olur devran doner
“evlenilecek kiz” bulamaz olurlar ya,
belki de o zamana kadar. =



KITAP

Kiviimlar ve kapilar

Derya Demircioglu

limizde farkli bir kitap tu-

tuyoruz. Kimilerinin satin

almak isterken kitapgiya so-

ramayacagl, magazada gor-
diigiinde eline alamayacagi, metroda
vapurda gonill rahathigiyla kapagim
gostere gostere okuyamayacagi bir ki-
tap. Ne yazik ki durum bu. Hala ka-
paginda “Yasasin Orgazm” yazan bir
kitab1 okuyan ahlak yoksunu kétii kiz-
lariz.

Orgazm olmak bir kadin i¢in 6nem-
li bir konu. Ve 6nemli bir tabu. Bugiin
toplum genelinde kadinlarin bizzat
orgazmin ne oldugunu nasil oldugunu
sorguladigini biliyoruz. Gizli kapakli,
igten ige, sessizce. Olmak, olmamak,
olabilmek... Kadin mastiirbasyonu,
kadinin bedenini tanimasi, cinselli-
gin kesfi, ilging denemeler, fanteziler,
oyuncaklar, giivenli seks, ince seks
tilyolar1 vb. ilgimizi ¢eken, Ozgiirce
konustugumuzda  yadirgandigimiz,
elestirildigimiz konular. Her kapali
kapinin ardinda konusulmay: bekle-
yen onca sey birikiyor bdylelikle. Bu
kapilarin ardindakiler birilerini kor-
kutuyor, saklanmasi birilerine hizmet
ediyor, sahneye ciktiklarinda birileri
utantyor, birileri ¢iplak kaliyor. Ciplak
kalmak dogal bir sey oysa. Ciplakken
bedeninizi gorebilirsiniz. Memelerini-
zin yuvarlakligini, gébeginizin deligi-
nin bi¢imini, kollarmizin gévdenizin
iki yaninda nasil sallandigini, vajina-
nizin seklini inceleyebilir, kendinizi
gormekle ilgili bir seyler yapmis ola-
bilirsiniz. Bunu rahatlikla yapabilirsi-
niz. Bir aynaniz vardir. Ustiiniizdeki-
leri ¢ikarmaniz yeterlidir. Zihnin hig
erismediginiz, erismek istemediginiz
kivrimlarinda gezinmek, kapali kapi-
lar1 agmak iste bu kadar kolay degil.
Once zihnin kivrimlarinda bekleyenler
var. Anneniz, babaniz, anneanneniz,
alt komsu Ayla, ilkokul 6gretmeniniz,
okul midiiriiniiz, okuduklariniz, izle-
dikleriniz, o kivrimlarda beklesiyorlar.
Sonra, hadi diyelim, igeridekilerle he-
lallestiniz, kapilarin 6niinde bekleyen-
ler var. Agziniz1 agtifiniz anda, Aa!l
diyorlar, ayip, diyorlar. Gerisini anla-
diniz. Kivrimlar ve kapilar...

Aganta Kitap’in yayimladigt Ya-
sasin Orgazm yalmizca yukarida soz
ettigimiz nedenlerle insanin i¢ini bu-
rabilir. Ciinkii oldukca eglenceli bir
kitap. Tath ve cesur gorseller, sakact

basliklar, giincel
film ve dizilerden
alintilar ve birinci
agizdan taniklik-
lar dudaginiza bir
glilimseme  ve
zihninizin  gizli
kalmis kivrimla-
rina bir pence-
re konduruyor.
Merakla ilerli-
yor, neyi ne ka-
dar bildiginizi
kontrol ediyor,
bilmedikleri-
nizde zaman
geciriyor, bel-
ki deneyimle-
rinizi goézden
geciriyorsu-
nuz. Yakin
arkadasinizla
kikirdayarak
fisildasa-
rak  konus-
tugunuz ve
hatta  belki
konusama-
diginiz  pek
¢ok konu bu
kitapta yer
aliyor.

Peki bu kitabt kim yazmig?
(Freud’un vajinal orgazm teorisi he-
pimizi nasil da ters koseye yatirmisti.
Kime giiveniyoruz?). ABD’de iilke
capinda taninan yazar ¢ift, Dorian ve
Marshall, kadin orgazmi konusunda
seks egitmenleri. Son sekiz yilda {ini-
versitelerde, yetiskin sagligi egitim
merkezlerinde, konferanslarda kadin
orgazmi, saglikli cinsellik, giivenli
seks, gay, lezbiyen, biseksiiel, trans-
gender konular istiine 450°den fazla
seminer vermisler. Bu kitabi da kadin
orgazm1 uzmanlari, yeni baslayanlar
ve ikisinin arasindakiler igin yazdikla-
rini soyliiyorlar. Oral seks, anal seks ve
cinsel birlesme iistiine Onerilerde bu-
lunup anketlerini yanitlayan 2000’den
fazla insandan duyduklarmi aktariyor-
lar bizlere. Bunu eglenceli bir dille, sa-
kact bagliklarla, karikatiirize gorseller-
le yapiyorlar. Boylelikle yakin bir ar-
kadasimizla bu konularda nasil sohbet
ediyorsaniz, kitabi da ayni duyguyla
okuyorsunuz. Burada bir soru geliyor
aklimiza: Bu konularda konusurken
eglenmeye neden ihtiyag duyuyoruz?
Ilging. Ama bu yazinin konusu degil.
Yine de kiigiik bir dokundurma yap-

KADINLAR Icin SIRADIS

| Bir ORGazm REHBER;

Dorian Solot ve Marshall Miller, Yasasin Orgazm, Cev:
Deniz Aycan, Aganta Kitap Yayinevi, Haziran 2014, 295 s.

madan ge¢meyelim. Utanmanin
ciddiyetle ilgili bir sorunu var.

Boliim basliklarindan bazilarini si-
ralarsak hem ele alinan konularla ilgi-
li fikir verebilir hem de kitabin dilini
gozler Oniine serebiliriz. “Tavsancigi
Oksamak: Mastiirbasyon ve Kadin
Orgazm1”, “Demek Orgazm Olmak
Istiyorsun?”, “Asag1, Daha Asag1 Be-
begim: Oral Seks ve Kadin Orgazm1”,
“G Noktay1 Koyar: G-Noktasi ve Ka-
din Bosalmasi1”, “Vibratdrler, Oyuncak-
lar ve Piercingler, Amanim!”, “Gururla
Gelmek: Lezbiyen, Biseksiiel ... , “Arka
Kapiy1 Calmak™...

Iddiali baslklar, cesur anlatimlar
kimleri nasil ilgilendirecek, bilmiyoruz.
Coksatar kitaplarin tutkulu alicilar plaj-
larda bu kitab1 gazete arasinda m1 oku-
yacaklar, bunu da bilmiyoruz. Dileriz
birileri bunu bireysel eylemlere doniis-
turstin. Zor.

Kiiciik ama kararli adimlar. I¢imizde
beklesenler silinecek. Kapilarda bekle-
yenler kovulacak. Konusarak, bikma-
dan usanmadan anlatarak, okuyarak.

Anekdot: Bir giin elimde masaj ale-
tiyle anneme yakalandim. Boynun mu
agriyor, dedi. Hayir, dedim. Manali
bakip gitti. m
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Gocmen kadinlar yalniz degil

Beyazit’ta toplanan ka-
dinlar, gé¢men kadinlarin
evlerde, isyerlerinde ma-
ruz kaldiklar taciz, teca-
viiz, siddet ve sOmiirliyii
bir eylemle protesto ettiler.
13 Temmuz’daki bildiri da-
gitim1 ve yiiriiyiiste, biitiin
gocmenleri etkileyen ay-
rimet, k¢l ve insan hak-
larina aykir1 uygulamalarin
kadinlar s6z konusu oldu-
gunda taciz, tecaviiz ve er-
kek siddeti ile gok daha vahim bir hal
aldig1 vurgulandu.

Kadin orgiitlerinin hazirladigi bil-
diride, “Ornegin Beyazit’taki kiigiik
atdlye sahiplerinin go¢men kadinlara
yaygin olarak cinsel taciz ve tecaviiz et-
tiklerini, hatta ig yerlerinde tecaviiz igin
0zel olarak oda ay1ran patronlarin oldu-
gunu da biliyoruz” ifadesi yer aldi. Ka-
dinlar, “gé¢men kadimlarin maruz kal-
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dig1 her tiirli somiirii ve cinsel siddetin
takipcisi olacagiz ve bunu yapan is yeri
sahiplerini teshir edecegiz. Erkeklerin
gocmen kadinlara kars1 isledikleri sug-
lar1 tim kadinlara kars1 islenmis sayi-
yoruz” dediler.

Eylem yazili ve gorsel basinda da
yer buldu. Sonrasinda CHP milletveki-
li Sakine Oz bu konuda TBMM’ye bir
soru Onergesi verdi.

Serpil Erfindik cinayeti davasi

Izmir’de 15 Aralik 2013 tarihinde koru-
ma kararmin kalktig1 giin, eski esi tarafindan
oldiiriilen Dokuz Eyliil Universitesi Ogretim
Gorevlisi Serpil Erfindik cinayet davasiin
ikinci durugmasinda da, olayin planli ve yar-
dim alinarak gergeklestigi yoniindeki iddia-
lar sonugsuz kaldi. Samigin kardesinin, Er-
findik 6ldiiriildiikten sonra kocasi tarafindan
iizerinden alinan banka kartiyla bankadan
para ¢ekerken goriintiileri olmasina ragmen
sadece tanik olarak dinlenmesine karar veril-
di. Durugmaya, davaya miidahil olan Kadin
Cinayetlerini Durduracagiz Platformu iiye-
leri ve Izmir Barosu avukatlari, Aile ve Sos-
yal Politikalar Bakanlig1 ve Cocuk Esirgeme
Kurumu yetkilileri katild1.

Ankara’da femmlstlerm oturma eylemi

AILE DEGIL
KADINIZ
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Ankara’da  feminist-
ler ayda bir yapilan erkek
- siddetine kars1 oturma
- eylemlerinin  yedincisini
gerceklestirdiler. 22 Ha-
ziran Giiven Park oturma
eylemlerinde Ankara Fe-
minist Kolektif’ten femi-
nistler “Biz acimiz1 6fkeye
doniistlirdiik”, “Buradayiz
ve miicadeleye devam edi-
yoruz!” dediler.

TURKIYE’den

Izmir Feminist
Kolektif faaliyetlerini
surdirtyor

Ik adim1 2013 Karaburun Bi-
lim Kongresinde atilan Izmir
Feminist Kolektif (izFK), Ocak
2014’te yapilan toplanti ile kurul-
du. Izmir’de bulunan farkli yapi-
lar altinda orgiitlenmis feminist-
leri ve bagimsiz feministleri ayni
cat1 altinda bulusturarak feminist
eylemliligi, dayanismay1 gelis-
tirmeyi amacglayan Kolektifin ilk
eylemi 14 Subat’ta, “14 Subat’ta
sermaye kazaniyor, ask degil”,
“Hediye degil dzgiirliik”, “Ozgiir-
ce sev, parasiz sev”’, “14 Subat’1
kutlamiyorum ¢iinkii 14 yasin-
da binlerce anne var” sloganlar1
ile gerceklesti. Kolektif ayrica 8
Mart 2014°te Izmir’de ilk Femi-
nist Gece Yiiriiylisiinii gergekles-
tirdi.

Sozde ceza artirnmi
ozde patriyarka
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SOZDE CEZA ARTIRIMI,
0ZDE CEZASIZLIK.

iTiRAZIMIZ VAR!!! |
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Kadinin beyanini esas almayan ¢o-
cuklara karsi cinsel istismar sugunu de-
gistiren, suca maruz kalan kadin ve go-
cuklar hakkinda maruz kalinan sugun
bedensel ve ruhsal olarak arastiriimasi
stireglerini kaldiran, kadina karsi sid-
det ve kadin cinayetleri konusunda tek
bir diizenleme bile icermeyen 5. yargi
paketi 20 ret oyuna kars1 200 oyla ka-
bul edildi.




TURKIYE’den

Is kazasi degil katliam!

13 May1s 2014’te Manisa’min Soma il-
¢esindeki komiir madeninde ¢ikan yangin,
resmi rakamlara gore 301 madencinin Glii-
miiyle sonuglandi. Olay, Tiirkiye Cumhuri-
yeti tarihinin en ¢ok can kaybi ile sonuglanan
is ve madencilik kazasi olarak kayitlara gec-
ti. Yangin, vardiya degisimi sirasmda mey-
dana geldi ve 787 is¢i patlama sirasinda yer
altinda kaldi. TBMM madenin giivenliginin
aragtirilmast teklifini facianin gerceklesme-
sinden yalmzca yirmi giin nce reddetmisti.
Yasanan katliamin ardindan bolgeyi ziyaret
eden Erdogan is¢i yakinlarinca protesto edi-
lirken “Babamin katilinin burada ne isi var”
diye bagiran gen¢ bir kadini yumrukladi.
Facia sonrasi pek ¢ok ilde Somali kadinlarla
dayanisma eylemleri gergeklestirildi.

Katliam son-
rasinda  Tiirkiye
Kadin Dernekleri
Federasyonu’nun
(TKDF) ¢agristyla
bagimsiz kadin ve
kurumlardan olus-
turulan Soma igin
Kadin Inisiyatifi, bol-
gede ev ev gezerek resmi ve imam nikahl
kadinlar ile kiz ¢ocuklarmm durumunu ve
¢0ziim Onerilerini igeren bir rapor hazirlad.
Inisiyatif, her facia sonras1 “yeniden yapi-
lanma” déneminde ¢ogunlukla ihmal edilen
kadmlarm, ¢ogu zaman olaym kendisinden
daha agir zorluklara maruz kaldigina dikkat
¢ekerek, “Sistematik, cinsiyet esitligini esas
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alan, uzun vadeli psikolojik destege ve sosyal
programlara ihtiyag var” dedi.

Izmir Toplumcu Psikologlar ise Soma ve
Kinikta gergeklestirdikleri taziye ziyaretleri,
ev bulusmalar sonucunda maden iscisi esi-
ni katliamda kaybetmis kadmlar ve ¢ocuklar
icin dayanisma ve oyun gruplar olusturarak
Kinik’ta kiraladiklari mekanda yaz boyunca
her cumartesi etkinlik gerceklestirecek.

Kirmizi fularh mor onliiklii Ayse Deniz

mor Onliigh ile
meydanlarda sosyalist kadin kimligi ile bir Gezi
direnisgisi... Ayni zamanda kirmizi fularinimn sos-

Kiirtge 6grendi, onlarla dertlesti ve en sonunda
da isyan etti. Boyle olacag: belliydi”, diyerek
cocugunun kararina saygisini agikladi.

Kadin cinayetlerine

kargi acil eylem!

Kadin cinayetlerine
kars1 Tiirkiye’nin birgok
ilinde bir araya gelen
feministler, kadin orgiit-
leri, meslek oOrgiitleri ve

HER YERDE
KADIN CINAYETI
MECLIS OLAGANUSTU

TOPL

toplansin, kadin orgiitle- =~ jisdi & e
riyle birlikte acil eylem B
plan1 olusturulsun” ta-
lebiyle Temmuz aymda &
bir dizi eylem gergek-

Hanime Aslan cinayeti

“Kirmi1z1 yalizm propagandast sayilarak 98 yil hapis iste- davasinda tarafiz

rengi kusak diye  miyle yargilanmasi ile bir sembol haline geldi

belimize bagla-  Ayse Deniz Karacagil. Yiiziinden hig eksilme- Hanime Aslan bosandigt koca-

mak isteyenler  yen hayat dolu giiliisii ve tokat gibi sistemin St Hizir Zehir ve oglu Dursun Zehir

var, biz fular diye  yiiziine garpan sozleri ile cesaret verdi: tarafindan Slimle tehdit ediliyordu.

boynumuza taki- Annesi Nuray Ercagan, “Alanya’da da ta- 11 Mart tarihinde “Hizir Zehir beni
! yoruz® diyordu  mami PKK’hlardan olusan bir kogusa gonde- Oldiirecek” sikayetiyle agtigi davanmn

canh  yaymda.  rildi. Biz cezaevi yonetimine itirazda bulunduk  §K1$1nda, Caglayan Adliyesi Sniinde,

Kimizi  fular,  ancak kabul edilmedi. Deniz bu esnada kogusta  kendisine tahsis edilen koruma poli-

siyle birlikte Dursun Zehir tarafindan
oldiiriildii. Davaya miidahil olan fs-
tanbul Feminist Kolektif “Hanime’yi
Oldirmeye azmettiren Hizir Zehir’in
elini kolunu sallayarak dolagmasi-
n1 kabul etmiyoruz” agiklamasinda
bulundu. Davanin 1. durusmasina
kalabalik bir sekilde katilan feminist-
lerin miidahilligi sonucunda Hizir
Zehir azmettirme suguyla tutuklandi.
Davanin bir sonraki durugmasi 21
Agustos’ta goriilecek.

Pinar ikiz’in katiline

siyasi partilerden kadin-  lestirdi. #KadinKatliamiVar a"lrla tl"lml
lar “Meclis olaganistii ~ #KadiKatliamiVar syandaya! Sekoklardayz) g § §_
miiebbet hapis

Son 6 yilda ka¢ kadin oldurildii sorusuna

Adalet Bakanhgi’'ndan yanit

BDP Batman Milletvekili Ayla Akat Ata,
Adalet Bakanhgi'na kadin cinayetlerine iliskin
8 Ekim 2013 tarihinde sundugu soru 6nergesin-
de kadin cinayetlerinin sayisini, ilgili davalarin
ve yargilananlarin sayisini, ayrica ceza alanlarin
ve ceza indiriminden yararlananlarin sayisini
sordu. Cevabi alintihyoruz:

5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu’nda kadma
yonelik kasten 6ldiirme eylemleri i¢in 6zel di-

zenleme bulunmamasi, adli istatistiklerin sanik
ve sug esasina dayali olarak derlenmesi, magdur
esasmna dayali derleme yapilmamast ve farklh
sug tiplerinin aile i¢i siddet kapsamu iginde de-
gerlendirilmesinin miimkiin olmasi nedeniyle,
soru Onergesine konu edilen hususlarda ve talep
edilen ayrintida Bakanhigimizda istatistik bilgisi
bulunmamaktadir.”

Ayt yasadig1 ve bosanmak {izere
oldugu kocas1 Abbas Sahin tarafindan
oldiiriilen Pmar Ikiz cinayeti davasi 2
Temmuz’da sonuglandi. Pmar’in ka-
tili Abbas Sahin aldatildig1 iddiastyla
haksiz tahrik indirimi almaya galigti,
ancak Istanbul Feminist Kolektif’in
takip ettigi davada ‘erkek adalet de-
gil gercek adalet’ uygulandi ve Abbas
Sahin agirlastirilmis miiebbet hapse
mahkum edildi.
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Dunyanin ilk evli
lezbiyen uclusu

Doll, Kitten ve Brynn, 2013 yilt AGustos aymnda Ame-
rika Massachussets’te evlendiler ve Temmuz aymnda bir be-
bekleri olacak. Uclii evlenirken uzman bir aile avukatindan
yardim aldi. Avukat resmi belgeleri ve toreni iigiiniin de
birbirlerine karst sorumluluklari olacak sekilde diizenledi.
Brynn ve Kitten yasal olarak evlenirken, Doll ikisine de
beraberlik sozil verdi. Boylelikle iigiiniin de yasal olarak da
evli olabilmeleri igin en uygun diizenleme yapildi.

Brynn Doll’la 2009 yilinda online arkadaghk sitesi
tizerinden tamgmus. Yazilim tasarimeisi ve mithendis olan
Brynn daha 6nce iki kez kadmlarla evlenmis ve bu tec-
riibelerinden dgrendikleriyle tek esli iligkilerin kendisine
gore olmadigma karar vermis. Moda tasarimeisi olan Doll
ise liseden beri poligamik oldugunun farkindaynus zaten.
Brynn ve Doll sekiz ay beraberliklerinden sonra birlikte ya-
samaya karar vermisler. Her ikisi de poligamik iliskilerden
yana olduklarmdan bir siire sonra kendilerine katiimalari
icin bir tiglincii kadin aramaya baglanglar. Birkag basarisiz
deneyimden sonra bir websitesinde ¢ift olarak profil olus-
turmalarmin ardindan Kitten’den bir mesaj almiglar. Doll
ve Brynn ile karsilasmadan 6nce Kitten’in erkeklerle iliski-
si olmus ve olumsuz deneyimleri sonucunda da kendisinin
poli olduguna karar vermis.

Doll, Brynn ve Kitten ilk bulugmalarinda bir Cin res-
toraninda aksam yemegine gitmisler ve ¢ok kisa zamanda
birbirlerinden hoglanmuslar. Birkag ay i¢inde Kitten diger-
lerinin yanina taginmus ve iki y1l sonra da evlenmeye karar
vermisler. Doll, Kitten ve Brynn birbirlerine sadik oldukla-
rint ve iligkilerine bir bagkasini dahil etmeyi diistinmedikle-
rini sdyliiyorlar. Uclii, coklu bir iliskide sadakat gdsterme-
nin de kabul edilebilir bir iligki bigimi oldugunu diinyaya
gostermeyi umut ediyor.

TURKIYE’den

“Kizlarnmizi Geri Getirin”:
Kadin tizerinden savag

Nijerya’nin
kuzeydogusunda
bulunan  Chibok
kentinde,  silah-
It koktenci grup
Boko Haram tara-
findan iki yiize ya-
kin kiz ¢ocugunun
okuduklan ortao-
kuldan kagirlma-
lart diinyann tiim
dikkatini bolgeye
cekti. Aileler ¢o-
cuklarmm  bulun-
mast  konusunda
Nijerya’daki  yo-
neticilerin basarisiz oldugunu soyliiyor ve
uluslararasi bir kampanya ile “Bring Back
Our Girls” (Kizlarmuzi geri getirin) adlt
bir kampanya ile uluslararasi bir yardim
¢agrist yaplyor.

Bu olay bolgede miicadele eden Boko
Haram’m diger silahh gruplar gibi ka-
dmlara yonelik gerceklestirdigi ilk saldirt
degil. Boko Haram silahl 6rgiitii gibi, Ni-
jerya ordusu mensuplarmin da Boko Ha-
ram silahli 6rgiitii {iyesi oldugu iddia edi-
len insanlarm ailelerine saldirdiklari, kiz
cocuklarim kagirdiklari, tecaviiz ettikleri
belirtiliyor. Yapilan silahh saldirilarm &te-
sinde temel olarak kadmlarin kagirilmast,
tecaviiz edilmesi ve Oldiiriilmesi iizerine
kurulu bu siddet ve intikam déngiistiniin

kirmasi gerekliligi bolgedeki kadm or-
giitleri tarafindan vurgulanyor.

Ancak, 17 Mayis’ta iki yiiz kiz ¢ocu-
gunun kacirlmasi giindemiyle toplanan
uluslararasi giivenlik zirvesinde Cad, Ni-
jer gibi Afrika iilke temsilcileri, Birlesmig
Milletler, Avrupa Birligi temsilcileri yer
alirken toplantida bir tek kadin temsilci-
nin olmamast durumun vahametini de
gozler oniine seriyor. “Bring Back Our
Girls” kampanyasimnm, ailelerin caresiz
haykingindan daha fazlasimi ifade ettigi
ve Ozellikle kadin orgiitlerinin hiikiimetin
kiz ¢ocuklarm giivenligi, egitimi ve maruz
kaldig: siddete karst korunmasinin saglan-
masina dncelik veren diizenlemelerin ya-
pilmasi isteyen daha genis kapsamlh bir
kampanya oldugu sdyleniliyor.

Iran’da dogum oranini artirma karari

kadin haklari acisindan endise verici

Iran’da da Tiirkiye’dekine benzer bi-
¢imde dogum oranlarim artrma yo6niinde
uygulamalar hayata geciriliyor. iran’m en
tist devlet makami konumundaki dini lide-
1i Ayetullah Ali Hamaney, yaymladig1 14
maddelik kararnamede 76 milyonluk giig-
lii fran niifusunu artirmanm ulusal kimligi
ve batili yagam tarzinin istenmeyen etkile-
rine direnci giliglendirecegini sdyledi. Ha-
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maney yaptig1 agiklamada, niifus biiytik-
ligiiniin egemen gii¢ olmak ve ekonomik
ilerleme saglamak agisindan da Gnemli
oldugunu, dogum oranlarinda son yillarda
yasanan disiisii telafi edecek etkin adimla-
rin atilmasi gerektigini belirtti.

Amerikan Merkezi Haber Alma Tes-
kilati (CIA) Diinya Almanagi’na gore
fran’da 1986’dan bu yana dogum oram
yiizde 3,2’den yiizde 1,2’ye geri-
lemis durumdaydi. Aslinda niifus
artrma cabalari, kadinlarin evde
kalip tiim zamanlarini ¢ocuk ba-
kimma aymrmalarim tesvik ederek
niifusu neredeyse ikiye katlamay1
oneren eski devlet bagkanm Ah-
medinejad da dahil olmak iizere
muhafazakarlar tarafinda yillardir
Oneriliyor.

Yenilik¢iler Hamaney’in nii-

fus yonetiminin dogum kontrol yontemle-
rine erigimi kisitlayacagi ve kadinlar1 daha
da otekilestirecegi konusunda endiseliler.
Universite 6grencilerinin yiizde 60’mm,
fakat isgiicliniin sadece ylizde 12,4 liniin
kadm oldugu bir iilkede dogum oranlarim
artirma kampanyasinin, kadinin konumu-
nu zayiflatacagini diistiniiyorlar.

Washington merkezli bir diisiin-
ce kurulusu olan Niifus Arastirmalar
Merkezi’nden bir yetkili ise, fran’in eger
niifusun yaglanmasindan kaygi duyuyorsa
daha fazla kadin istihdam etmesi gerektigi-
ni, cogunlugu kayith ekonominin diginda
kalan kadin emek giiciinii devreye sokabi-
lecegini ifade ediyor. Insanlarm Hamaney
istedi diye daha fazla gocuk doguracaklar
fikrini pek de inandiric1 bulmadigini, dola-
yistyla bu girisimin basarili olacagini dii-
stinmedigini belirtiyor.



TURKiYE’den / DUNYADAN

Nordik Forum 2014: Kadin Haklar igin Yeni Eylem

Isveg’in Malmo kentinde 12-15 Haziran’da
Iskandinav {ilkelerinin feministlerini bir ara-
ya getiren biiyiik bir forum diizenlendi. isveg,
Norveg, Danimarka, Finlandiya ve izlanda’dan
toplam 200 kadmn orgiitiinden kadmlar bir ara-
ya gelerek, kadin haklarmin Avrupa’da ve tim
diinyada tehdit altinda oldugu bir dénemde,
1995 Pekin Eylem Plan1 ve Kadina Kargt Her
Tiirlii Ayrmeiligin Onlenmesi Sézlesmesi’nin
(CEDAW) akibetini tartigtilar. Yirmi bin kigi-
nin katilmiyla gergeklesen forumun ana te-
malar arasinda, feminist iktisat, cinsel haklar
ve lireme haklari, i yerinde kadmlar, kadina
yonelik siddet, bakim emegi, karma orgiitlerde
esitlik, Iskandinavya’da feminizmin gelecegi
gibi konular vardi.

Forumun konugmacilarindan, radikal femi-
nist Catherine MacKinnon, fuhusun 6zgiir ira-
de ile segilmedigini, diinyada fahigelerin yiizde
84’{inilin birileri tarafindan kontrol edildigini,
yiizde 89’ununsa fuhusu birakmak istedigini
soyledi. Esit ise esit licret konulu panelde ¢e-
sitli siyasi partilerden kadmnlar, ticret ayrimeili-
ginin ortadan kalkmasi i¢in babalik izninin sii-
resinin uzamasinin ve mecburi olmasinin sart
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oldugu konusunda hemfikir oldular.
Katilimetlarin  kendi {ilkelerinde Esitlik
Bakanligi’na sunduklar forum bildirisinde yer
alan bes temel talep soyle: ulusal, bolgesel ve
kentsel biitcelerin toplumsal cinsiyet esitligini
gozeterek hazirlanmast; hikiimetlerin femi-
nist hareketin bilesenlerine diger sivil toplum
orgiitlerine sundugu fon ve igbirligi imkanimin
aymsini tanimasi; gogmen kadmlara kendi

ORGSR I_! AL SR .1—.’-5:'«". iv;
- -

—;.li

o

(ailelerindeki erkeklerden bagimsiz) oturma
izinlerinin verilmesi, siddete ugrayan kadin-
larin smir dis1 edilmemesi ve insan kacakgili-
gma maruz kalan kadimlara kosulsuz koruma
ve destek saglanmast; kadinlarm yar1 zamanl
islere itilmemesi igin herkese tam zamanl is
hakki tanmmasi; hiikiimetlerin kalkinma, gev-
re ve iklim konularmi toplumsal cinsiyet esitli-

g1 perspektifinden ele almasi.
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Skouries’den Atina’ya Yunanistanl kadinlar kemer
sikma politikalarina karsi ayakta

Yunanistan’da uzun siiredir devam eden
kriz, yavas yavas diinya giindeminden diis-
meye basladi. Gazeteler, ekonominin iyi-
ye gittigini yazarken, heyecanl bir sokak
ayaklanmasi bulamayan gazeteci ve editor-
ler tilkeyi bir bir terk ediyor.

Fakat, ne yazik ki ekonominin olumlu
gidisatma ve dozu diisen devlet siddetine
dair haberlerin gergegi yansitmadigi agik.
Aksine, Yeni Demokrasi/Pasok koalisyonu
yonetimindeki Yunanistan’da hem devlet
baskis1 yogunlastt hem de ekonomik durum
kotiiye gitti. Ulkede, eski sokak ¢atigmala-
r1 ise yerini ¢ok daha gesitli ve incelikli bir
devlet siddetine birakti.

Birkag ay once Yunanistan’in kuze-
yinde, yeni bir altin madeninin agilmasini
protesto eden gostericiler polis saldirisina
maruz kaldi. Gosterici erkekler madene
gidis icin bagka yollar ararken; kadmlar,
polislerin kargisinda ellerinde pankartlarla
Kanadali ¢ok uluslu sirket, EI Dorado ve
Yunanistanl: ortag1 Helenic Gold aleyhine
slogan atiyorlard. Bir siire sonra polis bir-
cok kisinin yaralandig1 bir saldir1 gercek-
lestirdi.

Yunan medyasi, nisan ayinda ise, isten
cikarilan 595 temizlik iscisinin Atina’da
Maliye Bakanlig1 oniinde yaptigi protesto

goriintiilerini bol bol verdi. Saglk ve
egitimdeki kesintilerle birlikte belediye-
lerdeki ve kamu kuruluslarindaki destek
personeli sayisi da énemli olgiide diisii-
riilmiistii. Igsizligin yiizde 30 civarinda
seyrettigi bir tilkede muhtemelen asla ig
bulamayacak bu kadinlara devlet ¢evik
kuvvetle yanit verdi.

Bagbakanin danigsmanlarindan biri,
temizlik isgileri sendikasi baskaniy-
la birlikte katildig1 canli yaymda polis
siddetinin abartildigim1 ima ederken
sendika baskani soziinii 6tkeyle kesti ve
“Devletin bize ne kadar kibar davrandi-
g1 gormek isterseniz su ciiriik igindeki
kollarimiza, viicudumuza bakin” dedi.
Bakan ise gostericilerle goriismeyi bile
kabul etmiyordu. Gostericiler binay1
isgal etmeyi denediklerinde ise silahli
polisler tarafindan siiriiklenen kadinla-
rin, yaral vaziyette bina 6niinde aglayan
iscilerin fotograflar1 tekrar medyada one
cikt1. Hastaneye gotliriilen yaralilardan ise
devletin sagliktaki yeni diizenlemesi nede-
niyle tedavileri i¢in 25 euro istendi.

Koalisyon hiikiimeti, her bir grubu bir-
birinden ayirarak ve izole edilmis bu grup-
lara ayr ayn saldirarak yikic1 politikalari-
na karsi topyekiin bir ayaklanigi onlemeyi
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basarmig goziikiiyor. Fakat kadinlar ve bazi
dezavantajli gruplar devlet ve polis siddeti-
ne Ozellikle hedef oluyorlar. AB tarafindan

desteklenen hiikiimet,

olan ayrimcilik ve onyargilari kiskirtiyor,
kadin diismanligini, anti-komiinist histeri-
yi, genglige karsi 6nyargilari tiim agiklama-

larinda bilingli olarak besliyor.

Sfeminist
politika
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Hay Gin:

BELLEK

Turkiye’nin son Ermeni kadin dergisi

Osmanli imparatorlugu’nda dogan, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde 6len bu giiclii, kararli
fakat ayni zamanda nazik ve kirilgan ses, Ermeni feminizminin bu topraklardaki

son gercek feryadiydi

Lerna Ekmekg¢ioglu

ay Gin Istanbul’da

1919°dan  1933’e¢ kadar

yayinlanan Ermenice bir

kadin dergisiydi. Adin1
Ermenice “Ermeni” (Hay) ve “Kadin”
(Gin) kelimelerinin  birlesmesinden
alan ve iki haftada bir ¢ikan bu dergi-
nin fikir annesi, kurucusu ve yayincisi
Hayganus Mark’t1 (1885-1966).! Vanli,
kor bir baba ile Istanbullu okuryazar
dahi olmayan bir annenin ¢ocugu olan
Mark, Istanbul’daki Ermeni okullarinda
dil ve edebiyat alanlarindaki basarilar
ve Ozellikle Ermenice Ogretmenleri-
nin tesviki sayesinde geng yasta aydin
cevrelere girebilmis, daha lise yillarin-
dan itibaren edebiyat odiilleri
almaya baslamigti. Fransizca
ve Ingilizce de bilen Mark,
bu yillarda Fransiz sufrajetle-
rinin ategli taleplerinden ha-
berdardi ve feminist harekete
sicak bakiyordu. Gazeteci
Vahan Tosigyan’la nisanlan-
diktan hemen sonra, onun da
idari yardimiyla, 1905-1907
yillarinda Dzagig (Cigek)
adinda bir kadin dergisi ¢ikar-
di. Ozel sebeplerden dolay1 bu
dergiyi devam ettirememesine
ragmen kadinlarla ve kadinlar
i¢in bir dergi ¢ikarma hayalini
korudu. Bu idealini gergeklestirebilmek
icin uygun zamani istanbul’un isgal y1l-
larinda yakaladi.

Hay Gin, Ermenilik davasiyla ka-
din davasini bir arada gétiirmeye calig-
mistir. Hayganus Mark’in deyimiyle,
feminizm bir adalet feryadidir ve eger
kadinlar feryat edip adalet istemezlerse
kimsenin onlara esit davranacagi yok-
tur. Hay Gin’de neredeyse her sayida
feminizmin tanimi, tarihi, farkli iilke-
lerdeki haliyle ilgili bazen orjinal bazen
ceviri yazilar yayinlanmis, kadin esitligi
ve Ozgiirliiglinlin Tiirkiye’de ve Erme-
niler baglaminda nasil uygulanabilecegi
tartisilmistir.

Siyasi giindemi de yakindan takip
eden Hay Gin, ayn1 zamanda daha “ka-
dins1” diyebilecegimiz yemek, moda,
elisi, dantel ve ev idaresi tipi konulara
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da diizenli olarak yer verip, feminiz-
min amacimin kadimnlar1 erkeklestirmek
(Mark’in tanimiyla “kadinlara pantolon
giydirmek”) olmadigin1 vurgulamaya
O0zen gostermistir. Yazar kadrosunun
onemli bir bolimini Mark’m “kiz
kardeslerim” diye hitap ettigi Zaruhi
Kalemkearyan, Zaruhi Bahri, Anayis
(Yevpime Avedisyan) ve Zabel Asadur
(Sibil) gibi kalemi kuvvetli feministle-
rin olusturdugu Hay Gin, okuyucularini
Ermenilikle feminizmin ¢elisen iki kim-
lik olmadigina ikna etmeye calismistir.
Ermeni feministler, ailenin ve toplumun
esitlik¢i temelde yeniden diizenlenmesi
icin c¢alismig; ama bunu yaparken aile
veya toplum karsit1 olmadiklarini siirek-
li vurgulamiglardir.

Hay Gin’in ¢alisanlar1 genelde elit,
kentsoylu, Istanbul’da veya yurtdisinda
yasayan kadin ve erkek entelektiieller-
di; derginin yaratmaya ¢alistigi ve des-
tekledigi “Yeni Ermeni Kadin1” agikca
belirtilmemekle birlikte burjuva bir ka-
dindi. Buna ragmen Mark’in tamamen
smif bilincinden yoksun oldugunu sdy-
lemek dogru olmaz. Farkli sinifsal ko-
kenden gelen Ermeni kadinlarin dergiyi
okuyabilmesi i¢in 6zel ¢aba sarf etmistir.
Omegin, dergi bir¢ok kiz yetimhanesine
bedava gonderilmis, durumu olmayanla-
ra bedava verilmistir. Mark, 1921 yilinda
kendi feminizminin beslendigi kaynak-
lar1 sayarken Odette Laguerre, John Stu-
art Mill, Marguerite Durand ve Léopold
Lacour’un yani sira, August Bebel’i ve
onun Kadin ve Sosyalizm kitabin1 da
saymuistir.

Hayganus Mark 1954’te Istanbul’da
yaymlanan anilarinda Hay Gin’den “ki-
zim” diye bahsetmisti. Hi¢ ¢cocugu ol-
mamis olan ve feminizme ylirekten ve
sadakatle bagli olan Mark icin, 14 yillik
yaym hayat1 boyunca Hay Gin hayatin
merkeziydi. Dergi 1933 yilinda aniden
kapatilinca yikildi, yillarca eli kalem tut-
madi.

Hay Gin 1933 yilinda devlet tarafin-
dan kapatildi. Miitareke yillarinda dergi
“diisman™ tutmustu ve 1931 yilinda yii-
rlirliige giren yeni matbuat yasasina gore,
bu kisiler dergi ¢ikaramazdi. Ermeniler
icin hemen soykirim sonrasina denk dii-
sen miitareke yillarinda kimin diigman
kimin dost oldugu konusu baska bir yazi-
nin konusu olmakla birlikte, burada vur-

gulanmas1 gereken nokta, 1923
" sonrasinda Hay Gin’in tamamen

“Turk sempatizan1” diyebilece-

gimiz bir sdylem benimsemis ol-

dugudur. Tiirkiye’deki neredeyse

tim diger yayinlar gibi 6zellikle

Istiklal Mahkemeleri’nden sonra

gittikce Kemalist bir retorik takip

eden Hay Gin, ozellikle Ermeni-
lerin ve kadinlarin Atatiirk’ii ne
kadar sevdigini siirekli vurgula-
mustir. Gorlinen o ki bu sdylemler
gecmisin izlerini silmeye yetme-
mis, Hay Gin’in 1919-22 yillan
arasinda Ermenilik adina attigi
adalet feryadi Cumhuriyet Ttirki-
ye’sinde cezalandirilmistir.

Mark-Tosigyan ¢ifti Varlik Vergisi
doneminde her seylerini yitirdiler. Pan-
galti’daki evlerindeki koltuk ve sehpa
takimlarma kadar devlet her seye haciz
getirdi. Mark, 1966’da Yedikule Ermeni
Hastanesi’nde hayata veda etti. Osman-
Ii Imparatorlugu’nda dogan, Tiirkiye
Cumbhuriyeti’'nde 6len bu giiglii, kararl
fakat ayn1 zamanda nazik ve kirilgan ses,
Ermeni feminizminin bu topraklardaki
son gercek feryadrydi.

' Hay Gin ve Mark konusunda daha de-
tayli bilgi igin bkz. Lerna Ekmekgioglu ve
Melissa Bilal (derleyenler), Bir Adalet Fer-
yadi, Osmanli’dan Trkiye’ye Bes Ermeni
Feminist Yazar (1862-1933), istanbul: Aras
Yayinlari, 1996, s. 242-326.
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