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Merhaba

4 Tiirkiye’den haberler 2013 yaz1 ¢ok sicak, cok hareketli bagladi. Bu
6 Diinyadan haberler sayimmizit yepyeni bir cosku ve telas igerisinde,
Gezi direnisi dahilindeki eylemler, forumlar
MINi DOSYA: Kadinlarin Gezi'si arasinda tamamladik. Dergi hazirlik siirecimizin
9 Agactan biiyiiyen isyan / Hale Celebi - Seher Kalkan son bir aymi geceli giindiizli dolduran bu yeni
10 Ankara: Biz sokaga asik olduk! glindeme, farkli illerdeki direnis bigimlerine
11 Adana: Tomalar sokaklar1 bosaltmaya yetmedi SFK penceresinden goz attigimiz bir mini dosya
12 Gezi'nin ruhu Eskisehir parklarinda ile bakiyoruz. An itibariyla parklardaki kadin
13 izmir'de direnis forumlari, cinsel tacize kars1 atolyeler de siiriiyor.
13 Gezi hikayesi: O 6grendigimiz korkunun sonu mu? / Oniimiizdeki sayida buralardan ¢ikan sonuglara da
Melek Ozman deginebilecegiz.
14 Neden sevdik Gezi’yi? / Lale Bakirezer/ Nacide Berber Ana dosyamiz, “Tiirkiye’de mor yillar:
15 Acikliyoruz: TOMA gercegi! / Delta Merig 1980’lerden bugiine..” basligini tagiyor. Konu
16 Gezi, kamusalliklar, kadinlar / Cemre Baytok genis; dolayisi ile feminist hareketin tim ses-
17 Lezbiyen askin feminist elestiri icin kazanmim ve imkénlari lerini kapsama gibi bir iddiamiz da yok. Kadin
IV / Hande Ogiit . miicadelesinin giincel zeminini belirginlestirip
19 Kutsal aile A.S / Demet Ozmen ayaklarimizi saglam basmamizi, soracagimiz
yeni sorular1 da hedefe yakin yerden kurmamizi
DOSYA: Tiirkiye’de mor yillar: 1980’lerden bugiine... saglamaya dair bir girisim bu. Teorik tartigmalara
22 Feminizmle gecen kirk yil /Sirin Tekeli degil, siirecin igerisinden deneyim aktarimlarina
24 Biz erkekleri neden dislamistik / Giilnur Acar Savran odaklandik. Feminizmin 80’lerdeki yiikselisi,
26 Diinden bugiine kiirtaj hakki / Sakine Gtinel “erkekleri neden disladigimiz’a dair tartismalar,
28 Soylesi: "Hukukta kadin lehine bir madde mi var: kiirtaj hakkinmn politik macerasi, hukuk miicade-

Liituf degil kadinlarin miicadelesidir' / Cemre Baytok

30 90’larda "bir kisim" feministin feminizmi / hiilya iistiin
31 Patriyarka ve devlet kiskacinda bagimsiz Kiirt kadin
orgiitlenmesi / Miiriivvet Yilmaz

34 Savaslar ve 2000°li yillar feminizmi / Fatos Hacivelioglu
36 Oglan sizin, kiz kimin? / Yesim Dinger

37 Akillara zarar! / Ozlem Altuntas - Pinar Bekdemir

38 2000’li yillarda I.U.’de bir feminist 6rgiitlenme
deneyimi / Basak Tugsavul

40 Solcu olmanin dayamilmaz hafifligi! / Esen Ozdemir

42 Feminist, politik olmak... / Ozlem Kaya - irem Yilmaz
44 Tam olarak nerede ve ne zaman ayran ictik de

ayr diistiik? / Burcu Ersoy

46 hareketimiz ilerlerken... / ayse diizkan

48 Almanya’daki devlet feminizminden Tiirkiye'deki feminist
orgiitlenmeye / Fatma Umul

lesiyle elde edilen kazanimlar, 90’larda Kiirt halk
direnisi i¢ginden yiikselen bagimsiz kadin hareketi,
savaglar ve feminizm, karma orgiitlerde yasanan
gerilimler, 2000’1li y1llarda feminist olmanin anla-
mi1 ve orgiitlenme deneyimleri, LGBT hareketi ile
feminist hareketin iligkisi dosya kapsaminda yer
alan konulardan bazilari.

Ortadogu Kadin Konferansi notlariyla birlikte
baris siirecine dair bir degerlendirme, dosya dist
glincel yazilarimiz arasinda yer aliyor. Aile ve
Sosyal Politikalar Bakanligi’nin baglattig1 “aile e-
gitim programi”nin elestirisini, “Kutsal aile A.S.”
baslig1 altinda ilgiyle okuyacaginizi umuyoruz.

Istanbul’da  dinleme sansina eristigimiz
feminist tarih¢i Joan W. Scott ile bir roportaj

50 Cinsiyetlendirilmis savasa kars1, gerceklestirdik; ¢eviri kdsemizde ise Ingiltere’den
cinsiyetlendirilmis baris / Ayse Toksdz- Candan Yildiz giincel feminizm tartismalarina goz attik.

52 I. Ortadogu Kadin Konferans: / Kamile Dingsoy “Lezbiyen askin feminist elestiri i¢in kazanim
53 Nasil tekrar tekrar feminist oldum? / Ozgiin Akduran ve imkanlar1” dordiincii boliimii ile beden sayfala-
55 Soylesi: Joan Scott’la séylesi / Sevgi-Deniz-Giines rimizdaki yerini ald1. Oyki kdsemiz, cezaevi mek-
57 Feminist giindem: Parcalarin Otesinde kitabi iizerinden bir tuplarimiz, “nasil feminist oldum?” baslig1 altinda
tartisma / Ceviren ve hazirlayan: Ozlem Kaya - Balca Ergener bireysel hikayemiz her zamanki yerindeler. Emegi
59 Feminizm patriyarkal kapitalizme karsi / gecen herkese tesekkiir ederiz.

Hiilya Osmanagaoglu Kadinlar olarak Gezi siirecinde sokaklarda ol-
61 Canan Arin’in davasinda yargi karar vermedi! / manin, kamusal alan1 esitce paylasmanin coskusu
Birgiil Akay ve gururunu yasadik; doniistiiriicii miidahalelerde
62 Yargitay iiyeleriyle bir atolye ¢alismasi / Ozlem Ozkan bulunduk. Ne diyoruz? Bu daha baslangi¢, miica-
63 Kitap: Feminist Oznelerin Kurulusu (Kathi Weeks) / deleye devam!

Merih Topal

64 Oykii: Diinyay1 dolasan kadin / Elif Can

66 Leyla Erbil’in amsina... Sosyalist Feminist Kolektif

Sahibi: Filiz Yiicel Yazi igleri Miidiirii: Berrin Hatacikoglu
Feminist Politika Merkez: Tel Sokak No:20/3 Beyoglu/istanbul Telefon: 0212 243 49 93 Faks: 0212 243 49 93

Matbaa: Sena Ofset Ambalaj Matbaacilik San. ve Tic. Ltd. Sti. Litros Yolu 2. Mat. Sit. B Blok K: 6 No: 4NB7/9-11 Topkap! IST.
Tel: 0212 613 0321 - Fax: 0212 613 3846

iletigim: feministpolitika@gmail.com www.sosyalistfeministkolektif.org Abonelik igin: http://sosyalistfeministkolektif.org/abone-ol
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Bagortulu kadinlara uygulanan
siddet ve taciz protesto edildi

Direnisin tatsiz olaylarin-
dan biri, Kabatas'ta basortiilii
bir kadina siddet uygulan-
mastydi. Kadinlarin direnise
yogun katilm ve cabalari
sokaklar1 kadinlar i¢in biraz
daha giivenli bir hale doniis-
tirmiisken yagsanan bu olay,
biitlin  kadinlarin  tepkisini
cekti. Devletin cinayet, sakat
birakma, taciz ve iskence
dolu miidahalelerini destansi
bulan Bagbakan, politik bir
koza doniistiirdiigi saldiriyi,
“bir kadin”a degil “kendi ya-
kininin gelini”ne olmas1 yii-
ziinden 6nemsedigini gizleme
geregi dahi duymadi. Uygun
cevap, yine kadinlardan geldi.

Istanbul Feminist Kolektif
yaptig1 basin agiklamasinda:

“Biz kadinlar stirekli “bi-
rinin karisi, baskasinin kizi,
sevgilisi’ olarak tariflemeniz
kadmlarin  varliklarmi  ve
iradelerini  ellerinden alip,
erkeklere emanet etmek de-

mektir. Basortiilii/bagortiisiiz
gibi siniflandirmalarla kadin-
larin varolusunu, ¢ercevesini
sizin ¢izdiginiz temsillere
sikigtiramazsiniz. (...) birlikte
direndigimiz  sizlere, bu
meydanlari iradenizi kimseye
teslim etmeyeceginizi hay-
kirmak i¢in doldurdugunuzu
hatirlattyoruz. Bizlerden de

irademizi teslim etmemizi
beklemeyin” dedi.
Kadina Siddete Karsi

Miisliimanlar Inisiyatifi ise
Itfaiye Parki'nda yaptig1 basin
agiklamasinda, “Biz Kadina
Siddete Kars1 Miisliimanlar
olarak basortiilii kadinlarin
bu ortamda yasadiklar1 siddet
ve tacizi, ayni siddet ve taciz
dindar erkeklere yonelmedigi
i¢in, kadina kars1 siddetin bir
tezahiirii olarak ele aliyoruz.
Inancimiza, bedenimize, gi-
yim kusamimiza yonelik her
tiirlii zuliim, siddet, taciz ve
saldirty1 lanetliyoruz” dedi.

TURKIYE’DEN

Cocuk istismarinda
cezalar artacak

Adalet ile Aile ve Sosyal
Politikalardan sorumlu bakan-
liklar ¢ocuk istismarina iligskin
yeni bir yasa tasarisi hazirli-
yorlar. Cezalar (12 yasindan
kiigiik ¢ocuklarda katmerle-
necek sekilde) agirlagtirlacak;
adli tiptan istenen “ruh saghig
raporu” ve ‘“‘cocugun rizast”
kavramu tarihe karisacak. Dava
actlmast i¢in ¢ocugun sikayeti
gerekmeyecek ve dava siirele-
rinin kisa olmast saglanacak.
Fail devlet memuru ise cezalar
iic katina ¢ikacak, ensest du-
rumunda ceza agirlastirilacak.
Hapis stirelerinde “15 yildan
az olmamak kaydi ile” ibaresi
de yasa giivencesine alinacak.
Simdiki yasa ve uygulamaya
dayanilarak yiiriitiilen iki dava
soyle:

Denizli"de H.I.'nin (15)
tecaviizclisli tutuksuz. Savcmnin
gerekcesi  “heniiz baska bir
vakasi olmamasi”. Mahkeme
heyetinden tutuklama isteyen
tek iiye, bir kadin. H.I. 14 ya-
sinda ugradig1 tecaviiz sonrasi
karakola gittiginde, tecaviizcii-
stinden gelen tehdit telefonunu
dinleyip zabit tutan iki polis
gorevlisinden biri, sahitlik yap-
ti. Kriminal laboratuvardan
H.i nin pantolonunda Ahmet
Cmar’a ait doku bulunduguna
dair rapor geldi. Savci, tim bu
belge, mesaj kayitlari, jineko-

lojik bulgular ile ilgili yorum
yapmak yerine dava takipgisi
kadmlarin  protesto faksimnin
dosyadan  ¢ikarilmasi  igin
uzun bir konusma yapti, talep
reddedildi.

Bingdl’de E.A’ya (16)
iki sene boyunca santajla
tecaviiz eden dort uzman cavus
tutuksuz yargilaniyordu, biri
tutuklandi. Dort siipheli daha
belirlenmesiyle, tecaviizcii sa-
yist sekize ¢ikti. E.A. ailesinin
durumu Ggrenmesinden sonra
intihara kalkigmus, kurtarilmis-

Serpil Odabasi

tt. Mahkemenin saniklar hak-
kinda ¢ikarttign alti ayhk uzak
durma ve iletisim kanallarindan
gelen tehditlerin  Gnlenmesi
kararlarinin E.A. igin durumu
hafifletecegini umuyoruz.

M Yaklasik yiiz kadar kadm ve
LGBT olusumunun imzacisi oldugu
“gozaltinda taciz ve saldirilara red”
metni, TBMM fiiyeleri de dahil olmak
izere kamuoyuna duyuruldu

m 9-17 Mayis tarihlerinde 16.s1
diizenlenen Ucan Siipiirge Film
Festivali'nde ¢ocuk gelinler basligi
vard1. “Yok Anasmim Soyadi” kisa bel-
geseli de kadmnlarm toplumsal kimlik
sorununa dikkat ¢ekiyordu. (Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi, festivalin
bitiminden 12 giin sonra, Tiirkiye’yi
soyad1 konusunda cinsiyet ayrimcili-
gindan bir davada daha ayrimci buldu.)

m 7 Mayis'ta aciklanan Barig
I¢in Kadmn Girisimi konferansimin ana

feminist
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kararlart soyleydi: 1) Barig siirecinde
miizakeredeki tiim taraflarla goriisii-
lecek 2) BM kararlarma uygun olarak
kadinlarin - miidahilligi ile barigin
toplumsallastirilmast igin ¢aba gos-
terilecek 3) Gozlem grubu kurularak
miizakereye taraf olanlar izlenecek;
ihlaller konusunda uyarilacaklar,
siddetin tekrarlanmamasi i¢in gerekli
adimlarin takibi saglanacak.

m 30 Mayis - Mor Cati kurucusu
Av. Canan Arin’a, cocuk gelinler
konusunda din ve devlet onderlerin-
den ornek verdigi igin iki yil Once
acilan dava askiya alinds; ti¢ y1l icinde
benzer bir dava acilirsa, yeniden
isleyecek. Daha once 31 iilkenin kadin
orgiitleri “davanin kadin miicadelesini
yargiladigi’n1 bildiren bir mesaj ya-

yinlamislardi.

M 18 Haziran - 27 kadin Grgiitiiniin
olusturdugu Kadin Emegi ve Istihdam
Girisimi (KEIG), "Cok Dogur, Cok
Calis, Az Kazan, Erkeklerin Eline
Bak! Kadmlardan Beklediginiz Bu
mu?" baglikli bir agiklama yayinladi.

m 30 Haziran -Takvim gazetesi,
erkek siddeti sonucunda yerde baygin
yatan kadmm fotografli haberine
"Nakavt!" manseti attr. Kadmlarm
gazete Oniinde giinlerce siirdiirdiikleri
protesto eyleminde talep edilen oziir
gelmedi; ancak sagladiklart goriiniir-
lik ve farkindalik i¢in “emeklerine
saglik” diyoruz.

m 5 Temmuz - Ukraynali eylem
grubu  FEMEN'in Istanbul Sabiha
Gokeen Havalimani’nda “Erdogan,



TURKIYE’'DEN

Onur yuriyusii’ne 50 bin kisi katild

Direnis temali 21. LGBT Onur Haf-
tasi, 24 Haziran’da dordiinciisii yapilan
Trans Onur Yiiriiyiisi ile basladi; Taksim
Meydani’nda binlerce kisi bulustu. Fo-
rum, atdlye, panel ve partilerin ardindan
son etkinlik ise 30 Haziran’daki Onur
Yiiriytist idi. 2003 yilinda 30 kisi ile
yapilan yiiriiyiiste bu sefer katilim 50
bin kisi civarindaydi. “Ask ask hiirriyet,
uzak olsun nefret”, “Irem Okan burada
katilleri nerede”, “Diren Lice escinseller
yaninda”, “Susma haykir, lezbiyenler
vardir”, “Neredesin askim, buradayim
askim”, “Okulda, iste, mecliste, escinsel-
ler her yerde”, “Her yer Taksim her yer
direnis”, “Donmeler olmadan anayasa
olmaz”, “Isyan, devrim, 6zgiirliik”, “Bu
daha baslangig, miicadeleye devam”,
“Baski, siddet ahlaksa; biz ahlaksiziz”,
“Homofobik anayasa istemiyoruz”,
“Orospular olmadan, devrim olmaz”,
“Jin, jiyad, azadi, “Diinya yerinden oy-
nar, ibneler 6zgiir olsa” sloganlari atild1.
Kamuoyuna ¢agr1 metninden bir alintt:

“Bizler igin dire-
nis, bizzat devlet er-
kan1 ve yetkililerinin
‘hasta, sapkin, giinah-
kar ve kabahatli’ say-
diklar1 varolugsumuzla
bu toplumda esitlik
talebini dillendirme-

mizdi.  Hegemonik
dilde, sloganlarda,
hatta bazi muhalif

alanlarda dahi yeniden

iiretilen homofobik, transfobik sdylem-
leri doniistirmemizdi. Kendi 6znellikle-
rimizi, kendi cinsiyet performanslarimizi
sergilememizdi. Uremek vazifesiyle
gerceklestirilen evliliklerin, toplumun
‘biricik’ yap1 tas1 ailenin kargisina ‘agk
orgiitlenmektir’ sloganlariyla ¢ikmamiz-
di. ‘Evlat” olmaktan bagslayarak, ilkokul-
dan tniversiteye dek ‘6grenci’ olmakla
stiren, is hayatindaysa ‘calisan’ olmakla
katmerlenen heteroseksiiellik baskisina,
‘biyolojik cinsiyet’e boyun egmememiz-

@

di. Yatak odamiz, fantezilerimiz, askla-
rimizdi. Trans ve escinsel cinayetlerine
karst higbir 6nlem almayan, yaptirim
uygulamayan, hak savunucularini bir bir
igeri alan iradeye karsi, adaletten yoksun
saraylarin onlerinde bekleyisimizdi.”
Haftanin ardindan bu etkinlikleri
haber yapan basin, 74 STK’nin ortak
aciklamasiyla kinandi. Escinsellerin ve
translarin goriiniirliigiiniin genel ahlakin
bozulmasina sebep olacaklarini diigiinen
STK’lara su anki heteroseksiiel siddet
davalarina g6z atmalari salik veriyoruz.

= I'..'\.... '|1'I|' hlEI.".'.; L]

Istanbul’dan Kabil’e” yazistyla eylem
yapan bir iiyesi, sinirdisi edilmek iizere
tutuklandu.

m 8 Temmuz - Tutuklanan Taksim
Dayanmisma  Platformu  iiyelerinden
Miicella Yapict da “ince arama’dan
gecirildi. Uyelerin  evlerine yapilan
baskinlarda “ele gecirilen” Pazartesi, Fe-
minist Politika gibi dergiler, su¢ unsuru
sayildi. (Subat aymda tutuklanmaksizin
keyfi bir “ince arama”ya maruz birakilan
U.S.'nin yine 8 Temmuz’daki davasinda;
Istanbul Valiligi 11 Insan Haklar1 Kurulu
yasananlarm CMK ve Avrupa Insan Hak-
lar1 S6zlesmesi’ne aykirt olduguna karar
verdi. Av. Meri¢ Eyiiboglu bu durumun
hem polisin bu kadar keyfi davranamaya-
cagmi anlamasi agisindan, hem de bu tiir
beyanlarda bulunan kadinlar agisindan

En az ii¢ cocuk degil ama en az ii¢ Gezi...

Kadmlar direnisin ilk giinlerinde,
“Kiifiirle degil, inatla diren” diyerek
Taksim civarindaki  yazilamalara
cinsiyetci olmayan bir dil icin mii-
dahalelerde  bulundular.  Yiizlerini
Gezi Parki’na doniip durma eylemi
ile “en az {i¢ Gezi, en az ii¢ kedi, en
az li¢ penguen, en az ¢ agac, en az u¢
barikat, en az ii¢ sarki, en az ii¢ sevgili,
en az ¢ kitap...” istediler. Temmuz
basindan beri her Carsamba Yogurtcu

Polisin direnis siirecinde uygula-
may1 arttirdigi cinsel siddeti protesto
icin kadinlar yiiriiyiis, basin agikla-
malar1 ve durma eylemleri diizenle-
diler; erkek adalete karsi olduklarmi
anlattilar. Eylemlerde, taciz ve tecaviiz
davalarmdaki tutuksuz yargilamalar,
davacilara yasatilan zorluklar, cezaev-
lerinde olan g¢ocuklara yonelik cinsel
saldirilar, askeri ve cinsel siddetin
madalyonun iki yiizii olma hali; dava

.= % diizenleniyor.

cesaret verici olacagini sdyledi.)

M 9 Temmuz -Ankara Barosu ilk
kadin bagkanina kavustu: Sema Aksoy.

m 10 Temmuz- istanbul’da Karakdy
Iskelesi’nde  -erkek-turnike gérevlisi,
“parasiz ulasim” eylemine katilan bir
kadin yolcuyu yumrukladi. Takip eden
giinlerde destek veren kadinlar olay ma-
hallinde bir basin agiklamasi yaptilar.

m 10 Temmuz - Izmirdeki evinde
bigaklanan Dora Ozer isimli trans kadin,
nefret cinayetlerinin son kurbani oldu.
Yedi ilde diizenlenen gosterilerde trans-
fobi ve homofobi kinandi; yasal haklarin
kazanilmasi gerekliligine vurgu yapildi
ve Gezi direnisinde kaybettigimiz insan-
lar anildi.

m 11 Temmuz - Kadin hekimler,
kisisel saglik verilerinin {igiincii kisilerle

ve Macka parklarinda kadin forumlari

takiplerine destegin etki, onem ve
gerekliligi dile getirildi.

paylasilmasinin Torba Yasa’ya eklen-
mesine tepki gosterdiler; uygulamanin
engellenmesini istediler. Mahrem bil-
gilerin merkezi sistemde toplanmasi
ile ¢alinmasmna ve hatta yasal olarak
satilabilmesine imkan yaratan degisiklik;
kadinlarin giivenliklerini ve dolayisi ile
saglik hizmetlerinden yararlanma hakla-
rin1 da tehdit ediyor.

m Basinin aynasindan erkegin ka-
dina ettikleri: Mayis’ta 13 6ldiirme, 10
tecaviiz, 20 yaralama, 15 cinsel taciz;
Haziran’da 15 6ldiirme, 16 tecaviiz, 19
yaralama, 18 cinsel taciz.

m Adalet Bakaninin BDP milletvekili
Miilkiye Birtane’nin soru 6nergesine ver-
digi yamitta ise agik fark var: 2002-2008
yillar1 arasi ortalamada giinde 22 tecaviiz
gerceklesmis!

Sfeminist
politika



Misir’da muhalif kadinlara yonelik
organize cinsel siddet durulmuyor!

Misir’da 25 Ocak 2011°de otoriter
Hiisnii Miibarek rejiminin sonunu ge-
tiren devrimei hareket, Haziran ayinin
sonunda bu sefer iilkenin demokratik
secimle gelen ilk cumhurbaskani
Muhammed Mursi’nin iktidarina karsi
ayaklanma baslatti. Tahrir Meydani’m
yeniden iggal eden kitlelerin protesto
gosterileri sonucunda ordu, 3 Temmuz
2013’te yonetime el koydu ve yalnizca
Mursi ve ekibini gorevden almakla
kalmadi, Miisliiman Kardesler’in dnde
gelen isimlerini de tutukladi.

Aradan gegen iki buguk
senelik zamanda ise Misir sokakla-
rinda kadinlara yonelik cinsel taciz
ve saldirilar gittikce artarak oOrgiitlii
bir hal aldi. Kadinlar zaten pek hos
karsilanmadiklar1 siyasi ve kurumsal
mekanizmalarin iyice dismna itilirken,
para-militer gruplar tarafindan orga-
nize edilen sokak saldirilar1 da onlar
kamusal alandan, 6zellikle eylemlilik
alanindan ¢ikarmaya ydnelikti. Polisin
ve yetkili kurumlarin cinsel saldirilara
yonelik kayitsizligi, iktidarin cinsler
aras1 esitlik meselesine olumsuz yak-
lagiminin bir bagka tezahiirii olmakla
kalmadi, Mursi hiikiimetinin kadinlar
temel giivenlik 6nlemlerinden mahrum
birakarak protestolarin giiclinii kirma

niyetini ortaya koydu.
Feminist  orgiitlerin  ortak
imzasiyla 3 Temmuz’da yayinlanan
bildiriye gore, yalnizca 28 Haziran’1
takip eden bes giin icerisinde 100’den
fazla kadin cinsel saldirtya ugradi.
Cinsel tacize kars1 6rgiitlenen gruplarin
Tahrir Meydani’ndaki varligina ragmen
gergeklesen bu saldirilar, Oncekilere
gore c¢ok daha siddetli oldu. Kadin
eylemciler bigak ve diger sivri aletlerle
tecaviize ugradi, sopalarla dovildi,
kacirildi. Buna karsilik Misir Sura
Konseyi'ne bagli insan Haklar1 Komi-
tesi, Tahrir Meydani’ndaki eylemlere
katilan kadinlarin ugradiklar cinsel ta-
ciz ve tecaviizlerden
tamamen kendilerinin
sorumlu olduklarini
duyurdu. Dahasi,
saldirilar1 Tahrir’deki
eylemcilerin yap-
tigim1  iddia ederek,
eylemlere “ahlaksiz-
lik” ve “eskiyalik”
yaftas1 yapistirmaya,
bdylelikle  muhale-
fetin giliciine golge
diisirmeye calisti.
Peki, kadin-
lar ordudan medet

DUNYADAN

umabilir mi? Cevap: Elbette hayir!
Miibarek’in  devrilmesinden hemen
sonra ordu, devrime katilan kadinlara
bekaret testi uygulayarak, muhalif
kadinlara yonelik tavrinit acgikca belli
etmisti. Kadinlar ordunun siddetine
kars1t diizenledikleri eylemlerde bile,
bizzat askerler tarafindan her tiirlii
hakarete ve siddete maruz kalmiglardi.
Ustelik Mursi’nin ordunun girisimini
reddederek gorevde kalmak i¢in ne
gerekirse yapacagini ilan etmesi, dev-
rimciler ile Miisliiman Kardesler taraf-
tarlar1 arasindaki ¢atigmalarin artmasi
ve ordunun sokaktaki varligini bir siire
daha devam ettirmesiyle sonuglanacak
gibi goriniiyor. Bu durum sokaklari
kadinlardan arindirmaya yonelik tavrin
devam edecegi anlamina gelse de,
Misirlt kadinlar bedenlerine yonelik
saldirilar karsisinda yilmayacaklarini
tekrar tekrar soyliiyorlar.

Fransa’da 313 kadindan tecaviize kargi manifesto

Arastirmalara gore Fransa’da her
sekiz dakikada bir kadin tecaviize ugru-
yor. Bu tecaviizlerin failleri de sanilanin
aksine ytizde seksen civarinda o kadin-
larm yagsamlarinda yakin konumda olan
erkekler; birlikte olunan kisi, baba,
akraba, aile dostu ya da patronlar...
Daha da carpic1 olansa, on kadindan
sadece birinin sikayet etmek icin ge-
rekli cesareti kendisinde bulabilmesi.
Buradan yola ¢ikarak, Fransa’da Osez
le féminisme adli feminist orgiitiin mi-
litanlarindan ve radikal solun taninmis
figiirlerinden Clémentine Autain, 313
kadinla birlikte Le Nouvel Observateur
adli haftalik gazetede tecaviize karsi bir
manifesto yayimladi.

Tecaviize ugrayan kadinlarin “sozii-
nii 6zgiirlestirmek” amaciyla yola ¢ikan
313 kadin, kendilerinin de tecaviize ug-
radiklarmi deklare ederek, bu konuyu
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toplumsal ve politik bir alana tagimay1
ve tecaviize ugrayan biitiin kadinlara
cesaret vermeyi hedeflediler. Bu bildiri,
25 Kasim Uluslararas1 Kadina Yo6nelik
Siddetle Miicadele Giinii’nden birkag
giin once hazirlandi.

Manifesto fikrinin basini ¢eken-
lerden Clémentine Autain, kendisinin
de 22 yasinda tecaviize ugradigini
acikladi. Autain manifestoya imza
atan kadmlarin, tecaviize ugramis
milyonlarca sessiz kadinin sesi olmak
istediklerini soyledi. Kendisi de onlar-
dan biriydi ve bunu kamusal olarak hep
beraber soylemek politik bir eylemdi.
Feminist militan Autain, bu fikrin eski
IMF Bagkani Dominique Strauss Kahn
olayindan sonra akillaria geldigini be-
lirtiyor. Ona gére DSK olayindan sonra
artik kadmlar konusmaya baslamig
ve bazi seyler tabu olmaktan ¢ikarak,

politik ve toplumsal alana tagimmuisti.
Autain’a gore bu manifesto, hiikiimet
ve toplumun da kendisini sorgulamasi
ve kadinlarin sesinin biitiin diinyada
yiikseltilmesi i¢cin bir ara¢ niteligini
tagimakta.

Manifestoya imza atanlarin yaslar
18 ila 87 arasinda degisiyor. Tecaviize
ugradiklarimi deklare eden 313 kadin
arasinda kamuoyunda taninan kisiler de
yer aliyor. Yazar Frédérique Hébrard,
eski tenis sampiyonlarindan Isabelle
Demongeot ve eski bagbakanlardan
birinin eski esi Marie-Laure de Villepin
bu kadinlardan birkagi. ..

Fransa tarihine bakildiginda bu
manifesto, bir dejavu olarak gortilebilir.
1971 yilinda kiirtaj yasagina kars1 yayin-
lanan “343 Kaltagin Manifestosu”’nda
da kadinlar, kendilerinin de kiirtaj
olduklarini deklare etmislerdi.
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New York onur yuruyusu

28 Haziran 1969 yilinda, New
York’ta, Stonewall Inn adli bir barda,
polis escinsellere siddetli bir saldirida
bulunmus ve bunun ardindan escin-
seller polis siddetine karsi protesto
eylemlerine baslamigti. Escinsellerin
yogunlukta oldugu barlara kars1 diizenli
olarak yapilan polis baskini ve saldiri-
larina tepki olarak baslayan “Stonewall
Ayaklanmalar1’” o donemlerde cinsel
azimnliklara yonelik siddeti destekleyen
ABD hiikiimetine karsi ilk baskaldir1
olma ozelligi tasimakla birlikte, cinsel
azmliklarin giiclenip organize olmasina
vesile olmus bir ayaklanmadir. Bu
ayaklanmalarin ardindan, ilk “Onur
Yirtylisi” 1970 yilinda Christopher
Street’te diizenlenmisti. O tarihten itiba-

ren New York, Christopher Street’te her
yil Haziran aymin son giinlerinde dii-
zenlenen onur yiiriiyiisii, bagka tilkelere
de yayilarak diinya capinda bir yiiriiyiise
dontistii.

Onur yiiriiylistine katilmak zaman
icinde Oyle kitlesellesti ki, ABD’de
2010 yilinda escinsel evliliklerin bazi
eyaletlerce yasallasmasiyla bazi kilise-
ler bile bu evlilikleri tanidigin1 duyurup
onur yiirliylisiinde yerlerini almaya
bagladi! ABD’de son olarak gd¢menlik
reformu yasa tasarisinin gegmesiyle,
escinsel evlilikleri tantyan eyaletlerde
yapilan “escinsel gocmen evlilikler”
de yasal olacak ve ABD vatandaglarina
taninan tiim haklardan gd¢menler de
yararlanacak.

Texas senatoru Wendy Davis kurtaj
karsiti yasayi bloke etti

Demokrat Partili senatér Wendy
Davis, 25 Haziran 2013 giinii Teksas
senatosunda 10 saat 45 dakika boyunca
kiirsiiyii isgal ederek yaptigi konugsma
ile kiirtaj karsiti yasanin oylamasini
engelledi.

Senate Bill 5 (SB5) olarak bilinen
yasa tasarisi, gogunlukla 6zel kliniklerde
yapilan kiirtajin, sadece ameliyathanesi
olan mekanlarda yapilmasma miisade
ederek kliniklerinin kapanmasina yol
acacak ve 20 haftadan uzun biitiin gebe-
liklerde kiirtaji yasaklayacakti. Senator
Davis, yasa tasarisinin senatoya gelmesi
halinde, Amerikan siyasi hayatinda
yeri olan ve “filibiister” ad1 verilen bir
korsan konusma yaparak oylamay1
engellemeye c¢alisacagini 6nceden du-
yurmustu. Yaygin protestolara ragmen
SBS yasa tasarisi oylama i¢in senatoya
gelince, Wendy Davis, kurallar1 arasin-
da konugma siiresince ayakta durmak,
hicbir yere yaslanmamak ve konudan
sapmamak olan konugmasina bagladi
ve sessizce gegirilmeye ¢alisilan yasay1
feminist bir protestoya doniistiirmeyi
basardi.

Wendy Davis sosyal medyadan bii-
yiik bir destek gordii. Konusmasi esna-
sinda ana akim medya yaym yapmamis
olsa da, saat gece yarisin1 gosterirken
YouTube canli yayinimi izleyenlerin sa-
yis1 180.000’¢ ulast1. Twitter’daki Stand
With Wendy (Wendy’e Destek Ol) has-
tag’ine dayanisma mesajlar1 yagdi.

Senator Davis’in yasayr engelle-

mek i¢in 25 Haziran ginii 11.18°de
basladigi konugmasini gece yarisina
kadar siirdiirmesi gerekiyordu. Konusg-
manin kurallan geregi, ii¢ teknik hata
konugmanin bitmesine sebep olacakt.
Davis, gerekgeleri siiphe gotiiren ii¢
ihtarla beraber, gece yarisina 1 saat 35
dakika kala konusmasii sonlandirmak
zorunda kaldi. Senatér Davis’e verilen
birinci ihtarin gerekgesi, aile planlamast
biitgesinden bahsetmesi, ikincisi, arkaya

dogru egilmesi ve son ihtar ise 2011°de
kabul edilen sonogram yasasindan bah-
setmesi oldu. Valinin konugmay1 bitirme
kararina itiraz edilerek siire kazanilma-
sina ragmen, gece yarisina 15 dakika
kala oylama basladi. Oylama esnasinda
salon ve koridorlardaki protestocular
ses ¢ikararak, alkiglayarak ve sloganlar
atarak tepki gdosterdi. Bunun iizerine
polis, aktivist kadinlar1 tartaklayarak
salondan disar1 ¢ikarmaya calisti. Son
dakikada oylama yapilabilmis olmasina
ragmen, Teksas valisi gece yarisindan
sonra yaptigi aciklamada SBS5 yasa-
sinin  diistiigiinii  agikladi. Boylece,
Wendy Davis ve aktivistler biiyiik bir
dayanisma ve direng gostererek kiirtaj
kliniklerinin kapanmasini 6nlemis oldu.
Fakat Davis, yaptig1 bir aciklamada, 42
kiirtaj kliniginden 37°sinin kapanmasina
neden olacak ikinci bir yasa tasarisinin
giindemde oldugunu belirtti.

Davis, Hispanik, Afrikali-Amerikali
ve diisiik gelirli vatandaslarla dayani-
sarak senatorliik yarigim1 kazanmugti.
Demokrat Parti, 2014 yilinda yapila-
cak olan Teksas valisi se¢imlerinde
Davis’in adayligini koymasina sicak
bakiyor ve kadinlardan alacagi oylarda
artis olacagini tahmin ediyor. Maliyeti
cok yiiksek olan ve biitgelerin yarigtigi
valilik se¢im kampanyalarinin sonucu-
da uzun yillar Teksas valileri Cumhuri-
yetgilerden secilmisti. Davis’in valilik
se¢imini kazanmasi Demokratlar igin
Teksas’ta biiyiik bir adim olacaktir.

Sfeminist
politika
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Agactan biiytiyen isyan

Gezi’de15gunsiurecekdevletsizbiralandabiz de ¢adirlarimizive standimizi kurmustuk.
Cadirlar cogaldikgca dayanisma da direnis de buyudii. Kogsulsuz dayanigsma anlami
tasiyan “Gezi Ruhu” tim parki sarmisti

Hale Celebi - Seher Kalkan

28 Mayis’tan beri Gezi Direnisi’nin
bir ucundan tutabilmis ya da tut(a)mamis
olan herkes i¢in yillardir kullandigimiz
“80 Oncesi ve sonras1” ayrimi gibi kisisel
ve toplumsal yasamlarimizi iki doneme
aywran bir kavramimiz daha var artik:
“Gezi Oncesi ve sonrast”.

31 Mayis sabahi hicbir seyin bir
daha asla eskisi gibi olmayacag bir giine
uyandigimizi ve sonrasinda olacaklar
hi¢birimiz tahmin edemezdik. Ama tah-
min edilemez olan iyi tanidigimiz devlet
siddetinin yeniden ensemizde olmasi
degil, giictimiizdii.

Bu giiciin kaynag: siyasi rejimin yil-
lardir stirdiirdiigii milliyetci ve militarist
dile ve “herkes”i hedef alan polis sidde-
tine ragmen insanlarin korkup kagmak-
tansa ilk defa aymi zulme kars1 birlikte
direniyor olmasiydi. “Tas atan” Kiirtleri
ve “marjinaller”i yillardir kinayan kesi-
min naifligi bir derece kirilmis, “penguen
belgesellerine” tepki olusurken Kiirtlerin
“cift canakli” evleriyle empati kurulmus-
tu. Bu empati barikatlarda posudan ve
bayraktan maske takanlarin ayni yerdeki
direnisinin hikayesine doniigsecekti sonra.

Olay hicbir zaman sadece “tarihi ve
hafizast malum" Taksim Meydani’nin
baska tiir bir igerige biiriindiiriilerek bir
rant alanma doniistiiriilmesi icin Gezi
Parki’'nin yikilip yerine AVM, Topgu
Kislasi, cami yapilmasi ve Taksim’in
yayalastirilmasi olmadi.

Olay gercekten sadece Gezi
Parki degildi!

Olay, “evlerinde zor tuttugu” yiizde
elliyi yasam tarzlarimiza yaptigt her
miidahaleye referans olarak gosteren,
“biz biliriz, kimseye soracak degiliz”’ci
demokrasi algisini tiim topluma dayatan
hiikiimetti!

Neoliberalizmin Tiirkiye temsilcisi
olan, kar eksenli politikalariyla bizi gii-
vencesiz ve esnek calisma ya da igsizlik,
yoksulluk ve is cinayetlerinde 6lme alter-
natifleri (!) arasinda birakan AKP’ydi!

Yillardir islenen siyasi cinayetlerin,
Roboski katliaminin, Reyhanli ve Lice
saldirilarinin faillerinin cezalandirilmasi
konusundaki adalet arayisin1 gormezden
gelen, ancak sermayenin tek bir talebini
gbzden kagirmayan devletti!

Olay N.C. davas1, Hiiseyin Uzmez, Si-
irt, Ovacik, Pozant1 Cezaevi, Bingdl’deki
gibi kisi ve devlet kaynakli toplu tecaviiz
vakalarinda aklama ve kurtarmayi gorev
edinen yargtydi!

Sulukule, Tarlabasi ve Emek Sine-
mast’ndaki yikim, 3. Koprl, Besiktas
iskelesi, Haydarpasa gariyla ilgili planlar
ve bagta Taksim olmak tizere tiim mey-
danlarin mitinglere kapatilmasma gegit
veren kentsel yagma politikalarrydi!

Olay taciz/tecaviize “davetiye” oldugu
gerekgesiyle kadinlarmn kirmizi rujundan,
dekoltesine miidahale etmeye, AB stan-
dartlar1 bahanesiyle alkol satiginin diizen-
lenmesine (!) varan muhafazakarlikt1!

Gezi'deydik, ¢linkd...

Son 9 yildir siirekli artan kadin
cinayetlerinin kaniksanmis olmasina ve
katilleri koruyan haksiz tahrik indirimleri
uygulanmasina, koruma isteyen kadinla-
rin taleplerinin devletin kolluk gii¢leri ve
yargl mensuplarinca hasiralti edilmesine
isyandaydik!

Sadece Istanbul’daki AVM sayisi
91 iken, Tiirkiye’de kadin siginma evi
sayisiin 72 olmasina 6tkeliydik!

Her firsatta ka¢ ¢ocugu, nasil dogur-
mamiz gerektigini sOyleyen, kiirtajla
devlet teroriinii 6zdeslestiren basbakana,
ertesi giin hapmi yasaklayarak kiirtaj
yasag1 uygulamasini taglandiran, tecaviiz
sonucu hamile kalan kadinlara “siz do-
gurun biz bakariz” ¢oziimiinii (!) sunan
devlete kizgindik!

Kadinla erkegin esit olmadigini agik¢a
ifade etmekten cekinmeyen Erdogan’a,
Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi

@

adiyla yaptig1 degisiklikle, Onceliginin
kadin degil “aile” oldugunu vurgulayan
hiikiimete karsiydik!

“Escinsellik tedavi edilebilir bir hasta-
liktir” diyen bakanini destekleyen, “Ka-
din midir, kiz midir” sézleriyle kadmlarin
bekaretini sorgulayarak erkek egemen
namus algisimi pekistiren bir bagbakan
istemiyorduk!

Bizi evlere ve sosyal giivencesizlige
mecbur birakiyor, aklimizda gegim
stkintis1, sirtimizda ¢ocuk/yaglt bakimi,
elimizde ev isleriyle somiiriiliiyorduk!

Kiifirle degil, inatla!

Gezi’de 15 giin siirecek devletsiz
alanda “Tayyip’siz ve tacizsiz hava
sahamiz1 kurmustuk. Cadirlar ¢ogaldik-
¢a dayanigma da direnis de biiylidii. Ko-
sulsuz dayanigma, yani “Gezi Ruhu” tiim
parki sarmisti. Ozlenen mahalle/komsu
dayanigsmasini bile asan bir dayanisma
ag1 oriillmiis ve rutin isler i¢in igbdliimleri
yapilmaya baslanmisti. Tabii bu zafer sar-
hoslugu cinsiyetgi ig boliimiiniin direnigte
de karsimiza ¢iktigim gérmemize engel
olmadi: Yine “bayan”larn bulasik¢1 ve
asc1, erkeklerin yiik tastyici ve giivenlikei
olarak gorevlendirilmeye caligilmasini
kabul etmedik: Kadinlar yine direnis
icinde direnisteydi!

Pankartlarin, dovizlerin, sloganlarin,
duvar yazilarmin dili yaratic1 ve komikti,
¢ogunun mesaji ¢ok vurucuydu ama bir-
cogunun da dili fazlasiyla cinsiyetciydi.
Sol/sosyalist gelenegin slogan literatiiriin-
de kiifiir olmadig1 gergegini hatirlarsak
direnise kiiflirtin tribiin kiiltiiriiyle gir-
digini sdyleyebiliriz. Bizim i¢in mesajin
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hedefi devlet, hiikiimet ve basbakanken
kiifiirlerin ¢ogunun odaginda bagbakanin
annesi, esi ya da kizi vardi. Cinsiyet¢i ve
homofobik kiifiirler hedefinde kim olursa
olsun bizim i¢in kabul edilebilir degildi.
Kiifredenlere cevaben “Kiiflirle degil,
inatla diren” diyerek katildigimiz kiifiir
silme eylemi bir kesim tarafindan bizim
“terbiyemiz” olarak algilansa da kiifiir
diline erkek egemen namus algisinin gos-
tergesi oldugu i¢in karsi durdugumuzu
iyi vurguladigimizi diigiiniiyoruz.

Gezi siirecinde cinsiyet¢i ve homofo-
bik sdyleme kars1 yaptigimiz “alternatif
kiifiir at6lyesi’nden tacize karsi yiirii-
yistimiize, parktaki kadin forumundan
#duranadam’a karsilik #durankadin ey-
lemine, gézaltinda taciz ve cinsel siddete
karst eylemimizden TOMA Oniindeki
oturma eylemimize kadar bir¢ok eylem
orgiitledik.

Bileseni Taksim

oldugumuz

Dayamismasi’'nin  (TD) toplantilarinda
hiikiimetle goriisecek heyette ve genel
olarak esit temsiliyetin gdzetilmesini
talep ettik. Ancak bunun diginda da top-
lantilarda kadin temsiliyeti genel olarak
azdi. Toplantilara gelen parti ve kurum
temsilcilerinin ¢ogu (parti ve kurumlarmi
kendileri gibi iyi temsil edecek donamimda
kadin yoldaglar bulamadiklarimdan olsa
gerek) erkekti ve toplantilara ¢ogu (belli
ki) parti ve kurum igindeki baskanlik ve
yoneticilik sifatlarinin hiyerarsisini kul-
lanarak kendileri katiliyordu. Devaminda
TD toplantilarindan ayr1 olarak bazi
bilesenlerce yapilan siyaset toplantilarina
“siyasi Orgiit ya da parti” olmadiklart
gerekeesiyle feministler cagirilmiyordu.
Toplantilarda, direnisteki  ulusalci
ve fagist saldirilar degerlendirilirken,
alandaki cinsiyetcilik ve homofobikligin
de aym kaygiyla degerlendirilmesini
talep ettik. Bunun {izerine feministlerin,
LGBT lerin, Kiirtlerin ve sosyalistlerin
de dahil oldugu TD temsilcilerinden bir
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komisyonla ortak bir metin hazirland1 ve
bu metinle Gezi direnisgilerinin ayrimei-
liga kars1 tutumu ortaya kondu.

Bize ne kaldi?

Bizce Gezi direnisi siirecinde kadin-
larin ve LGBT lerin politik 6zne olarak
goriiniir hale gelmesi ¢ok Onemliydi.
Standimiza ve gadirimiza ugrayan ¢okca
kadinla sohbetlerimiz sonucunda femi-
nizme dair Onyargilarin da kirldigini
hissettik.

Bu siiregte farkli direnme bigimle-
rimiz oldugunu da deneyimledik. Bu
deneyimimiz bize barikatta gatigmanin,
telefonla iletisimi saglamanin, hukuki
islemleri ylirlitmenin, yeme-igme orga-
nizasyonunu ayarlamanin, soliisyon ha-
zirlamanin, TOMA’nin 6niinde durmanin
ya da gaz yiyip kacismanin ayni derecede
6nemli oldugunu bir kez daha gosterdi.

Isyan, siyasi 6zneler olarak uzlasamaz

olanlarn ortak diigmanin kim oldugunu
gosterdigi 6lciide bazen birlestirebildi bel-
ki. Ancak cinsiyetcilikten azade olmayan
siyasi Oznelerle feministlerin “direnise ve
dayanigmaya ragmen” uzlasamaz iki taraf
oldugunu da gostermis oldu.

Direnis siirecinde gozaltinda baski,
siddet ve tacize ugrayan ve “bir sonraki is-
yan1 sevip de kavusamayanlar’a armagan
ederek, Gezi’de zirveye ulagan mizahimzi
mahkemelere kadar tastyan tiim tutuklu
arkadaslarimizin yanindayiz!

Ve kaybettiklerimiz...

Mustafa Ali nihayet yasama tutundu!

Ancak direnigimiz siirecinde tiim umu-
du, inad1 ve inanciyla direnen arkadasla-
rimiz Ethem, Mehmet, Abdullah ve Ali
Ismail’i kaybettik. .. S6ziimiiz yumru olup
bogazimiza otururken elimiz de yazmaya
gitmiyor. Iste o zaman, icimizdeki isyan
umutla yer degistirip duruyor ve Berkin’e
sesleniyor: Hadi, uyan ¢ocuk!
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Ankara: Biz
sokaga asik
olduk!

5 Haziran’dan itibaren
yaydigimiz ve farkh
alanlarda dagittigimiz
bildiri, ozellikle erkekler
acisindan kendilerini
sorgulatan vurucu bir
dil gelistirmis oldu

31 Mayis Cuma: Gezi Parki di-
renigine destek olmak ve yapilan
polis miidahalesini protesto etmek
icin Ankara sozlestigi saatte bir tek
noktaya yonelmisti: Kugulu Park.
Park dakikalar i¢inde hi¢ susmayan
bir kalabalikla doldu tast1; tast1 ve ta
Kizilay’a akti eylemler. Daha once
hi¢ gormedigimiz, hi¢ bir eylemde
bir araya gelmedigimiz bambagka
bir kalabalikt1 bu. Sadece bir kag
ortak slogan altinda birlesmistik.
Ug vyiiz, bes yiiz kisi toplaniriz,
diye geldigimiz eylemden, Bestekar,
Akay ve Kennedy Caddeleri’nde
toplanip polise direnen on binlerce
kisiyle ytiriiyerek, biber gazini ta-
darak ve caddelerden ara sokaklara
gitmece-gelmece macerasiyla siiren
bir miicadele ile tamisarak ayrildik.
1 Haziran Cumartesi: Giivenpark’a
girmek i¢in geldik alana. Tiim ana
caddeleri ve ara sokaklar1 doldur-
mus olan yiiz bini askin kisi, aksam
saatlerine kadar gaz ve suyla miica-
delesinde geri adim atmadan diren-
di. Kizilay Meydani’na girildiginde
tarihte bir ilk yasaniyordu. O giin
direnis tam bir zaferdi, tim meydan
kalabaligin giiriiltiisiiyle ¢inliyordu.
Kizilay ve Ankara’nin tiim semtleri
tek sesti o glin: “Her yer Taksim, her
yer direnis!”

2 Haziran Pazar: Sokaklar1 bir
an bile bos birakmamisti Ankara.
Onceki gece vyarisindan sonra
yorulmaya baglayan kalabalig1 giig
bela dagitan polis, sabaha kadar
Mesrutiyet’te, Kennedy’de, her
sokakta ugrasmak zorunda kaldi
Ankaralilarla. Artik sehrin her alani
direnis alaniydi. Polis, Bagbakanlik
ve Meclis gibi Onemli noktalar
korumak iizere ¢ekilse de saldirisini
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Kizilay’da siirdiirmekteydi. Barikat-
larda gaz ve suya direnen yiizlerce
kisi meydanin gerisindeki eylemcileri
rahatlatiyordu. Ozellikle o giin ¢ok
sayida yarali vardi Ankara’da. Aksam
saat 9’dan sonra polisin agir saldirisi
basladi. Kizilay Meydani, Sakarya
derken Konur ve Mesrutiyet’e giren
polis o giin ii¢ yiizlin ilizerinde kisiyi
gbzaltina aldu.

Ankara bu li¢ giin iginde gordiigii
kalabalig1 bir daha goéremedi. Ne
var ki arttk hepimiz degismistik...
Ankara’da her gilin yeni bir stirprizdi.
Sokaga, o giin neler olacagini hatta
nerede olacagimizi bilmeden c¢ikip
duruma gore Kizilay’a, duruma gore
Kugulu’ya, bir asamadan sonra
Kennedy’ye giden gocebe bir eylem-
lilik hali oldu. Her yeni giin, hayati-
mizda daha 6nce hi¢ gérmedigimiz
bir seyle karsilasiyor, karsilastigimiz
her yeni bilgiyi hizla sindirip, degise-
rek ilerliyorduk. Daha 6nce gormedi-
gimiz kalabaliklar1 sokakta, barikatta
goriiyor, bir arada olmadigimiz farkli
kesimlerle birlikte olma halini yasi-
yor, polise bakistaki dalgali ve hizli
degisime sahit oluyorduk. Eylemin
hareket halinde olmasi ve bir sonraki
bulusmanin ertesi aksam yine eylem
alaninda olmasi nedeniyle Ankara’da
bir diyalog zemini olamadi. Bir araya
gelerek neden sokakta oldugumuzu
ve ne istedigimizi ortaya koyamadik.
Sol gruplarin ve feministlerin kendi
aralarinda iletisimde olma girisimleri
ise sehirdeki dalga ile uyumu yakala-
yamadi ve daginikliktan nasibini aldi.

Bu karmasik ortam i¢inde femi-
nistler de kimi zaman bir araya gel-
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mekte zorlandi. Her ne kadar herkesin
bir arada oldugu bir eylemlilik tiirii
olsa da Kugulu’daki Kemalist kitle,
Kizilay’da eylemlerin siirekli polis
baskisiyla toparlanmakta gii¢liik ¢ek-
mesi ve sol orgiitlerin eylem alaniyla
ortismeyen yonlendirme c¢abalari
arasinda kendimizi hi¢ bir yere ait
goremedik.

Bununla birlikte, eylemlerin ilk
glinlerinde alandaki cinsiyet¢i ve
militarist sdylemlere karsi hazirladi-
gimiz mini bildiri olduke¢a etkiliydi.
5 Haziran’dan itibaren yaydigimiz ve
farkli alanlarda dagittigimiz bildiri,
ozellikle erkekler acisindan kendile-
rini sorgulatan vurucu bir dil gelistir-
mis oldu. Yanisira alanlarda cinsiyetci
kiifiirlere sloganlarimizla yanit verdik
ve kadin hareketinin yillar i¢inde ver-
digi miicadelenin bir sonucu olarak
bugiin alanda sdyledigimiz laflarin
rahatga kabul gordiigiine sahit olduk.

Eylemliliklerin durulmasi ile bas-
layan forumlarda, feministler olarak
"kadinlar neden sokakta?" sorusunu
ele aldik ve kiirtaj, taciz, kadin cina-
yetleri gibi farkli konulara da dikkat
¢eken bir zemin yarattik.

Gezi Parki eylemlerinde Ankara’da
yasadiklarimiz bize hem umut verdi
hem de gelip giden korku hissini, en-
dise ve karigik duygular i¢inde olma
halini ve yasananlara sahit olmanin
verdigi mutluluk ve memnuniyeti
ayn1 anda hissettirdi. Biraz da aski ha-
tirlatt1 bize bu miicadele. Eylemlerle
birlikte geceleri daha 6zgiir yiiriidiik
sokaklarda. Aile disinda hayat var,
demistik; sloganimiz  sokaklarda
karsiligini buldu.

% Tomalar

sokaklan
bosaltmaya
yetmedi

Olaylar kitlesellesmeden Once biraz
Twitter ve basindan biraz da SFK mail
grubundan gozliyorduk Gezi’yi. Agir
basan his umutsuzluktu. Konu, koca Tak-
sim Meydani'nda geciyordu ama nice
korkung olaylara hi¢ ses ¢ikmiyordu ki!
Polisin ¢ok sert, ilk miidahalesinde i¢imiz
ezildi. Bir avukat arkadagimizin "mesleki
deformasyon" saydigi, digerlerimizin
sadece bu iilkede yasamaktan kaynaklanan
sasir-a-mama hallerimiz devam ediyordu.
Kitlesellesme yayilip 1 Haziran’da sokaga
ciktigimizda her sey degisti. Belki bazi-
larimizin birka¢ kere hissetmis oldugu o
boyuttaki “eylem coskusu” ¢cogumuz igin
ilkti. Tomalar, gaz figekleri burada da so-
kaklar1 bosaltmaya yetmedi. ik defa eyle-
me katilmis olanlarin ¢ogunlukta olmasina
ragmen olduk¢a inat¢1 bir kalabaliktik.
Cumhuriyet vurgusunun eylem deneyim-
sizliginin bir sonucu oldugunu, ulusalcili-
gin 6ne ¢ikmasi ve slogan sikintisi olarak
belirdigini gordiik. En ¢ok "Her yer Tak-
sim, her yer direnis!" denildi. Basta ¢okga
duyulan "Mustafa Kemal’in askerleriyiz."
slogan1 -Mustafa Keser’in de katkisiyla-
giderek azaldi. Yine ilk giinler ¢ok katilim
yakalayan bol kiiflirlii taraftar sloganlari,
sosyal aglardan ve sokaktaki feministlerin
"Kiifuirle degil, inatla diren," cagrilar1 ve
LGBTQ insiyatifi iiyelerinin basi ¢ektik-
leri uyarilarla giderek tepki duyulur hale
geldi. Eylemlerin en yeni ve vurucu yani
coskulu dayanisma ruhuydu. Heyecani
arttiran ve giinlerce eylemi miimkiin kilan
sey, bizce buydu. Sokaktaki kadin katilimi
erkeklerinkine denkti, evlerinden tencere,
tava calarak katilan kadinlarla ¢ogunlugu
dahi sagliyorduk!

Her aksam sehrin etnik ¢esitlilikteki
ceperlerinden sloganlarla yiiriiyerek gelen
bes bini agkin insan, ilk giinlerde merkez-
deki eylemliligi ¢ok giizel besledi. Ancak
daha sonra yiiriiyiis giizergahlarinda satas-
malarla ¢ikan gerginlik polisin bahanesi
olmustu; toplanip gelmelerine izin veril-
medi. Mahallelerde eylemler devam etti
-hala ediyor. Gorece yeni ve kozmopolit
kuzey mahallelerde yogun ulusalci ruha
sahip, kimi zaman kirk bin kisiye varan
yiirliylislerde uzun siire devam etti.
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Bulusma ve eylem merkezi Atatiirk
Parki’nda kamp da kuruldu. Takas
standinin kitap sayisi fazlalastikca kalici
kiitliphaneye doniismesini, bes kisi ile ilk
cadirin kurulmasim takip eden gilinlerde
kampe¢1 sayismin hizla artmasi izledi.
Politik, apolitik, her goriisten insan 6nce
birbirine tahammiil etti, sonra merakli,
anlamaya ¢aligma ve hatta yer yer uzlag-
maya varan bir deneyim yasandi. Basta
LGBTQ arkadaslarin karsilagtigt bazi
olumsuz tavirlar, homofobinin yerine
pozitif aynnmciligin ¢abucak insast ile
asildi. Parkta hazirlanan tiim kahvaltilar,
ilk sabah verilen karara uyularak erkek-
lerce hazirlandi. Yemekler goniilliilerce
park disindan getiriliyor, yine c¢ogu
erkek olan goniilliillerce dagitiliyordu.
Siyasi partiler gelmeden oOnceki ilk
yedi giin -ortak kararla- sadece iktidar
talep etmeyen bayraklar -mor femina ve
gokkusagi- dalgalaniyordu. Sonradan
bayraklariyla gelen partilerin dayanis-
ma ruhu ile uyumsuzluklar, yepyeni
atmosfere ragmen her zamanki onciiliik
iddialari, tek tarafl1 ve tistten kurguladik-
lar1 iletisimleri yiiziinden diye hissettik;
“kitle” de “hi¢ pozitif elektrik almadi™.
On birinci gece saat iki civari polis tim
kamp malzemeleri, mutfak ve kiitiipha-
neyi toplayip gotiirdii. Kitaplarini soran
genc arkadasimiza bir komiser “Alacak-
larin arasinda korsan kitap varsa ceza
alabilirsin,” demis. Duyarliliklarindan

¢ok etkilendik!

Adana’da da forumlar basladi. Ozel
alan iizerinden politika yapma pratigi
yavasca yayiliyor. Emniyetin agikladigi
resmi eylemci sayist doksan dort bin
olmasina ragmen heniiz, forum sayisi
ve katilm kiasith. Yerel eylem, etkinlik,
forumlar, gdzaltilar vb. haberlerin ve
tartisma notlarmin yaygin bir sekilde
paylasilamamasi, sanal sosyal gruplar
ve forumlar aras1 koordinasyonun heniiz
ortilememesi en biiyiikk sorunlardan.
Tartigmalar bazen gerginliklerle, hatta
konusma yerine slogan atma, ylirlime
oOnerileri ile dahi boliinebiliyor.
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Hikayelerin kisisel eksende payla-
simi1, pek ¢ok Onyargi ile kemiklesmis
ideolojiyi esnetip kirabilecek bir zemin
olusturuyor. Forumlar kisa vadede,
merkezdeki sehir stadi, spor salonu ve
genclik merkezinin yikilmasini 6nleye-
bilmek i¢in kanallar yaratmak zorunda.
Burada da TOKI “ticari alan ve konut”
icin ihale agmis, STK’larin actiklar
davanin gidisatin1 etkilemek i¢in genis
bir kitle destegi gerekli. Yerel secimler,
etnik ve cinsel ayrimcilik, Kiirt mev-
zusu ve biraz da ekoloji ile militarizm
tartisilanlar i¢inde en sik deginilenler
arasinda.

Gezi'nin ruhu Eskisehir parklarinda

Gezi eylemlerine destek icin sokaga
ciktigimiz ilk giin alanda gordiigiimiiz
binlerce insamin hissettirdikleri inanil-
mazdi. Binlerce insani, bu kadar ¢ok ka-
din ve Igbt bireyi sokakta gormek umut
vericiydi. Aslinda bu topluma dair higbir
seyin bitmedigini, miicadelenin ve dire-
nisin giiciiniin etkisini de hissetmemizi
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sagladi. Polisin siddeti karsisinda yasa-
digimiz ve tanik oldugumuz dayanisma,
direnme duygumuzu daha da giiclendirdi
ve biz kadinlar olarak bir kez daha ne
kadar giiclii oldugumuzu gordiik.
Espark AVM’nin o6niinde kurulan
cadirlarla birlikte cadirda direnis giin-
lerimiz basladi. Morel, SFK ve basta
cinsiyetcilik  ve
homofobi olmak
lizere tim ayrim-
ciliklara kars1 ¢i-
kan direnisgilerle
birlikte acilan
¢adirda, SFK'nin
tartismalarina
katilan kadin
arkadaslarimizla
birlikte biz femi-
nistler de Eski-
sehir direniginin
bir pargas1 olduk.
Cadirimizda asili
olan “oldlirmiy-
cez Olmiycez

kimsenin askeri olmiycaz” ve “Ermeyim,
Rumum, Kiirdiim, Transim, Feministim”
dovizleri ¢adir toplulugunun en radikal
sozleriydi ve Tiirk bayraklarina ragmen
bu soézler cadir hayatinin sonuna kadar
orada asili kaldi.

Morelli arkadaslarimiz ¢adir1 diizen-
leme ve ¢adir hayatini siirdiirmede bize
gore daha fazla emek harcadilar; biz de
giindiiz ve aksam saatleri aktifimize
gelen kadmlarla birlikte ¢adir direnigini
stirdiirdiik. Yeni insanlarla umut dolu
karsilagsmalar yasamak, siirekli durum
degerlendirmesi yapmak ve hem diren-
mek hem de direnisi konugsmak giinliik
yagsamimizin bir parcasi oldu ve belki de
ilk kez bu topraklarda yasadigimiz igin
kendimizi iyi hissettik.

Ikinci haftanin sonunda cadirlari
kaldirip, temsili bir cadirla ve diger
eylem bigimleriyle direnisi siirdiirmeyi
tartisirken, 15 Haziran’da Taksim’e ya-
pilan biiylik saldirmm hemen sonrasinda
kendimizi tekrar binlerle akan kitlenin
icinde, “Her yer Taksim, her yer direnig!”
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diye haykirirken bulduk. Eskisehir halk1
Taksim’e destek olmak i¢in yiiriiyordu
ve kitledeki her insan her giin biraz daha
insan oluyordu. Biraz azalarak da olsa iig
giin siiren bu biyiik yiriytsler kitlede
olmanm tiim biiyiisiinii yasatt1 bize. Bu
yiiriiyliglerin  sonrasinda yapilan halk
mitinginde, neden bizden biri konugmu-
yor duygusuyla bir anda harekete gegip,
hemen orada olusturdugumuz bir me-
tinle kiirsiide kadinin sesi olduk. O anda
kiirsiideki adimiz Derya’ydi. Kiirsiideki
sesimizi ve miting alaninda karma gruba
attirdigimiz “Susma haykar, kadinlar var-
dir!” sloganini duymanin coskusuna paha
bigilmez!

Sonra? Sonrasi direnise devam! Polis
saldirisina, gozaltilara ragmen Gezi’nin
ruhu yasamaya devam ediyor. Simdi o ruh
parklarda.

Bu yaziy1 ortak yazdik ama aslinda so-
kakta olmanin ve hissedilen bu dayanisma
halinin her birimizde ayr1 bir 6ykiisii oldu.
Ortak duygumuz hayatimizda bize dair,
Ozgiirliiglimiize, dayanigmamza, kadmn
giiciimiize dair tagidigimiz umuttu.

Gezi hikayesi :

0 ogrendigimiz korkunun sonu mu?

el |

Melek Ozman

Gezi Direnisi iizerine yazmak zor.
Bu kadar benzemezi biraraya getiren
bir direnigin tahlilini yapmak da. Her
tiir “destan”, “masal” sdyleminden im-
tina ederek, kendi 6znel hikayelerimizi
anlatmak miimkiin sadece... Simdilik...

Benim hikayem de 31 Mayis’ta
basladi. Biber gazi bulutu i¢inde birbiri-
mizle ve Emek’le vedalasan Emek-¢iler
birka¢ giindiir Gezi’deydik. 31 Mayis’a
kadar mesele Gezi Parki ve imledikle-
riydi. 31 Mayis sonrasi ise meselenin ne
oldugunun binlerce cevabi oldu. Benim
icin Oncelikle metroyla Taksim’e gelir-
ken kapanan kapilar ardinda, oturma
eylemi yaparken, Siraselviler’de yemek
yedikten sonra iistiimiize bocalanan en-
vai ¢esit kimyasalla gordiiglimiiz hasere
muamelesiydi, polis siddetiydi, devlet
siddetiydi. Ben de siddetin her tiirii
gibi polis siddetinden de korkardim,
kacardim. Erkek siddetinin kadinlara
yaptiklart malumken tiniformal, silahli,
kaskl1, coplu ve arkasina devleti alan er-
keklerin siddetinden korkmamak miim-
kiin mii! Peki sonra nasil oldu da -haydi
itiraf edelim- hepimiz “Sik Bakalim”
demeye basladik?

31 Mayis giinii, Kazanci Yokusu’ndan
kosarak inerken apartman Onlerinde

Izmir' de direnis

[zmir'de kadmlar 6rgiitlii ve drgiitsiiz
olarak her platformda, Giindogdu’da,
Karsiyaka’da, Bornova’da yer aldilar.
Kadmlarm hep 6n saflarda miicadele
yiiriitmesi; sendika ¢adirlarinda, Tabip-
ler Odasi revirlerinde yer almasi; mii-
dahil avukatlar ve taraftarlarin igindeki
aktif kadin sayisinin yiiksek olmasi, bu
bir aylik siiregte “Kiifiirle degil, inatla
diren” eylemliliginin hakli bulunmasini
ve kabul gérmesini, sonugta da siirece
damgasmi vuran kiifiirlii sloganlarin
azalmasini sagladi.

Izmirli feminist gruplar orgiitlii
olarak ii¢ eylem gergeklestirdiler Gezi
stirecinde. Katilim sayis1 az goriinii-
yor olmakla birlikte bu ii¢ eylem, ilk
olarak dile getirilmesi, planlama, gérev
paylasimi agisindan ve alanda yarattig1
coskuyla Izmir’de yapilan eylemler
icinde en etkililerden olabildi. Pankart-

kurduklar1 goniilli acil miidahale bi-
rimleriyle talcid, sirke, limon ne varsa
yakalayip yiiziimiize siiren kadinlardan
mudir, 6gleden sonra Taksim’e akin eden
binlerden midir, daha kotiisiinden kork-
may1 manasiz kilan bir siddetin i¢inde
kalmaktan midir bilmem ama korkunun
hikkmii kalmayrverdi. Ogrendigimiz ve
bulasic1 olan o korku birbirimize hizla
bulastirdigimiz bir korkusuzluga donii-
siiverdi sanki...

Giinlerce adim1 koyamadigim o flu
korkusuzluk hali benim igin o kirmizilt

lar hazirlanip, sloganlar belirlenirken
kadmnlarin her tiirlii iktidar1 reddeden
"bu sefer arkadas konussun", "tecriibeli
kadin sayisii arttirmamiz lazim", "¢o-
galmamiz lazim" mirltilarr esliginde
sarkili, tlirkiilii ve insanin cigerine
isleyen isler yapildi.

Yatay iliskiler kurarak, kendi dert-
lerimizden yola ¢ikarak tirettiklerimizin
cok daha sahici ve ¢ogaltici oldugunu
bir kez daha yasadik, gordiik.

Eksiklikler olmadi m? iletisim
agimiz zayifti; islerin cogu, alanda
karsilastigimizda "hadi yapalim" deme
coskusu ve yillarm becerikliligi saye-
sinde kotarildi. Bir¢cok feminist kadin
alanda sorumluluk yiikleniyordu, ama
yapilanlarin ¢ok azi feminist politikaya
uygun icerikle yapildi. Gezi siireci bun-
dan sonra daha orgiitlii davranmamiz
gerektigini gosterdi dzetle.

kadinin fotografin1 gordiigiimde mi
netlesti, kagmaya hazirlanan kalabaliga
“durun sadece bir toma geliyor” diyen
kadinla goz goze gelince mi? Topuklu
ayakkabilarini bagciklarindan diigiimle-
yip omzuna asmis polis barikatina dogru
yiiriiyen kadini goriince mi? Bilmiyo-
rum ama anladim ki bizim korkularimiz
yalnizligimizdan! Gecenin ge¢ vaktinde
o sokaklarda, siddete karsi o evlerde
ve bazen alanlarda, meydanlarda da...
Korktugumuz zamanlar da oldu siiphe-
siz. Ama bu seferki dyle bir korkusuzluk
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4
hali ki korkmaktan da korkmadik...
Kadinlar adina kadinlara ragmen ko-
nusan adamlar, yiizde elli biri kadin olan
bir direnisi erkek erkege temsil edebi-
len adamlar, diisman addettikleriyle
ayni dille kiifredebilen adamlar, “Gaz-
dan adam”lar, Gezi “destanlarinmi”,
“masallarin1” anlata duran adamlar...
Ne gam! Her sey bir c¢irpida degisi-
verecek degildi ya! Tabii ki kiirtajdan
3 ¢ocuga daha diyecek onca seyimiz
varken, “kiifiirle degil inatla diren” de-
mek, duvarlara yazacak onca seyimiz

varken yazilani diizeltmek durumunda
kalmamizi, yani direnisteki ¢ifte
mesaimizi de hatirlayacagiz. Ama en
¢ok o kalabalik umudu, goézlerimizi
kapadigimizda kare kare hatirlamak
icin defalarca seyrettigimiz bir film
gibi hatirlayacagiz.

Korkularimiz kadar korkusuzlu-
gumuzla yaralarimiz ve merhemleri-
mizle, kalabalikligimiz ve yalnizligi-
mizla, yola nasil devam edecegimizle
ylzlesecegimiz bir hikayeye dogru
yola c¢iktik, siiphesiz bu yolda zorlu

Neden sevdik Gezi'yi?

Ofkemizin bizi sokaklara atisinin iizerinden nerdeyse iki ay gecti ve fakat siikiirler
olsun hala eve donmeye niyetimiz yok!

Lale Bakirezer - Nacide Berber

Ug agag milyonlar1 sokaga déken bir
direnise nasil doniisiir, sorusuna herkes
bildigi, gordigii, izledigi yerden cevap
vermeye, durumu anlamaya, tahliller
yapmaya calisirken, simdilik sadece
direnise neden goénliimiizii kaptirdigi-
mizi anlatmanin liksiinii kullanmak
istiyoruz bu sayfada.

Ofkemizin bizi sokaklara atigmin
tizerinden nerdeyse iki ay gecti ve
fakat siikiirler olsun hala eve donmeye
niyetimiz yok! Evle sokagin birbirine
karistign bu hayirh giinler; farkli top-
lumsal kesimlerin, gruplarm
ve cinsiyetlerin biraraya gele-
rek farkli direnis bigimleriyle,
topyektin birlikte direnmenin
neden ve nasil miimkiin
olabilirligiyle ilgili sayisiz
deneyimler sundu bizlere. ..

Direnisle birlikte hepimiz
farkli bi¢imlerde de olsa
silkelendik. En ¢ok da tabii
ki yiizde 50 yalanini dilinden
hi¢ diisiirmeyen Erdogan, tek
adamlig1 ve kibirliligini sor-
gulamaktan imtina ile sakinan
dava arkadaslar1 Giil ve Aring
da kendi mesreplerince sil-
kelendiler. Istanbul Valisi silkelenmeyi
gecip sarsintiya ugradi. Polislerin kask,
cop ve gaza dayali giicii ve siddetinin,
direnisciler tarafindan nasil alt ist edil-
dikleri iizerine yiizlerce videoyu hep
birlikte izledik.

Tarih boyunca kusaktan kusaga
gecen, benzer politik direnme yontem-
lerimiz, ezberbozan yeni yoOntemlerle
bulusarak daha kuvvetli bir etkilesimin
miimkiin olabilirligini gosterdi. Bu daha
baslangi¢ diyerek sokaklara dokiilenler;
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zorla dayatilan bir hayatin nasil geri
tepebilecegini hem iktidara hem iktida-
rin basta giivenlik giigleri olmak iizere
tim kurumlarma kars1 gosterdi. Bu
direnisten nasibini, kuskusuz iktidardan
yana tarafini, biitiin meslek ahlakini bir
kenara birakarak secen ana akim medya
da ald.

Toplumsal olarak ¢oziilemeyen ve
helallesilemeyen her bir sorunun, as-
linda direnis sahasinda bulunan herkesi
nasil gerilimlere soktugunun ¢ok agik
goriilmesine karsin, farkli kisi, grup
ve topluluklarm iitopyalarma da goz
kirptyordu bu direnis ruhu.

Feminizm agisindan baktigimizda;
cinsiyeteilik direnisin yani basinda kol
gezse de, feminist s6z ve yontemlerin
belki de ilk defa genis bir diizlemde faz-
la sayida kadin tarafindan sahiplenildi-
gini goriiyorduk. Kadin cinayetlerinden
kiirtaja ve ka¢ ¢ocuk doguracagimiza
kimin karar verecegine dair yazilan ¢izi-
len ve dillendirilen her séze kadmlar ve
tiim direnisgiler tarafindan sahip ¢ikildi.
Hele basbakanin erkeklerle fitratimizin
esit olmadigim soyledigi giinden bu
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bir ¢ifte mesai bekliyor feministleri.
Ama ne gam! Kirmizi ceket giydigi i¢in
Oldiiriilen kadinlarin tlkesinde, kirmizi
ceket giyen kadinlarin hayatta kalabile-
cegi umudunun resmi olarak kirmizili
kadim1 gordiik, ¢ok defalar ya da bir an
icin kirmizili kadin olduk, yani basi-
mizda binlerce kirmizili kadin gordiik,
birbirimize o umutlu korkusuzlugu
bulastirdik, hafizalarimizda umutlu
binlerce kareyle dolu bir hikayemiz var
artik, az sey mi? Ki hikayemiz heniiz
bitmedi. Siirecek...

yana biriken mesru 6fkenin tiim hincini,
kadmlar direnisin her safhasinda, her
alaninda yer alarak adeta erkek egemen
zihniyete meydan okuyarak gosterdi.
15 giin de olsa direnis alaninda tacize
ugramadan yasayabileceklerine  ve
tacize ugradiklarinda ise hesabini yine
kadmnlarin sorabileceklerine olan gii-
venle dolasildi.

Feminist politika ve yonteme goz
kirpan anlar bizi Gezi'ye iyice 1sidirdi.
Kimse bir baskasmin kurtulusu igin
orda degildi ama kurtulusun tek basina
olmadigmin da farkinda olarak... Bu
yiizden "Ankara Istanbul i¢in sokaga
cikt1, Ankara gaz yiyor, Istan-
bul piyano dinliyor" ayristir-
malarina prim verilmedi. ilk
adimda sokaga ¢ikisin nedeni,
Istanbul Gezi parkindaki ii¢
agacta sembollesen kentsel
yasam alanlar talebiydi ama
sonraki adimlar Ankara'nin,
Eskisehir'in, Hatay'in, Ada-
na’nin, Mersin’in ve diger
onlarca sehrin kendi ofke
ve isyan adimlartydi! Farkli
ezilme bigimleri yasayan,
farklh hak ve 6zgiirliik talep-
leri olanlarin 6fkesi, her yerde
hiikiimet istifa ortak talebine
doniistii kisa zamanda. Politik s6z ve
eylemlilik herkesin kendi hayatindan
yola ¢iktigi, kendi diliyle olusturdugu
sahici bir hal aldi. Direnis tiim ¢ogul-
culuguyla ve farkliliklarryla birarada
durma smavi verdi ve farkliliklarimizla
aldigimiz yol hi¢ de burun biikiilecek
gibi degildi...

Her direnis bi¢iminin ayr1 bir kiyme-
ti ve tezahiirii vardi Gezi'de. Barikatta
olanla barikatlarm ardin1 dolduran, be-
denleriyle ve varliklartyla direnen yiiz
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binler bizim yliregimizi yerinden oyna-
tirken polisin ve muktedirlerin 'aklini
aliyordu'. ilk defa bu insanlar arasinda
hiyerarsi kurma g¢abalart asili kaldi ha-
vada. Hiyerarsisiz direnis, eylem ve
orgiitlenme bigimleri sanirim kalbimizi
en ¢ok fetheden kismiydi Gezi'nin...
Forumlar "kii¢iikk gruplarin" ve
temsiliyeti reddeden bir ¢ogulculugun
habercisiydi. Herkes kendi soziinii dile
getiriyordu. Insanlarm birbirini duy-
dugu, dinledigi, birbirine dokundugu
parklarda; ortak sdziin, politikanin
iretilmeye calisildigr ve feministlerin
bir yontem olarak deneyimledigi “yol
verme” yontemleri sikga goriildil.
Kadmlarin erkek siddetiyle basa ¢ikma
yontemleri gibi, direnisin polis sidde-
tiyle basa ¢ikma yontemleri de gesit
gesitti. Zira, feminizmin de bolca kafa
yordugu pasif direnis bigimlerine epey
secenek sundu Gezi... Feminist ¢adirin
ontine koydugumuz panonun iizerine
kadinlarin yazdigr taleplerin, feminist

taleplerle kol kola gezmesi hakli s6zii-
miiziin bir kez daha giiciinii ve giplak-
ligim gosteriyordu. Cinsiyetgilik alanda
sik sik karsimiza c¢iksa da direnisin
bugiinden degisim ve doniisiime agikli-
81 su gotlirmezdi. Biliyoruz ki diinyay:
sarsan biitiin direnislerde, devrimlerde
kadinlar her zaman en Onlerdeydi;
Gezi'de de durum farkli degildi. Ama
bu sefer gormek istemeyenlerin bile
gormek zorunda kaldigi bir "kadinlik"
durumu vardi Gezi'nin. Direnigin pek
cok simgesi kadindi. Kirmizili kadin,
siyahl1 kadin, basbakana ciiretkar so-
rular1 soran kadin vesaire... O kadar ki,
her devrim sonrasi evinize doniin ¢ag-
rilarim yapamayacaklar1 kadar ¢oktuk
ve 6zneydik bu topraklarda... Bu sayede
ilk defa yan yana direndigimiz gibi yan
yana da miicadele etmeye, yiktigimiz
gibi bugiinil ve yarim birlikte kurmaya
baslayacagiz...

Fakat bir hal vardi ki; o da ortak
miicadele ruhunun ve 6zgirliiglin ayni

Acikliyoruz: Toma gergegl'

Delta Meri¢

Su siralar bir toma furyasi ortalig:
kast1 kavurdu. Herkes ondan bahsedi-
yor, adimi duvarlara yaziyor. Ama sen
gel bir de bizden dinle toma gergegini...
Simdi, bu toma bizi en son 1 Mayis’ta
gormils begenmis, o zamandan beri
sinsi sinsi izliyormus. 31 Mayis’ta Ge-
zi Parki atmosferinin de gazina gelip
ortaya ¢ikti. Bakiyoruz habire oradan
buradan yolumuza ¢ikiyor, bizi gérme-
ye calisiyor, belli yani bir sey var, bir
bakalim dedik nasil biri bu toma.

Acikgas1 aramizda tomaya yonelik
hislerde baz1 farkliliklar oldu. Bir
kismimiz daha ilk goriiste “valla ¢ok
iyl bir toma ama elektrik alamadim”
diyerek olay mahallinden uzaklasti.
Bir kismimiz belli bir mesafeden
izledi. Evet, belki “Biber gazi oley!”
filan gibi ciimleler sarf ederek tomaya
umut vermis de olabiliriz. Bak bizde
yalan yok, bir kismimiz da barikatta
randevu kesme, tas atmak suretiyle
kur yapma gibi seyler de yaptik. Ama
sonu¢ olarak baktik ki toma bildigin
erkek. Sevgisini gaz, plastik mermi,
tazyikli su sikarak falan gosteriyor. Bir
de tlizerine mahallenin ¢ocuklarindan
Mutlu’yla haber yollamis: “Parkta
fazla takilmasin, orada kizli erkekli
ortam yapiyorlar, en az ii¢ toma diye
tekrarlaya, tekrarlaya eve gitsin” diye.
Tabii biz hepten ¢ildirdik, tomayla
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yollarimiz1 ayirmaya karar verdik.

Fakat toma bu, “ayrilmak istiyo-
rum” ciimlesini kavrayamayan koca
misali bizi nerede gorse kosa kosa
gelmeye, gazlari sular1 stkmaya devam
ediyor. Biz de bir yandan tirstik ama
bir yandan da ulan dedik biz yiizyildir
erkek siddetine direnmisiz toma degil
feristah1 gelsin. Velhasil tomayla
ylizlesmeye karar verdik, ¢iktik yola.
Tabii toma da o sirada amcaogullari
akreplerle filan “seviyorum uleyn”
diye muhabbetteymis. Haberi alinca
Istiklal’in diger ucundan gériindii.
Yaklagt1 yaklasti ama biz de kipirdami-
yoruz. Sonra geri ¢ekildi. Dedik her-
halde durumu anlad1 gitti. Fakat artik
emniyetten agabeyleri “bir kadinlarla
basa ¢ikamadin” diye ayar m1 verdi ne
yaptiysa baktik yine geliyor. Bu sefer
dedik oturup insan gibi konusalim,
sonugta burast medeni bir iilke. Neyse
oturduk Istiklal’e tam cay sdyleyece-

@
zamanda yaraticilig1 nasil gelistirdigiy-
di. Daha 6nce politik hareketlerde hig
yer almamis kadin ve erkeklerin; bazen
giildiiren ve diisiindiiren, bazen hayrete
diisiiren sarsic1 yaraticiligi... Direnigin
mizahtan ve kendi dilinden, eylemligin-
den aldig1 gii¢, bu diresin en biiyiik gii¢
ve moral kaynaklarindan biriydi.

Sadede gelirsek; bol sorulu Gezi
direnisi i¢in simdi goriinenin ardina
ve Otesine bakma zamani. Ne mutlu ki
ufukta tek bir cevap goziikmiiyor, cok-
Iugun varligi gibi cevaplar da ¢oklu...
Oznelerinin ve miistereklerinin gok
olacag1 bir orgiitlenme modeli, "ben"
diliyle birlikte biz dilinin g¢ogalmasi,
siddetsiz eylem bigimleri, alandaki cin-
siyetcilige karsi yoneltilen elestirilerin
dikkate alinmasi olumlu gelismeler
olsa da feministlerin halen miicade-
lenin siyasal Ozneleri olduguna karsi
direnenlere inat, umutluyuz... Ve umudu
biiyiitmek ve gerceklestirmek icin bu
daha baslangi¢, miicadeleye devam!

giz bu yine “seni seviyorum, gel son
bir kez konusalim” deyip gaz atmasin
mi1? O sirada bizim tepkiler gene ¢esit-
lendi. Bir kismimiz depar atip kendini
iki saniyede Siraselviler’de bulurken
bir kismimiz gaz kapsiiliine gelisine
vurmaya, bazilarimiz tomaci polislerle
kavgaya tutusurken bazilarimiz diizey
atlayarak gaz igerisinde maskesiz
oturmay1 siirdiirmeye bagladi. O arada
toma da kagip gitmis, biz de bir siirelik
karmasadan sonra sokaktan ayrildik.

Bu sicak temastan sonra tomayla
daha pek cok miinasebetimiz oldu,
belli ki daha da olacak. Simdi buradan
bir de tomaya seslenmek istiyoruz:
“Sevgili toma, eninde sonunda herkes
gibi sen de 6greneceksin ki, ister bir
iligki, ister bedenlerimize yonelik
politikalar, ister bir parkin yikim1 s6z
konusu olsun, hayir hayir demektir.
Sen bunu kavrayincaya kadar sokak-
larda goriismek iizere!”
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Gezi, kamusalliklar, kadinlar

Kamusal

alanlarda varolmanin siyasetinin tam da ozel

olanin, kadinin

cinselliginden annelige, erkek siddetine kadar sorgulanmasiyla i¢ ice oldugunu
tekrar somutladi Gezi deneyimi kadinlar igin

Cemre Baytok

Istanbul gibi bir kentin Taksim
Meydani’ndaki  parkta baslayan
bir direnisin kadinlar acisindan
neler gosterdigini, ne gibi ihtiyaglari
agiga cikardigini anlamlandirmaya
calisirken, Tirkiye’de o6zel olarak
parklarin, genel olarak kamusal
alanlarin neler ifade ettigine de bak-
mak gerekiyor.

Kamusal alanlarin  hafizalari
vardir, bilhassa miicadele veren
veya ezilen gruplar icin. Taksim
Meydani’nmin 1 Mayislar veya Ga-
latasaray Meydani’nin Cumartesi
Anneleri i¢in anlami, sembolik bir
eylem alani olmasindan ¢ok daha
ote, bir direnis ve siddet tarihini de
barindirir. Eyleyerek bir alana sahip
cikmaktan s6z ediyorum. Kentler-
de parklar, Tiirkiye’de erkeklerin =
dahi aktif olarak kullandiklari,
kolektif ihtiyaclara cevap veren
yerler degil. Diinyanin baska
yerlerinde oldugu gibi, insanla-
rin bulustugu, kimi etkinlikler |
diizenledigi, sosyallestigi yerler
de pek degil. Elbette erkekler,
kadinlara kiyasla, ¢ok daha rahat
sekilde parklar1 kullanabiliyorlar
her seye ragmen. Kadinlar agi-
sindan ise, Tiirkiye’de parklarin
bir¢ok kamusal alan i¢in gegerli
oldugu gibi boyle bir hafizasi
ve ¢agrist yok. Basbakan aslinda
dogru  soyliiyordu  “protestolara
katilanlarin yiizde 95’1 Gezi Parki’n1
bilmiyordu”  derken. Bilhassa
kadmlar icin. Igindeyken giivende
hissedilmeyen, bakislara veya tacize
ugranilabilinen, geceleri miimkiinse
cevresinden gegmenin tercih edile-
cegi, neredeyse unutulmus bircok
parktan biriydi Gezi pek ¢ok kadin
i¢cin; neden ozellikle bilinsindi ki.

Gezi’de cadirlarin kurulmastyla
baslayan o c¢ogul siirecte erkekler
ve kadinlar bir parki kullanmanin,
kolektif, giindelik ve politik bircok
sikintistyla birlikte, 6zgiirliigliini de
yasadilar. Sadece Gezi degil, Istiklal
Caddesi ve sokaklar1 agisindan da,
devletsiz bir alanda bulunmaya, ya-
samaya yonelik bir 6zlem ve ihtiyac
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patlamasi, o alanlarda karsilasma-
larin zorlu ve umut verici pratigi ile
ige ice varoldu. Erkekler agisindan
boyle ise, kadinlar icin daha da
fazlas1 vardi: Geceleri sokaklarin
erkek siddetiyle anlamlanmasini,
yasamasa bile oOgrenmis, sokaga
dair farkli bir¢ok kadinlik deneyi-
minin sonrasinda kadinlar birden
kendilerini bir parkin icerisinde
buldular. Kadin erkek sabahlara
kadar bir arada, ortak is yapar,
birlikte yasar halde, s6ziinde 1srarci
bicimde varolmak basli basina bir
meseleydi. Dahasi, belli bir saat ve
yer simirityla geceleri ve sokaklari
yasamay1l Ogrenmisken birden bu
sinirlar1 kadinlarin bedenleriyle, va-
roluslariyla bizzat delmelerine tanik
olduk. Cadirlarda, ¢imlerde, revir
seritlerinde, Istiklal’in ara sokak-

A

larinda, eylemlerde, toplantilarda
cogunlukla rahatca varolabilmek,
gecenin  ge¢ saatlerini  gormek,
yasananlara miidahil olmak, baska
zaman zor cesaret edilecek bi¢cimde
erkeklere cinsiyet¢ci muamele, kiifiir
vb. sebeplerle itiraz etmek ongdriile-
mez bir deneyim biitiintiydii.

Gezi deneyimi nostaljiklestik¢ce
zorluklarinin silinme ihtimali var.
Kadinlarin sokakta, parkta, toplan-
tilarda, polis siddeti karsisinda, as-
linda temel olarak, evlerin disinda,
erkeklerin ilan edilmis alanlarinda
bunca yer almalar1 elbette kiigiik
biiyiilk c¢atismalarla miimkiin oldu.
Kimisi “Bugiin hangimiz parka
gidecegiz?” sorusunu sordu kocala-
rina ve ¢ocuklar1 daha ¢ok biraktilar
onlara, kimisi “ev isini birak diinya

dursun” misali ev islerinden ¢ekildi
boylece, kimisi toplantilarda soz
hakki icin defalarca 1srar etmek
zorunda kaldi, kimisi parktaki is bo-
liimiinde kadinlara ¢agrinin mutfaga
olmasina sinirlenip giivenlik isine
soyundu. Nihayetinde biz sokaklar-
da laf yedigimiz, tacize ugrayabiliriz
goziiyle baktigimiz adamlarla da o
mekanlar1 birlikte kullantyorduk.
Direniste  kadinlara  uzatilan
mikrofonlarda en ¢ok dile getirilen
itirazlarin, AKP’nin kadinlarin be-
denlerine yonelik baskict politikala-
rina dair olmasi da o yiizden sasirtici
degil. Mayis sonundan beri sokaklar1
bunca sahiplenmek ile kendi bedeni,
yasami hakkinda s6z sahibi olmakta
diretmek arasinda bir bag var. Kiirtaj
yasagina, ii¢ cocuk sOylemine, 6zgir
cinsellige yonelik baskilara, anne-
lik dayatmasina, erkek siddetine
itiraz eden kadinlar, feministler
degil sadece. Feminist yontemi
hatirlatircasina, illa kadinlarin
bizzat kendilerinin degil ama
feminist soziin Orgiitlendiginin
gostergesiydi bu. Kamusal alan-
larda varolmanin siyasetinin tam
da 6zel olanin, kadinin cinselli-
ginden, annelige, erkek siddetine
kadar sorgulanmasiyla i¢ ige
oldugunu tekrar somutladi Gezi
deneyimi kadinlar igin.

Kentsel doniisim, kentlerin
ancak kimilerinin kullanimina agik
hale gelmesi, 6zellesmesi ve yasam
tarzina miidahale gibi meselelerin
kadin diigmani politikanin hayata
gecirilmesinde zemin olusturdugu,
kentin kullaniminda kadinlar vardir
diye 1srar etmenin, kiirtaj veya
kadin istihdami politikalariyla ne
kadar baglantili oldugu, AKP’nin
de hayal dahi etmedigi Jlciide
Gezi direnisiyle ic ice gecti. Kente
mildahale ile kadin bedenine mii-
dahale arasindaki bag teshir oldu.
Kadinlarin  sokaklari, parklari,
eylemleri sahiplenmesi, kendile-
rini var etmeleri bu direnisin en
esasli sonuglarindan biri olageldi:
Gezi’nin de artik bir dolu hafizasi
var, kadinlar i¢in ise ayrica bir ufuk,
tad1 damakta kalmis bir prova.



BEDEN

Lezbiyen askin feminist elestiri icin
kazanmim ve imkanlan - IV

Lezbiyen terminolojide fetis,

fallustan ve fallusun penise

indirgenmesinden

kurtarilarak asiklar arasindaki farki ve arzuyu belirleyen herhangi bir nesne, herhangi

bir gostergedir

Hande Ogiit

ecen boliimi bell hooks’un

beyaz heteroseksiiel femi-

nistlere 6fkesinden soz ede-

rek bitirmistim. Harekete,
babasinin evdeki iktidarina ve erkekle-
rin sevme bigimine tepki olarak katilan
hooks, cinsiyet¢iligin ve 1rk¢iligin siyah
kadmlar tizerinde yarattigi etkileri ve
bu iktidar kaliplarinin siyah kadmlig
degersizlestirme goriintiilerini inceler-
ken, beyaz-egemen-kapitalist patriyar-
ka bigimlerine ciddi elestiriler gelistir-
di. Feminist meseleler olarak ele alinan
konular, sadece beyaz kadmlarin dene-
yimleriyle belirleniyor; irkeilik, smifsal
Onyargilar ve cinsel tercihlerle ilgili ko-
nular es gegiliyordu. Feminizmin merke-
zi Oznesi kolonyal, beyaz, orta iist smif
mensubu, heteroseksiiel cinselliksizles-
tirilmig bir 6zneydi. 70’lerin lezbiyenleri
ortak paydalar1 lezbiyenlik olan herhan-
gi iki kadinin agkin bir bagi paylastigina,
dolayisiyla bagka higbir niteligin ya da
deneyimin 6nemli olamayacagina inan-
mislardi.

Monolitik lezbiyenlik anlayisina ilk
ve en zorlu baskaldirilar, chicana lez-
biyenler ve siyah lezbiyenlerden geldi.
hooks’un yani sira Barbara Smith ve
Audre Lorde gibi siyah feministler, Glo-
ria Anzaldia ve Cherrie Moraga gibi
chicanalar, Merle Woo, Paula Gunn Al-
len gibi beyaz olmayan lezbiyenler, ikin-
ci dalga feminizmden gelen ABD mer-
kezli radikal ve liberal feminist teorinin
barindirdigi irk¢iliga ve heteroseksizme
kars1 savlar gelistirerek postfeminist ya
da qgueer hareketlilige bagliliklarini dile
getirdiler.

Moraga ve Anzaldua, lezbiyen de-
neyimlerin ayni oldugu varsayimini sert
elestirilere ugratarak lezbiyen elestirinin
amacinin, daha esnek bir lezbiyen edebi
kimligi yaratmak, farkli kiiltiir ve etni-
sitelerden lezbiyen kadinlar arasindaki
iligkilere ve temsiliyetlere yer vermek
olmasi gerektigini one siirdiiler.! Siyah
feminist elestiri alanin1 neredeyse tek
bagina olusturan Barbara Smith de ayni
diisiincedeydi; ti¢ siyah kadin yazarin
-Gloria Naylor, Alice Walker, Audre
Lorde- otobiyografik romanlarini incele-

yerek Naylor’un lezbiyen karakteri, ede-
biyatin erken donemlerindeki motifleri
Odiing alarak, kurbanmiggasina kurgula-
masini elestirirken, Walker’in The Color
Purple’m bir fabl olarak degerlendirir.
Yalnizca Lorde’un Zami’sinin tamamen
siyah lezbiyenlerin tarihsel yerlesimi ve
kilttirtiyle ilgili oldugu sonucuna varir.
“Siyah, feminist, lezbiyen, anne,
sair” kimliklerini benimseyen Audre
Lorde’un edebiyat elestirisine en biiyiik
katkis1 ¢esitli anne-kiz iligkilerini ve
mitlerini, gergek ile kurmaca arasindaki
ikiligi bulaniklagtiran fantezileri ele alan
biyomitografi tiirlinii kazandirmis olma-
sidir. Lorde siirlerinin ¢ogunda, anneler
ve kizlar arasindaki nefretten bahseder-
ken, kendi biyomitografisi olan Zami: A
New Spelling of My Name (1982), hem
annelik etigine baglanmas1 hem de onu
sokmesiyle ayricalikli bir yere sahiptir.
Lezbiyenligini, cinselligin Gtesinde bir
ask olarak tamimlayan Lorde, lezbiyen-
ligin cinsellik boyutuna indirgenerek bir
asagilama ve fetisizm araci haline getiri-
lisine 6fkeliydi. Lorde basta olmak iize-
re pek ¢ok siyah lezbiyen, Blues ve ru-
hanilik ile isbirligi yaparak yeni bir dilin
kesfini arastird1. Lorde’un
edebi gelenek igin-
de yaptig1 dev-
rimi izleyen
Alice Wal-
ker da
lezbiyen
elestiri-
ye wo-
manist
(kadinci)
kavra-
mim  ka-
zandirdi.
Kavrami,
feminist  te-
riminden  ayri
olarak, Afrika
merkezciligini  kut-
lamak ve daha genis bir
kadinlik resminin ortaya
¢itkmasini saglamak icin kul-
lanan Walker’m elestirel bakisi,
siyah kadmlarin kendi “elestirel oy-
kiilerini” nasil adlandirip kontrol ede-
bileceklerine dair 6nemli bir rnektir.

70’lerin sonu ve 80’ler lezbiyen eles-
tirinin gelistigi, yeni kavramlarin ve teo-
rilerin ortaya atildig1 6nemli bir dénem-
dir. Lezbiyen edebiyat gelenegi i¢in bir
doniim noktas1 olan Lesbian Images’da
(1975) Jane Rule, edebiyat kanonunun
ve fallik edebi geleneklerin feminist bir
elestirisi olmadan lezbiyen -elestirinin
gergeklestirilmesinin zor olacagini or-
taya koyar. Ona gore elestirinin amaci,
daha ¢ok lezbiyen okur yaratmak olma-
lidir.

Bonnie Zimmerman ise lezbiyenin
giiclli, disil rol modelleriyle birlesmis
ancak siddetin olmadig1 inanglarla ilgi-
lendigini belirtir.2 Lezbiyen bildungsro-
manlarini inceleyen Zimmerman’a gore,
bu tiir romanlarda bildunga ulagmak,
lezbiyen kahraman i¢in “dolaptan ¢ik-
makla” ayni niteliktedir. Lezbiyen, kendi
cinselligine dogru ¢iktig1 simgesel yol-
culugun sonunda kendi kimligini kurar.
Tiiriin 6nemli 6rnegi Nancy Garden’in
Annie on My Mind (1985) romanindaki
lezbiyenligini ilan etme, heteroseksiiel
sisteme bagkaldiri, lezbiyen ask, cinsel-
lik ve alternatif kimlik bu tiir romanlar-
daki ortak temalardir.

N e
var ki

Zimmerman
lezbiyenligi

Rich ve Daly gibi
genis bir yelpazeden
tanimlar. Ona gore bir
kadin yazarin eserinde, top-
luma bagkaldir ve giiglii kadin
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imgeleri varsa; klasik, diiz anlatim yok-
sa o eser lezbiyen edebiyatina aittir. Yine
Paulina Palmer’mn herhangi bir eserde
kadin olmakla ilgili bir 6zelligin bile
reddedilmesinin, o eseri lezbiyen romant
yapacagini kabullenmesi ayni derecede
risklidir. Geleneksel lezbiyen edebiyati
ve elestirisi ile postmodern lezbiyen ede-
biyat1 arasindaki belirgin ayrim ortaya
cikar bu baglamda. Birincisi daha 6zcii,
lezbiyenlerin deneyimleri i¢in kullandigi
dogal bir ara¢ gibi goriiliirken, ikincisi,
kanon dis1 ve degisken kimlikleri temsil
eder. Postmodernizmin lezbiyen edebi-
yat elestirisine etkilerini inceledigi ese-
rinde Marilyn Farwell lezbiyenligi sabit
olmayan bir terim olarak tanimlar; lez-
biyenler geleneksel olarak ne erkek ne
de kadin tanimlarina uyduklar igin, cin-
siyet kategorilerinden, kimlik kisitlama-
larindan ve ikili karsithiklardan kurtul-
muglardir; heteroseksiiel ve patriyarkal
diizenin disindadirlar.> Monique Wittig,
Judith Butler ve cinsel kimligin de sdy-
lemle ilgili bir 6zellik oldugunu diisiinen
Diane Fuss gibi bircok postmodern ku-
ramciya gore de lezbiyenlik belirsiz ve
kategoriler digidir.

Lezbiyenligin, kadin olmanin anlam
ve Onemine doniisii temsil etmedigini,
disilligi kutsamak anlamina gelmedigi-
ni, kadin merkezli bir diinyanin isareti-
ni vermedigini sdyleyen Butler’a gore,
lezbiyen cinsellikte bir 6zgiillik bulu-
nabilecegini ileri slirmek, lezbiyen cin-
selligin bir vakitler heteroseksiiellikten
ibaret oldugunu iddia etmeye mecbur bir
kars1 sav gibidir.

Monique Wittig de yine lezbiyen ha-
reketin ve feminizmin temellerini sarsan
bir diigiincenin yolunu agmistir: “Lezbi-
yen kadin degildir”’! Madem kadinlar he-
terosekstiel toplumsal diizende sabit bir
yer tutmaktadir, o halde biri bu yeri is-
gal etmiyorsa o kadin degildir. Lezbiyen
cinsiyet kategorilerinin 6tesinde yer alan
tek kavramdir, ¢iinkii adlandirilan 6zne
(lezbiyen) ne ekonomik ne politik ne de
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ideolojik olarak bir kadindir. Lesbian
Peoples: Material for a Dictionary’de
(1979), hedeflediklerinin, heteroseksii-
elligin, yani kadinlarin ezilmesi iizerine
kurulu politik sistemin ortadan kalkmasi
oldugunu agiklarlar. (Ancak kadinlarin
ezilmesi lizerine kurulu sistemi, patri-
yarkadan heteroseksiiellige indirgemis
olmast risklidir, bu goriise gore tiim he-
terosekstiel kadinlar, patriyarkaya teslim
olmus kabul edilir.)

Lezbiyenligin arzu ile smirlandi-
rilabilecek psikolojik ya da cinsel bir
kavram olmadigini disiinen Wittig The
Straight Mind’da, cinsiyet ve cinsellik
kategorilerinin karsilikl1 iligki icinde ol-
duguna dikkat ¢ekerek lezbiyenligi, ka-
dinin bir baska kadma asik olmasi sek-
linde tanimlayan mantiga meydan okur.*

Wittig de nihayetinde cinselliginden
neredeyse soyutlanmig bir lezbiyenlik
kavrami ileri siirmektedir. Tam karst
kutbunda ise alternatif cinselliklere, sa-
domazosist bir lezbiyenlige sahip ¢ikan
lezbiyen feministler bulunur. Lezbiyen-
ligin cinsel boyutunu olumlayan bir ero-
tik arayisa, yeni bir lezbiyen cinselligi
kurmaya, fetisist lezbiyen arzuyu agi-
ga cikartmaya yonelirler. 80’lerin Oncii
BDSM grubu Samois’in kurucular Gay-
le Rubin ve Pat Califia lezbiyen sadoma-
zogizmini savunarak pornografi karsiti
feministleri ve anaakim pornolarindaki
mazosist estetigi siddetle elestirdi. Yine
Jill Dolan, Joan Nestle, Monika Treut
ve Elfi Mikesch’nin yani sira Teresa de
Lauretis’in kadinlar arasindaki arzu-
yu, kadin kimligiyle 6zdeslesmis disil
bag olarak gormekle yetinmeyip cinsel
boyutu da ise katarak, lezbiyen arzuyu
fetigizm baglaminda agiklayan teorile-
ri literatiirii hayli sarsti. The Practice of
Love’da (1994), sapkilig1 patolojik ol-
maktan ¢ikararak lezbiyen cinsellige dair
sapkin arzu ekseninde psikanalitik bir te-
ori gelistirerek ilk kayip, igdis edilme ve
fallus kavramlarini, sapkinlik ve fetisizm
1s181nda bir kez daha okumay1 énerdi La-
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uretis. Lezbiyen terminolojide fetis, fal-
lustan ve fallusun penise indirgenmesin-
den kurtarilarak asiklar arasindaki farki
ve arzuyu belirleyen herhangi bir nesne,
herhangi bir gostergedir. Lezbiyen ar-
zunun kayip nesnesi, yani fetiglestirilen
imge, disil bedenin bizzat kendisidir.’

80’lerin sonlar1 ve 90’larda lezbiyen
ask kadar cinsellik de edebi eserlerde yer
almaya basladi. Jeanette Winterson, Sa-
rah Waters, Laura Doan ve Stella Duffy,
feminizmin geleneksel yapisimi ve edebi-
yatin1 yikmayr amaglayan ihlalci lezbi-
yen yazarlarin 6nde gelenleridir. Jeanette
Winterson koktenci dini cemaatinden sii-
riilmesiyle sonuglanan yar1 otobiyogra-
fik bir dolaptan ¢ikma hikayesi olan ilk
romani Tek Meyve Portakal Degildir’de
(1985) alternatif bir kurgu ve dil kulla-
nirken Diziistii'nde hem kurmacanin an-
laticis1 kimligindedir, hem de “lezbiyen
kadin yazar Jeanette Winterson™ olarak
okurun karsisina geger. Visnenin Cinsi-
yeti’ndeki dev Kopek Kadin normatif
kadmsilig1 asan ve onunla dalga gegen
bir kadindir; Tutku’da da karsimiza ¢ikar.
Teamiillere dayali toplumsal cinsiyet ve
cinsellik kategorilerine direnerek pek ¢ok
bakis agisi sunan ve bu anlatilari toplum-
sal cinsiyet kodlarmi asan karakterlerle
dolduran Winterson gqueer postmodern
kurmacasina onciiliik etmistir. Edebi alt-
yapisini ge¢misle queer baglar lizerine
ingsa eden Sarah Waters ise romanla-
rinda -Tipping the Velvet 1998, Affinity
1999, Fingersmith 2002- pornografi
ve ihlalci cinselligin yan1 sira kadinla-
rin tutuklu, deli, hizmetgi, histerik, kiz
kurusu vb. deneyimlerini temsil ederek
Viktoryen teamiilleri sorgular. Bu tiir
romanlar, lezbiyenlerin marjinalles-
tirilmis temsillerini tetikleyen ofke ve
kaygilara cevap vererek giic veren fan-
teziler saglarken, lezbiyen edebiyatta sik
goriilen {rkiitiicii ve normdig1 lezbiyen
imgeleri de egemen kiiltiiriin sdylemle-
rini ve anlatisin1 bozmak ve degistirmek
icindir. B

1 This Bridge Called My Back: Writings
By Radical Women of Color (1981), Ed:
Moraga, C, Anzaldua, G, Third Woman
Press, 2001.

2 “Exiting from Patriarchy: the Lesbian
Novel of Development” The Voyage In:
Fictions of Female Development. Ed. E.
Abel, E. Langland, M. Hirsch. UP of New
England, 1983.

3 Farwell, M, Heterosexual Plots and
Lesbian Narratives, NYU Press, 1996.

4 Wittig, M, The Straight Mind: And Other
Essays, Beacon Press, 1992.

5 Teresa De Lauretis, The Practice of Love:
Lesbian Sexuality and Perverse Desire,
Indiana University Press, 1994.
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Kutsal aile A.S.

Nasil oldu da iktisat alanindaki buttin orneklerde kisiler kadin oluyor. “Ailenin

erkekleri”’ nerede?

Demet Ozmen

ayatin her alanmin hizla

ticarilestigi, metalastig1 bir

donemde “kutsal” olan ai-

lenin de “kutsalliginin” bir
bigimde muhafaza edilerek, patriyarkal
kapitalist sistemin ihtiyag¢lar1 dogrultu-
sunda yeniden yapilandirilmaya cali-
sildigin1 gorliyoruz. Aile kurumunun
giiclendirilmesi yoniindeki ¢abalar, is
ve aile yasaminin uyumlastirilmasi,
aile danigmanliklari, aile egitimleri bu
slirecin bir parcasi.

Ozellikle de Aile ve Sosyal Politi-
kalar Bakanligi’nin gectigimiz yil bas-
lattig1 ve iilke genelinde uygulamaya
koyulan “aile egitim programi” iicretli
ve Ucretsiz kadin emegi ¢ergevesinde
incelendiginde karsimiza ilging bir
tablo ¢ikiyor.

Programin egitim materyallerine
gbz atacak olursak, ilk olarak Aile
ve Sosyal Politikalar Bakan1 Fatma
Sahin’in “bugiin yasadigimiz agir sorun

tablosunun altinda sorun ¢dzme kabi-
liyetini kaybetmekte olan aile gergegi”
oldugu tespiti ile karsilagiyoruz. Buna
gore ailelerin fonksiyonlarini stirdiire-
memesi, gocuguna, gencine, kadinina,
Oziirliisiine, yaglisina saglikli bir yagam
ortam1  hazirlayamamas1  anlamina
geliyor. Programin, “saglikli, mutlu ve
mireffeh ailelerin olusmasi igin aile-
lerin; egitim, hukuk, iktisat, medya ve
saglik alanlarindaki hizmetlerden daha
etkili bigimde yararlanmalarina, aile i¢i
siireclerini islevsellestirerek aile yasam
kalitelerinin artmasina, sahip oldugu
her tirli kaynagi etkili bir sekilde
yonetmelerine ve karsilasabilecekleri
cesitli risklere yonelik dnlemler alma-
larina katkida bulunmay1” amagladig:
ifade ediliyor. Dikkatinizi ¢ekecegi gi-
bi sanki aileden degil de bir isletmeden
veya bir firmadan bahsediliyor. Kalite,
risk, kaynak yonetimi, islevsellik, et-
kinlik gibi kavramlar aslinda ekonomi
alaninin son dénem goézde kavramla-
rindan. Bu kavramlarin ailelerde ortaya

(i)

¢ikan sorunlar1 ¢6zmek iizere ortaya
atilmasi programin iktisat alanina biraz
daha odaklanmamiz1 gerektiriyor.
Programin iktisat alanina ait egitim
kitaplarinda kullanilan dilin agirlikl
olarak kadinlara yonelik oldugu sdyle-
nebilir. Emine’nin hikayesi, Fatma’nin
hikayesi, Ayse’nin hikayesi basliklar1
altinda farkli kadinlarin dogru ve yanlig
davraniglar1 6rnek olaylarla aktariliyor.
Oysa bu program “aile” egitim progra-
mi1 degil miydi? Nasil oldu da iktisat
alanindaki bitiin 6rneklerde kisiler ka-
din oluyor. “Ailenin erkekleri” nerede?
Programda kadinlarin {icretli ve
iicretsiz emegini yakindan ilgilendiren
konular goziimiize ¢arpiyor. Programin
iceriginde aile i¢i esitsiz isbolimil
hi¢cbir sekilde sorunsallastirilmadigi
gibi, bu esitsizligi daha da gii¢len-
direcek Oneriler sunuluyor. Evlilikte
uyumlu iliskinin taraflarin birbirlerine
riza gosterdigi (somut yasanan bigim-
leriyle aciktir ki riza gosteren taraf
¢ogu zaman kadin olur) kadinin iglerini
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yapamadigi hamilelik, hastalik gibi
“gecici” durumlarda erkegin anlayis
gosterdigi ve islere yardim ettigi iligki
bigimleri olumlanmakta ve geleneksel
muhafazakar aile yapisi oldugu gibi
kabul edilmektedir.

Ornek hikayelerdeki kadinlarin
¢ogu, diizenli ve giivenceli bir ise sahip
olmayan ev kadinlar1 ve anneler ya da
pazarda meyve sebze saticisi olarak
calisiyorlar. Bu kadinlarin eslerinin
geliri evin ge¢imine ya yetmiyor ya
da zar zor yetiyor. Veya Ornegin esler
is kazas1 gegirdigi i¢in gelirleri yok
denecek kadar azalmis. Kadinlar ufak
bir sermaye ile yemek, dikis, 6rgili gibi
ev i¢i islerinin devami niteligindeki
alanlarda is kurmaya karar veriyorlar.
Ihtiyac duyulan sermayeyi bulmak
noktasinda ise kadinlar, mikro kredi
veren kurumlar, bankalar, kadin giri-
simciligini destekleyen sivil toplum
kuruluslaria yonlendiriliyor.

Programin iktisat alanina hakim
olan vurgu israftan kaginmak ve ne
olursa olsun birikim yapmak iizerine.
Israftan kaginmak noktasinda onerilen-
ler ise kadini, ihtiyaglarini, duygularim
hige sayan bir anlayisa sahip. Ornegin
kadinin ictigi ¢ay1 azaltmasi, cocuguna
gofret vs. almamasi Onerilirken, bunlar
icin harcayacagi paray1 kdseye koyarsa
ay sonunda kiiclik de olsa bir birikim
saglayacagi ifade ediliyor. Diger taraf-
tan ev iginde enerji tasarrufu saglamak
noktasinda buzdolabina sicak yemek
koymamak, derin dondurucudaki gida-
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lar1 bir gece dnceden ¢gikarmak, yemek
pisirirken diidiiklii tencere kullanmak,
firinda aymi anda birden fazla yemek
pisirmek, bulasik makinesini dolmadan
calistirmamak, yemek artiklarini suyla
akitarak degil siyirarak temizlemek,
kirli gamasirlar1 bir gece 6nceden suya
basarak camasir makinesini diisiik 1s1da
ve ekonomik programda calistirmak,
camagirlart diizgiin asarak iitiilerken
daha az elektrik kullanmak gibi uzayip
giden Oneriler listesi, Enerji Hanim’in
uyarilariyla son derece paralel ve “ta-
bii” olarak kadinin yapmasi gereken
isler.

Kadilarin gerek boyle kiiciik isler
kurmalar1 gerekse de israftan kaginarak
elden avucgtan arttirdiklarini degerlen-
dirmeleri noktasinda “finansal okur ya-
zarliga” yapilan vurgu da dikkat ¢ekici.

‘... Gelir ve giderini ¢ok iyi takip
ettigi i¢in her ay sonunda birikmis bir
miktar parasi oluyor. Belli bir birikime
ulasan parasini da ¢esitli yatirim arag-
lariyla degerlendiriyor. Emine’nin bir
ozelligi de karmi zararini iyi takip etme-
si. Dovizde dalgalanma mi var, Emine
altina geciyor. Altin diislise mi gecti?
Emine bir bagka yatirim araci bulmakta
hi¢ de zorlanmryor. Boylece birikimleri
daha da artiyor...”

Yukaridaki alintidan da anlagildig:
gibi kadinlarin adeta bir biitge ve
yatirim uzmani gibi davranmasi, biri-
kimlerini verimli degerlendirmesi ve
biitiin bunlar1 yaparken de tiim riski ve
sorumlulugu iistlenmesi bekleniyor.

fimiz

mutfak cadilan

Toparlayacak olur-
sak aile egitimlerinin
icerigi hakkinda asagi-
daki tespitler siralana-
bilir;

1.  Program, daha
¢ok ailedeki kadim
hedef aliyor ve ficretli
ve iicretsiz kadin emegi
acgisindan 6nemli sorun-
lar tasiyor.

2. Kadmin aile
icindeki konumunu ger-
cekten  giiclendirecek
onlemlerden ziyade aile-
nin tim sorumlulugunu
kadina yiikleyen ¢6ziim
oOnerileri sunuluyor.

3. Tasarruf  ve
birikim odakli Oneriler,
kadinlarin birer birey o-
larak en temel ihtiyacla-
rint bile israf olarak de-
gerlendiriyor; ne olursa
olsun birikim yapmayi,
disten tirnaktan arttir-
may1 salik veriyor. S6z
konusu onerileri uygulamanin nesnel
zorluklar1 bir yana, bunlar kadinlarin
ev icindeki is yiiklerini yogunlastiran
ve i$ zamanini ciddi oranda arttiran
onlemler.

4. Kadinlara dnerilen gelir getiri-
ciisler, tiim riski ve sorumlulugu kadina
ait ve ev islerinin devami niteligindeki
isler. Bunlar kadinlar agisindan, aile
ile ilgili sorumluluklarm giivencesiz ve
esnek caligma kosullarina sahip iglerle
birlikte yiiriitiilmesi anlamina geliyor.

5. Yoksullugun stirdiiriilmesi
noktasinda, kadinlarin ailenin bakimini
oldugu kadar gecimini saglamas1 da
bekleniyor ve bununla birlikte kadinlarin
mikro kredi gibi uygulamalarla piyasa
iligkileri igerisine ¢ekilerek borglandiril-
mas1 ongoriiliiyor.

Ozetle, her egitim gibi aile egitimle-
rinin de masum olmadiginin, egitilen ve
egiten taraflar dikkate alindiginda, top-
lumdaki gii¢ iligkilerine paralel olarak pat-
riyarkal kapitalist sistemin dinamiklerini
yeniden iiretmek noktasinda kadin emegi
acisindan 6nemli sonuglar doguracagimin
altin1 bir kez daha ¢izmek gerekiyor.

Sonu¢ olarak giinlimiizde ailenin
“kutsallig1”, muhafazakar kokenlerin-
den kaynaklandig1 kadar, patriyarka
ile kapitalizm arasindaki igbirligini bir
isletme mantig1 ¢ergevesinde muazzam
bir bicimde giiclendirmesi ve bu arada
her “kutsal”’in igerdigi bir yanilsa-
mayla kadinin artan sOmiiriisiinii ve
ezilmesini gorinmez kilmasindan da
kaynaklaniyor. mm
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198’ "Dayaggiikars: Kadin Yﬁrziyﬁsﬁ"

Turkiye'de mor yillar: 1980°'lerden bugune..

Dile kolay! Turkiye'de feminist hareket, onemli bir ivme ve deneyim kazan-
dig1 koskoca bir otuz yili geride birakmis bulunuyor. Bu sayidaki dosyamizda,
tek tek her birimizin hayatinda énemli degisimler yaratan “mor yillar’a hizlica
goz atmay! denedik. “Denedik” diyoruz, ¢unku bir “ara toplam” alma ihtiyaci
duyuyor olsak bile hareketin kapsadigi tum egilimlerin, yasadigi inig ve c¢ikis-
larin bir dergi dosyasinin sinirlarini agacagini, ne yazmis olursak olalim eksik
kalacagini bastan biliyorduk. Yakin tarihimizin genel bir dokiUmunu yapmak igin
cok daha kapsayici ¢calismalara intiyac¢ var kugkusuz.

Dosyamiza U¢ ayri nesilden kadin, her biri kendi kigisel tarihinin icinden
yazarak katkida bulundu. Bu zorlu mucadelenin farkli donemegclerini alirken
fikirlerimiz ve yollarimiz gatallanmis da olsa, otuz yili birlestiren bir sureklilikten
hala s6z edebiliyor oldugumuzu gorduk. Bunlar gelecege Uumitle bakmamizi
saglayan kazanimlar ve feminizmin verimli bahgesine biraktiklarimiz.
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Feminizmle gecen kirk yil

ikinci toplantidan itibaren “peki biz kimiz?” sorusu giindeme geldi. Aslinda hepimiz,
o zaman kullandigim ifadeyle “mahcup feministlerdik”

Sirin Tekeli

tlnur, Feminist Politika i¢in

bir yaz1 isteyince Once pa-

nikledim. Ne de olsa yillardir

teoriyle pek aligverisim yok.
Kald1 ki yaslaninca eylemlerden de kop-
tum. Emekli feminist hayati yastyorum.
Ama yillarm dostu Giilnur tedirginligimi
derhal fark etti, anilarini da yazabilirsin,
dedi. Bircogunu baska yerlerde anlat-
sam da feminizm tarihiyle ilgili pek ¢ok
anim oldugu dogru.

1980’ler ya da kesif ve eylem
yillan

Kadinlarin toplumsal konumuna ilk
genclik giinlerimden beri ilgi duysam
da bu konuda ciddi olarak kafa yormaya
1975’te  dogentlik tezimi kadinlarin
siyasete katilimi1 konusunda yazmaya
karar verdigimde basladim. O yillarda
giindemde Bati’da 1968 hareketinin iv-
mesiyle yapilan feminist eylemler vardi.
Hemen her yerde feminist kadinlar sol
hareketlerin i¢indeki erkeklerin magiz-
mine tepki duyarak ortaya ¢ikmislardi.
Ideolojik gerceve esas
olarak Marksizm idi.
Kadinlarin kurtulusu
da basta bu cerceve-
nin i¢inde arandi.

Bizde de benzer
seyler yasandi. Or-
negin ben tezimi ya-
zarken teori alaninda
Marx ve Engels’e yas-
lanmigtim. Bir animi
hi¢  unutmuyorum.
Tez bitmeden yayin-
lanan bir makalemde
(Toplum ve Bilim’de
yaymlanmisti) teorik

cergeveyi  Ozetledi-
gimde, gectigimiz
giinlerde kaybettigi-

miz sevgili dostum
Nail bana gdyle dedi: “Bu ‘ev i¢i emegi’
(ben aslinda ‘ev isi’ terimini kullanmig-
tim, sonradan Gililnur gibi arkadagslar
sayesinde diizeltildi) gibi kavramlarla
nereye gidebilirsiniz siiphelerim var
ama Marx’in tahlilini iyi anlamig ve
aktarmigsin.” Cok sevinmistim. O bu
konuda bir otoriteydi.

Derken, 1980°de askeri darbe yapil-
di1 ve YOK kuruldu. Bir siyaset bilimci
olarak bu diizenleme altinda akademik
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kariyerime devam edemeyecegimi
gordiim ve istifa ettim. Mustafa Kemal
Agaoglu beni YAZKO’ya davet ederek
baslatmay1 diistindiikleri dizinin sorum-
lulugunu almamu istedi. Ama benim ne
dergi tecriibem vardi ne de TUMAS
(Asistanlar Dernegi) disinda politik
eylem tecriibem. Ayrica Tiirkge’de
feminist higbir yaym olmadig1 igin,
daha dogrusu Osmanli kadmlarinin
yayinlart bize unutturuldugu icin, ise
ceviriyle baslamak kaginilmazdi. Yillar
sonra bir sdyleside Ayse Diizkan hog bir
goriis savunmustu. Muhtemelen solcu
bir gazeteci ona, feminizmi yabanci
tilkelerden transfer ettigimiz elestirisini
getiriyor. Ayse’nin cevabi mealen soyle:
“Ne yani kapitalizm elestirisi Konya
ovasinda m1 dogmustu?”’

Boylece ceviri grubu fikri dogdu ve
bir grup kadin bir araya geldik. Benim
evimde yaptigimiz ilk toplantiyr hig
unutmuyorum. Herkes kendi kiitiipha-
nesindeki ¢evrilmeye deger birkag kitab1
getirmisti. Marksist bir psikanalist olan
Juliette Mitchell’in Kadinlik Durumu

adl1 kitabinda karar kilmistik.

Kitab1 paylastik ve calismaya bas-
ladik. Ama ikinci toplantidan itibaren
“peki biz kimiz?” sorusu giindeme gel-
di. Aslinda hepimiz, o zaman kullandi-
gim ifadeyle “mahcup feministlerdik.”
Konusa konusa, kendi yasadiklarimizin
karsiliklarim1  ¢evirdigimiz kitaplarda
bularak yol aldik. Kitabin yarisina
geldigimizde yaptigimiz seyin, ingiliz
feministlerin deyisiyle “biling yiik-

DOSYA

seltme c¢aligmas1” oldugunu kesfettik.
Bunun feministlesmek i¢in ne kadar
hayati oldugunu kendi yasadiklarimizla
zaten kavramistik. Hayatimiza gene o
tarihte “6zel olan siyasidir” szl girdi.
1970’lerin feminizminin eski feminizm-
lerden ayrildig1 nokta tam da burasiydi.

Bir kosusturmacadir basladi: ¢eviri-
ler, konferanslar, Somut sayfasi, Kadin
Cevresi derken, bir yandan yayiliyor,
bir yandan genglesiyorduk (ikinci,
tiglinci kusak feministler de aramiza
katildi). Hiyerarsinin reddi, rotasyon
ilkesi, kararlarin oy birligiyle alinmasi
bu donemde, hem okuyarak hem de
kendi deneyimlerimizden yola g¢ikarak
benimsedigimiz ilkelerdi. Hiyerarsiyi
kirmak i¢in ¢ok basit bir toplanti dii-
zeni gelistirmistik. Kiirsiide olanlar ve
asagida olanlar ayrimi bize o kadar ters
diisiiyordu ki toplantilarimizi hepimizin
bir halka seklinde oturdugu bir diizende
yapardik. Sikiyonetim tiim siddetiyle
stirdiigii icin bunlar ev toplantilariydi.

1985-1990 arasinda imza kampanya-
st yapmak gibi gorece geleneksel eylem-
lerin ardindan "438.
Madde degismelidir"
eylemi sirasinda geng
feministlerin ~ “gene-
lev ziyareti” gibi hayli
kigkirtic eylemler
de yapildi. Dénemin
eylemlerini izlemek
icin bu yil 25. yilini
kutlamak  amaciyla
eski sayilarin tipkiba-
simin1  gerceklestiren
Feminist dergisini
karigtirmaniz  yeterli.
Gene de  birkag
unutulmaz eylemi ha-
tirlamakta yarar var:
1987 Dayaga Karsi
Yiiriiyiis, Kariye
Senligi, Gegici Kadin
Miizesi, 1989 Siyahli Kadinlar eylemi,
Mor Igne ve bosanma kampanyalari.
438. Madde kampanyasiyla feministler
ilk biliylik kazanimlarimi elde ettiler.
Kampanya karsisinda pes eden Anayasa
Mahkemesi, Ceza Kanunu’ndaki “teca-
viize ugramis kadini fahise sayan” utang
maddesini iptal etti. 1990’lara geldigi-
mizde ben 46 yasindaydim ve galiba
hayatimda ilk kez bu iilkede yasadigim
icin mutluydum.
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1990’lar ya da mesruluk
kazanma ve kurumsallagsma
yillan

1989°da iki oOnemli toplanti
yapildi: “Feminist Manifesto”nun
kaleme alindig1 Ankara’daki femi-
nistler bulusmasi ve agirlikla eski
IKD’lilerin katildig1 ve feministle-
rin patriyarka elestirisinin degisik
kadin ¢evrelerinde destek buldugu
Istanbul Kadin Kurultay1. Bir grup
eski IKD’li kurultay1 terk ederek Tii-
nel Kadm Kiiltiirevi’ni kurdu. Ayni
sekilde Kemalist kadinlar “Atatiirk
Tiirk kadinlarina Bati iilkelerinden
once esit haklar1 tanimist1” mitoloji-
sinde bazi revizyonlarin gerektigini
kavramaya basladilar ve kendilerine
“esitlik¢i feminist” dediler. Medeni
Kanun’un degismesine giden yolda
100.000 imzay1 TBMM ’ye gotiirmek
gibi adimlar attilar. Ayn1 donemde
Miisliman feministler de kendi
sozlerini sdylemeye baglamislardi.
Bunlarin hepsi, ti¢ bes “lezbos”
diye kiiciik goriilen feministlerin
en azindan kadinlar nezdinde mesruluk
kazanmasinin isaretleridir.

1990’lar ayn1 zamanda kurumsallag-
ma atilimini yapildig1 bir dénem oldu.
Kimisi varligin1 bugiin de siirdiirmekte
olan Mor Cati, Kadin Eserleri Kiitiip-
hanesi ve Bilgi Merkezi gibi tiimiiyle
sivil topluma ait kuruluslarm yani
sira iiniversitelerde Kadin Arastirmalari
boliimleri agildi. Barolar basta olmak
iizere meslek kadmlar kendi orgiitleri
icinde kadin birimleri olusturdular. Ka-
dinlarin giinliik hayatiyla ilgili hemen
hemen her konuda irili ufakli dernekler
kuruldu. KA-DER kadinlar igin pozitif
ayrimcilik ve kota taleplerini giindeme
getirdi. Anakiiltir’iin - Giineydogu’da
diizenledigi “Sevda Solenleri” (adini
siddet gordiigii i¢in intihar eden bildi-
gimiz ilk kadinin adindan almaktaydi)
ise kadmn hareketini o zamana dek
olageldigi gibi Istanbul-Ankara-izmir
odakli bir hareket olmaktan ¢ikardi,
Anadolu’ya genigletti. Ayn1 donemde
KA-MER gibi Kiirt kadinlarmin siddete
kars1 orgiitledikleri dernekler kuruldu.
Kadin kuruluslar1 arasinda yogun bir
dirsek temasi vardi. Medeni Kanun
ve kadinlara yonelik siddetle ilgili
kampanyalar biitiin kadin orgiitlerince
birlikte yiriitiildii. Kadin dayanigmasi
ete kemige biirlindii.

1990’1arn bir 6zelligi de ¢ok yogun
bir c¢eviri ya da telif eser yayinlama
siirecine girilmesidir. Metis, Iletisim
gibi yayinevleri kadin yazarlarin ka-
dinlar iizerine yazdiklar1 caligmalara

kucak agtilar. Serpil Cakir’in ve Yaprak

Zihnioglu’'nun ¢aligmalari, Osmanh
kadinlarinin feminizmini kesfetmemize
olanak verdi.

2000’ler ya da reform yillari

Yirmi yillik feminist miicadele
meyvesini vermeye baglamisti. 2000°1i
yillar kadinlarin tarihine Snemli re-
formlar ile gecti. Sasirtici olant da bu
reformlart kabul eden meclislerin sag
egilimli olmalariydi. Ecevit koalisyonu
doneminde Medeni Kanun ¢agdaslasti-
rildi. Kocanin aile tizerindeki patriyar-
kal egemenligine son verildi. 2001°de

Medeni Kanun ve
kadinlara yonelik
siddetle ilgili
kampanyalar butin
kadin orgutlerince
birlikte yurutuldu.
Kadin dayanigmasi ete
kemige burundu

hiikiimete muhafazakar bir parti gel-
misti ama yillardir kadinlarin ortaklaga
stirdiirdiikleri miicadeleye direnemedi
ve Ceza Kanunu kadin aleyhtar1 bir¢ok
maddesinden arindirildi. Ayrica, aile
icinde siddet goren kadinlari korumak
icin bir yasa ¢ikarildi ve kadinlara
pozitif ayrimcilik uygulamanin devlete
diisen bir gérev oldugu anayasa reformu
yoluyla benimsendi.

(i.)

2000’11 yillarmn bir bagka 6zelligi,
kadim hareketinin yeni kesimlere
dogru yayilmasi oldu. Kagider, TU-
SIAD gibi igveren orgiitlerinde etkin
olan yonetici kadinlar, kadinlara is
olanag1 saglayacak projeleri destek-
lediler. Biiyiik gazeteleri kadinlara
yonelik siddet konusunda etkin
olmaya yonlendirdiler.

Bu yaygin ve “siradan” ya da ana
akim feminizm iginde ‘“has femi-
nistler” azinlikta kaliyorlardi. Onlar
da teoriyi gelistirmekle ugrastilar.
1990’larin  sonuyla 2000’lerin ba-
sinda yayinlanan Sosyalist Feminist
Kaktiis dergisinden sonra 2000’lerde
Pazartesi, ardindan Amargi ya-
ymlandi. Feminizm ciddi olarak
genglesti.

Ben artik 66 yasini ge¢migtim,
ciddi saglik sorunlarim baglamisti.
Kanser ameliyatimdan sonra aktif
feminizmden el etek ¢cektim.

2010’lu ya da kazanilmis
haklari koruma miicadelesinin
oncelik kazandigi yillar

Ilgingtir, Tiirkiye demokratik diinya-
nin hayli uzaginda goriinlir. Ama bazi
konularda kalbi diinyayla birlikte atar.
Ormnegin ben, Tiirkiye’de demokrasi-
nin eskiye gitmese de koklerinin ¢ok
saglam oldugunu diisiiniirim. Zira seg-
men, oyunun degerini bilir. Bir baska
sasirticl nokta da bugiin Tiirkiye kadin
hareketinin, feminizm miicadelesini
1970’lerde yani bizden on y1l 6nce bas-
latmig iilkelerle az ¢ok ayni konumda
bulunmasidir.

Artik 70 yasina geldim. Kedim bile
15 yasinda. Insanlar yaslandiklarinda
eski gilinleri iyi hatirlarlar ama diin ne
olmus, onu unuturlar. Kadin hareketinin
yeni miicadelelerini internet {izerinden
izliyorum. Birka¢ imza kampanyasina
destek veriyorum. O kadar. Yukarida
“emekli feminist” dedigim yasam bdyle
bir sey.

Ama gene de iyi ki bu kirk yil1 ya-
sadim diyorum. Ozellikle, KA-DER’in
2011 secimlerinde parlamentoda elli
yildir donmus olan kadin temsilci orani-
n %2’den %14 e yiikseltmis olmasim
biiyiik bir kazanim olarak goriiyorum.

Diinyanin her yerinde ekonomik kriz
ile i¢ ige gelisen bir ug¢ saga savrulma
siireci yasaniyor. Bu siiregler basladi
mi ilk hedef kadinlarin haklar1 ve ka-
zanimlaridir. Once bunlara saldirilir. Bu
kriz yillarinda yeni kazanimlar elde et-
mekten ¢ok, eski kazanimlar1 korumak
gerek diye diisiiniyorum. O da ancak
feminizme yeni katilan geng¢ kadinlarin
giicli ve miicadelesiyle olabilir. mm
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Biz erkekleri neden diglamistik?

Bugun artik feminist politikanin 6znesine erkeklerin de dahil olabilecegini ileri
surenlerin dayanagini “kadin” kategorisinin istikrarsiz bir kategori oldugu

tezi olusturuyor

Glilnur Acar Savran

80’lerin basinda, femi-
nizm ilk tirkek adimlarini,
“kadin sorunu” sdyleminin

hegemonik etkisinden kurtulmaya
caligsarak atti. Genel olarak “sol”’un
ve Ozellikle de Marksizm’in erkek
egemenligi/patriyarka  tahlili ~ ve
politikasin1 ifade eden bir terimdi
“kadin sorunu”. Bu soylemde, erkek
egemenligi kapitalist sistemin bir
uriini olarak ele alimyor ve “kadin”
bir arastirma nesnesi olarak konum-
landiriliyor;  “sorun”un  ¢Ozlimii,
kapitalizmin ortadan kaldirilmasinin
miimkiin kilacagi cesitli doniistimler-
den birisi olarak ele aliniyordu. Boyle
olunca da, “kadin meselesi’ni kadin-
erkek birlikte tartismanin ve “kadin
calismalar1”™n1  birlikte siirdiirmenin
cok da sorgulanacak bir yani yoktu.
Bu iirkek adimlarimizi atarken bir sii-
re bizler de bu nesnelestirici sdylemi
kismen siirdiirdiik: Ornegin 1982°de
Bilsak i¢in “kadin dosyalar1’” hazir-
lamak tizere bir araya gelmis olan ilk
kiigiilk grup olarak ve hatta 1984°te
Kadin Cevresi biinyesinde yapmay1
planladigimiz ¢alismalarin baslangi-
cinda hala, konular1 “kadin ve aile”,
“kadin ve ekonomi”, “kadin ve tarih,
“kadin ve ...” diye adlandirmakta ¢ok
bir sorun gérmiiyorduk.

Ama kisa bir siire iginde, kadinlar
olarak ayr1 bir Orgiitlenmeye giris-
memizin anlamini daha biitiinlikli
bir bi¢imde bilincimize ¢ikardik. Biz
kadinlar,patriyarkanin somut failleri
olan erkekler karsisinda bir araya
gelmistik ve “sorunlar” bizim sorun-
larimizdi, bizim etimizle kemigimizle
yasadigimiz baski/somiirii/diglanma/
siddetin ¢esitli goriingiileriydi. Ote
yandan, Oylesine biitiinliiklii bir sis-
temdi ki erkek egemenligi, 6rnegin
bir erkegin dayaga ya da kiirtajin
yasaklanmasina karsi olmasi, onun
bu sistemin disinda kalarak kadinlarla
birlikte “bedenimiz bizimdir” diye
bagirmasini higbir sekilde “makul”(!)
kilmiyordu: Dayak karsiti ve serbest
kiirtaj yanlis1 bir erkek, cinselligi
yasayisinda ya da ¢ocugunun baki-
minda ya da politikaya katiliminda,
bu sistemin cinselligi, cocuk bakimini
ve politikayr sekillendirmis olmasi-
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nin kadinlar aleyhine ona sagladigi
avantajlardan/gikarlardan pekala ya-
rarlaniyordu. Zaten feminist teori ve
politikanin isi de bu farkli goriingiiler
arasindaki baglantilar1 kurmakti.
Nitekim ilk sokak eylemimiz olan
Mayis 1987 yiirliyiisiinlin ve yiirliyii-
siin ardindaki kampanyanin baslig1 ve
ana slogani “Kadinlar, dayaga karsi
dayanismaya!” idi. Bu kendiliginden,

Bir erkegin kirtajin
yasaklanmasina
karsi olmasi, onun bu
sistemin diginda kalarak
kadinlarla birlikte
“bedenimiz bizimdir”
diye bagirmasini higbir
sekilde “makul”(!)
kilmiyordu

sadece kadinlara hitap eden ve femi-
nist politikanin 6znesinin kadinlar
oldugunu teyit eden bir cagriydi. O
giin “desteke¢i” sifatiyla kadin korteji-
nin arkasinda yiiriiyen bazi erkeklerin
“Dayaga karsiyiz!” diye bagirarak
kendilerini dahil etme olanaklari
boylelikle alinmisti ellerinden; artik
hi¢bir seyin eskisi gibi olmayacagini
en azindan kimileri sezmis olmali...
O yirtiyiiste, 1982 ya da 83 yilinda
Paris’te 12 Eylill darbesine karsi

yapilan bir eylemde erkeklerin en giir
sesleriyle “Anayiz, baciyiz, fagizme
karsty1z!” diye bagirmalart sik sik
kulaklarimda ¢inlamisti...

Uzunca bir siire, erkeklere acik
salon toplantilarinda, “kadin kurtulus
hareketi’nin neden erkeklere kapali

olmas1 gerektigini tekrar tekrar
anlatmak zorunda kaldik. Geriye
baktigimda, 1988 Mayisinda “Genglik
Giinleri” g¢ergevesinde diizenlenen
“Kadinlar ne istiyor?”, 1989 Ma-
yisinda ise “Kadin hareketi neden
erkeklere kapali?” konulu panellerde
solcu erkeklerle nasil didistigimi
hatirliyorum. ikinci panelde bir erkek
s0z almis ve sozlerine “cinsel sorunu”
oldugunu soyleyerek baslamisti. Bir
anlik “acaba m1?” gafletinden sonra
beyzadenin “sorununun sevgilisinden
kaynaklandigini” 6grenmistik.

O donemde, hareketin erkeklere
kapali olmas1 gerektigini esas olarak
ic argiimana dayandiriyorduk. Ilk
argliimanimiz, tabii ki, ezilenlerin ken-
dilerini ezenlerle birlikte miicadele
veremeyecegi, kadinlarin kurtulusu-
nun kendi eserleri olacagina iligkin
evrensel dogruydu. (Bu dogrunun en
¢ok sorgulandigi durumun kadinla-
rin  kurtulusu miicadelesi olmasina
sasirabiliyorduk heniiz.) Bu tezi ileri
sirdiigiiniizde hemen onu izleyen iti-
raz, “esitlik¢i”, “iyi niyetli erkekler”in
varligiydi: Onlar da “sistem”in
kurbanlariydi. Buna kars1 ikinci argii-
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manimizi, yani kurban degil taraf ve
fail olduklarini dile getirdigimizde ve
meselenin toplumsal bir egemenlik ve
iktidar meselesi oldugunu soyledigi-
mizde ise bu kez de “bizim” ayricalik-
1 kadinlar oldugumuzdan dem vurma
siras1 gelirdi. O zamanlar belki de en
¢ok bagvurdugumuz tigiincii argiiman
ise, kadinlarin erkeklerin olmadig:
topluluklarda 6z giiven kazanmaya,
s0z soyler hale gelmeye, giiclenmeye
ihtiyact olduguydu. Katildigimiz bu
karma salon toplantilarinda “bilimsel
dogrular” kusanip gelmis erkeklerin
bezdirici konusmalar1 karsisinda, o
glinlerde bu argiimanin agirlik tasima-
sina sagirmamak gerekiyor.

Ancak bu argiiman tuzaklarla
bezeli. Velev ki Ozgiliven kazandik,
velev ki feministlerin soziiniin artik o
giinlerle kiyaslanamayacak bir giicii
var. Bu, iki gercegi hicbir sekilde
degistirmez: birincisi, her seyden dnce
feminizmin sadece “soyut” bir sisteme
-patriyarkaya- kars1 degil, onun siir-
diriiciileri, failleri ve toplumsal tarafi
olan erkeklerin iktidarina kars1 bir
miicadele oldugu; ve ikincisi, feminist
miicadelenin kendisinin her bir kadin
i¢in bir biling doniisiimii ve giiclenme
siireci oldugu gercegini. Bu ikinci
konuda geri diismek, “kadin sorunu”
problematiginin kadinlari nesneles-
tirici, “nétr” alanmma geri diismek
anlamini tasir. Boyle olunca da kimi
kadinlarin, feminizmin “aktivist’leri,
“aragtirmaci”lari, STK’larin mensup-
lar1 olarak -kendilerine ragmen de
olsa- bagka bazi kadinlara bir gergegi
tasimak ve iletmek konumuna yerles-
meleri ka¢inilmaz hale gelir.

Tarih ne kadar tekerriirden ibarettir
bilmiyorum. Bugiin héala feminist poli-
tikanin 6znesinin erkekleri kapsamasi
gerekip gerekmedigini tartisiyoruz
belki, ama devran degisti: “Kadin
sorunu” sOyleminin hegemonyasi,
yerini  yapibozumcu/postmodernist
soylemin  hegemonyasina  birakti.
Bugiin artik feminist politikanin 6zne-
sine erkeklerin de dahil olabilecegini

o
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“Kadin” kategorisi
kadinlarin 6znel
deneyimlerinin bir
toplamindan ibaret
degil, ama bize
dayatilmis olan kadin
kategorisini yilkmanin
yolu da kendi 6znel
deneyimlerimizi
donusturmekten/
asmaktan geciyor
ileri siirenlerin dayanagini “kadin”
kategorisinin istikrarsiz bir kategori
oldugu tezi olusturuyor. Bu teze gore,
gerek kadinlar arasindaki farkliliklar,
gerekse translarin varligi ve cinsiyet
kategorilerinin gecisliligi, bu katego-
rinin buharlagsmasina yol agiyor. Bu
durumda kadinlart ve erkekleri kendi
iginde birlikli birer kategori olarak
kuran ikilik¢i mantigin uzantisi olan
erkekleri dislayici politikalardan uzak

durmamiz gerekiyor. Diinden farkli
olarak bu tez bugiin feministler

£ » arasinda yaygin bir kabul gorii-

yor.

“Kadin” kategorisi kadinlarin
Oznel deneyimlerinin bir topla-
mindan ibaret degil. Diinya ne
yazik ki ikili bir toplumsal cinsi-
yet sistemi iizerinde kurulmus ve
bugiiniin kati, somut toplumsal

gercekleri, erkek  bireylere
sundugu imkanlar1 (kuskusuz
her biri bunlarin tiimiinden

yararlanamiyor) kadinlar paha-

sina ve onlarin bedenleri ve emekleri

iizerinden sagliyor. Bu yilizden de,
oznel deneyimlerin farkliligi bu genel
kategorilerin ¢izdigi kisitlamalar1 ve
olanaklar1 gecgersiz kilmaz. Bu ikilik¢i
verili diizene kars1 ¢ikmak bir seydir,
onun gercekligini reddetmek baska
bir sey. Translarin bu 6znenin pargasi
olmalariyla ilgili olarak ise tek bir sey
s0ylemek istiyorum: Onlarin dile getir-
digi ger¢ek anlamiyla ve kadinlik de-
neyiminden ge¢mis olarak “Ben erkek
degilim” diyebilen herkese kapilarimiz
acgik olmali bence...

“Kadin” kategorisi kadinlarin 6znel
deneyimlerinin bir toplamindan ibaret
degil, ama bize dayatilmis olan kadin
kategorisini yikmanin yolu da kendi
O0znel deneyimlerimizi doniistiirmek-
ten/agmaktan geciyor. Yani feminizmin
politik 6znesinin somut ve dinamik
bir 6zne olmasindan, duygularimizla,
otkemizle politika yapmaktan... Buna
karsilik, erkeklerle birlikte feminizm
yapmak, ancak “ikilik¢i” diizeni
soyleme, mantiga indirgemekle, onu
bedenimizle, emegimizle bizim so-
mutlugumuzdan arindirmakla, kisacasi
bu diizenle aramiza mesafe koymakla
mimkiin olur. Bunun adi, tabii ki er-
keklerin de siirdiirebilecegi toplumsal
cinsiyet calismasi ya da cinsiyet esitli-
gi, kadin haklar1 ve adalet miicadelesi-
dir belki, ama ne kadar feminizmdir?
Nesnelestirilmis bir kadinlik durumu
konusunda arastirma/gcalisma yapma-
nin, hatta miicadele vermenin tasidigi
anlam, buglinin kimi STK’lartyla
diiniin “kadin sorunu”nu dert edinen
sosyalistleri arasindaki aginin nerelerde
daraldigini gostermiyor mu bize? =
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Dunden bugune kurtaj hakki!

Turkiye’deki feminist hareketin baslangi¢c donemlerinden biri olan Somut dergisinin
kadin sayfasinda bundan 30 yil once kiirtaj yazilip giziliyordu

Sakine Giinel

ugiin kiirtajla ilgili devlet po-

litikalarinin, kiirtaji smirlama

ve yasaklama girisimlerinin

dayandirldig1 politik zeminin
feminizmin politik bir harekete doniis-
medigi 30 yil oncesinden ¢ok farkli ol-
madigmi goriiyoruz. Patriyarkamin kadin
bedenini denetlemesinin araglarindan biri
olarak kiirtaj yasagi ve baskisi benzer
bigimlerde kendini tekrar ediyor. Tiirki-
ye’deki feminist hareketin baglangi¢ do-
nemlerinden biri olan Somut dergisinin
kadimn sayfas1 bundan 30 y1l dnce yazilip,
giziliyordu. Stella Ovadia’nin  gectigi-
miz giinlerde bu sayfadaki yazilarla ilgili
yaptigi calisma dolayisiyla sayfalarda
cikan yazilart okuma firsati buldum.
Yazilarda bugun yaptigimiz tespitlerin
hemen hemen aynilarmi
okumak patriyarkanin ka-
dinlar1 ezme bigimlerinin
stirekliligini gormek agi-
sindan garpictyd.

Yasal olarak 10 haftaya
kadar serbest olan kiirta-
jmn fiilen yasak hale geti-
rildigi bu giinlerde, 30 yil
once kiirtaji serbest bira-
kan bir yasanin ¢ikmasma
pek de sicak bakilmamasi
ve kuskuyla yaklasilmasi,
ilk anda bir ironiyle karsi
karsiya kaldigimiz hissi
yaratryor. Kiirtaji serbest
birakan yasa, biitiin siya-
si haklarin askiya alindigi
12 Eyliil darbe déneminde,
kadimlarin bu konuda herhangi politik bir
talebi “olmadan”, niifusu azaltmak igin
giindeme geliyor. Yasanin ¢ikarilma nede-
niyle ilgili Somut’un 25 Subat 1983 tarihli
sayisinda Stella Ovadia soyle bir tespitte
bulunuyor: “..Bu yasa, bugiin kabul
ediliyorsa bu kadmlara birey ve o6zne
olma hakki tanindigi ya da kadinlarin
kendileri bu yolda miicadele ettikleri i¢in
degil. Aksine yalnizca niifus patlamasini,
ekonomik ve sosyal nedenlerle frenlemek
igin”,

Kadmlar, donemin siyasi kosulla-
1 i¢inde kiirtaja zorlanma ihtimalinden
¢ekinerek, kiirtajin serbest birakilmasini
kuskuyla karsiliyorlardi. Bir yandan da
kiirtajin dogum kontrol yontemi yerine
kullamldig1 takdirde kadmnlar i¢in hayati
riskler tastyacagini ve yasanin kiirtaj kara-

feminist
politika

rin1 kadmin kendi verebilecegi sekilde dii-
zenlenmesini istiyorlardi. O donem kiirtaj
icin koca izni aranmasi nedeniyle sor-
guladiklar1 yasa, bugiin niifus azaliyor
gerekgesiyle uygulanmayarak fiili kiirtaj
yasagiyla kadinlarin karsisina geliyor.
Feministler olarak, 30 yil sonra, ek-
sikliklerini gorerek, yasanin uygulanmasi
icin miicadele etmek zorunda kaliyoruz.
Hiikiimetlerin niifus politikalari, kadinla-
rin ihtiyaglarin1 gz ardi ederek kiirtaji ya-
sakliyorya da serbest birakiyor. Ancak her
iki durumda da, kadinin kendi bedeniyle
ilgili karar vermesi engelleniyor.
Feminizmin heniiz politik bir hare-
kete doniismedigi 30 yil once, Somut
dergisindeki “Kadin bedeninin sahibi ol-
mahidir”™' baglikli yazisinda Sule Aytag,
kiirtaji1 “birey ve yurttaglik hakki” olarak
tanimlayip, kiirtaj yasaginin kadmin be-

den ve ruh biitlinliigiinii bozacag1 kaygi-
styla kiirtajin serbest birakilmasimi savu-
nurken, koca iznine baglanmasina itiraz
ediyor. Sule yazisinda, kadinin hamilelik
stiresince yasadigi psikolojik ve beden-

sel rahatsizliklardan dolayr  hamilelik
yasaylp yasamayacaginin kararini kadin
verebilmeli derken, kadinin ayni zamanda
cocuk bakimindan sorumlu tutuldugunu,
dolayisiyla bu yiikiin altma girecek kadi-
nin, dogal olarak kendi bedeni iizerinde
her tiirlii tasarrufa sahip olmas1 gerektigi-
ni ekliyor. Koca izninin ise kocalara, ka-
dinin kararina miidahale edebilmeleri i¢in
yasal destek anlamina geldigini belirtiyor.

Kiirtaj yasagi genellikle “kiirtajin risk-
li ve tehlikeli” oldugu, dogurganligi engel-
ledigi gerekgesiyle ya da anneligi yiicelten
ideolojik sdylemle mesrulastirilirken, ka-
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dinlarin sugluluk duymalaria neden olur.
Dilek Cindoglu “Kiirtaj Olmama Hakk1’*
baslikli yazisinda, istenmeyen gebeligin
var olmamasi i¢in “...dogum kontroliiniin
kadin bilgisi ve pratigi iginde kullanmasi
sorunu...”’ndan séz eder. Kiirtaj olmama
hakki, ancak bu durumda kiirtaj hakki
gibi bir hak olarak savunulabilir. Dilek,
sorunun toplumsal oldugunu vurgularken,
kadinlarin ¢ocuk bakimini paylasacak
kurumlarm yetersizligi, maddi zorluklar
ve “babasiz gebelik” durumlarinda kiirtaj
oldugunu yazar.

O donem kiirtaj yasagimn ““farkinda”
olunarak, yasagin kadinlar iizerindeki
etkilerinden s6z edilmemesi nedeniy-
le tepkiler, yasanin eksikliklerine karsi
degil, yasaya “itiraz” seklinde gelisiyor.
Yasaktan s6z edilmemesinin nedenle-
rinden biri igsellestirilen ve sorgulanma-
yan annelik kimligi iken,
kiirtaj yasagmn getirdi-
ng 81 olumsuz kosullardan
kaynakli kotii deneyimler
de’ yasanin daha ¢ekin-
celi savunulmasma neden
oldu, diye diistiniiyorum.
Jilide Erglider cesitli ke-
simlerin yasaya karsi ge-
tirdikleri itirazlart tartistigi
“Kiirtaj Dogum Kontrol
Yontemi Midir?*  yazi-
sinda, sorunun ‘toplum-
sal oldugu™na iligkin bir
vurgu yaparken, “Kiirtaj
hakkinin kadin haklar1 ve
cinslerarasi esitsizlikle
iliskilendirilmesine
karstyim”  diyerek feminizme olan
mesafesini belirtiyor. Ancak, “kiirtajin
sadece kadinlan ilgilendirdigini” kabul
ettigi noktada, kagiilmaz olarak feminist
arglimanlarla kiirtaj hakkmi savunuyor.
Jilide, “Evli ve bekar olsun her kadinin
ne zaman, ka¢ ¢ocuk doguracagna
kendisinin karar vermesi gerektigini”
belirtiyor.

Kiirtajin, kadinin bedeni {izerinde-
ki tasarruf hakkimin, en temel hak oldu-
gu kavranmadigi siirece ne geleneksel
aile iligkilerinin, ne koca otoritesinin, ne
de kadinin belli rollerinin degisecegini,
kiirtaj1 savunanlarin da kadmin aileye ve
erkege bagimli, 6zgiir birey olmasimndan
korktuklarin1 yaziyor. Jilide’nin yazi-
sinda da oldugu gibi Somut sayfalarinda
kiirtaj farkli acilardan tartisiliyor ancak



kadin bedeninin denetlenmesi ve kadinla-
rin dzgiir olamayig1 belirsiz bir “toplum”
tarifiyle tartisilip, doneme egemen olan
“insan haklari, toplumsal sorun” gergeve-
siyle smirli kaliyor.

Yasanin ilk ¢ikis donemi, kadinlarin
feminizmi heniiz yeni tamdig1 bir done-
me denk geldigi i¢in patriyarkal sistemin
analiz edilip, ¢oziilmesini gerektiren bir
stirece ihtiya¢ vardi. Bu eksiklik nedeniy-
le kadin/erkek arasindaki iktidar iligkisi ile
aciklanmayan ve cinsiyetgi sistem tahlili-
ne dayanmayan Ozgiirliik soylemi soyut
kalirken, kiirtaja iligkin talepleri kadinla-
1 ortaklastiran biitiinliiklii bir cerceveye
oturtmak miimkiin olmadi. Kiirtaj yasagi-
nin kadinlar iizerindeki sonuglartyla bag
kurmayan kiirtaj hakki talebi, biitiin ka-
dinlar i¢in siyasallagan bir talep olamadi.
Kadinlar, zaman ic¢inde feminizmle, ka-
din/erkek arasindaki tahakkiim iligkisini
anlayip ¢oziimledik¢e miicadele giderek
giiclendi.

Hiikiimetlerin gerekgcesi ne olursa
olsun, kiirtaj yasagi ile birlikte dogum
kontrol hizmetlerine erisimin zorlasti-
g1 ve istenmeyen gebelikler nedeniyle
daha sik kiirtaja bagvuruldugu, giiven-
li olmayan kosullarda yapilan kiirtaj
nedeniyle kadinlarin ciddi saglik sorunlari
yasadiklari bugiin artik biliniyor. Somut ‘un
4. sayfasimda bu konudaki ¢arpici bir ta-
niklik yazismda bir kadm, kendisine uy-
gun dogum kontrol yontemi bulamadigi
icin sik kiirtaj olmak zorunda kaldigini ve
bu nedenle kanamalar yasadigini, doktor
olan esinin bu duruma ragmen, erkeklere

0zgii dogum kontrol yontemini kullan-
madigim soyliiyor. Tanikliklardan, kiir-
taj korkusu ve hamile kalma endisesiyle
cinselligin kadmlar {izerinde biiyiik bir
baskiya doniistiigiinii anliyoruz.

Margaret Sanger’in bagligi “Dogum
kontrolii kadimin mu, kari-kocanin m1 so-
runudur?”” olan yazisi, bagligin sorusuna
tam yanit vermese de giinliimiiziin “do-
gum kontroliinden sadece kadinlar sorum-
lu degil, erkekler de de korunsun” talebi-
ni akla getiriyor. Bu baglik, aradan gecen
zamana ragmen kadmlarmn yagadiklarinin
benzerligini gostermesi agisindan hala
carpict! “Kaskati bir gerceklikle erkegin
korunmadigindan” sikayet eden Margaret,
“kadinin anne olup olmayacagina, istedigi
¢ocuk sayisina kendi karar verecegi giine
kadar evli ve bekar olsun tutsak sayilacak-
tir” diyerek, kadin i¢in nihai bir 6zgiirliik
ister. Fakat ister ekonomik 6zgiirliigiinii
kazanmis olsun isterse cinselliini ser-
bestce yasasin, kadinin kendi dogurgan-
ligmi denetleyemedigi miiddetce Ozgiir-
ligiinden s6z edilemeyecegini belirtse
de 0Ozgiir kadin onun icin hala “mutlak
annedir” ve “Ozgiir kusaklar” yetistirir,
kadmm ve erkek bu konuda egitilmelidir.
Erkeklerin korunma sorumlugunu reddet-
tikleri gibi kadnlarin kendi bedenlerinin
sorumlulugunu almalarimi da engelledik-
lerini, istenmeyen gocuklari karninda tasi-
yan, bakan, biiyiitmeye ugrasan, yipranan
kadmm gebelik korkusu ile cinselliginin
yok olacagini sdyler.

Somut’taki tanikliklar sayesinde kiirtaj
yasagl mahrem ve Ozel olanin paylasil-
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mast ile goriiniir olurken, kadinlarmn yasa-
diklarin1 aktarmasi feminist miicadelenin
sOziiniin stirekliligini saglamasi agisindan
da 6nemli. Bu siireklik de ancak kadin-
larin kendi tarihlerine doniip bakmast ile
miimkiin oluyor.

Sadece Tiirkiye’de degil diinyada da
kiirtaj hakki {izerinden kadinlar tehdit edi-
liyor. Diin oldugu gibi bugiin de kadmnlar,
istenmeyen gebeliklerini kendi kararla-
riyla, giivenli ve saglikli kosullarda son-
landirmalarmin temel bir hak oldugunu,
bedenlerinin, dogurganliklarinin, cinsel-
liklerinin denetlenmesine kars1 kendi be-
denleri ve yasamlari iizerinde vazgegilmez
bir hakkin parcasi olarak kiirtaj hakkim
savunuyorlar. Bu vesileyle gectigimiz giin-
lerde Teksas’ta Senato’da 10 saat konusarak
kiirtaj hakkina kisitlama getiren ve kiirtaj
kliniklerini kapatmay1 6ng6ren tasarinin ya-
sallasmast i¢in diizenlenen oturumu engelle-
yen Wendy Davis’in ve Wendy’e destek ve-
ren 100 bin kisinin miicadelesinin 6nemini
hatirlatalim. Tiirkiye’de devlet eliyle yiirii-
tillen kadin bedenini denetleme politikalar:
giliclenerek varligm siirdiirmesine karst bizi
miicadele yiiklii giinler bekliyor. .. I

1 Sule (Torun) Aytag (1983) “Kadin
Bedenin Sahibi Olmalidir”, Somut, 11 Subat
2 Dilek Cindoglu (1983) “Kiirtaj Olmama
Hakki1”, Somut, 25 Subat

3 Tanikliklar (1983) Somut, 1 Nisan

4 Jilide Ergiider (1983) “Kiirtaj Dogum
Kontrol Yontemi Midir?” Somut, 6 May1s

5 Margaret Sanger (1983) “Dogum kontrolii
kadinm mu, kari-kocanin m1 sorunudur?”’ ge-
viren: Nimet Tuna, Somut, 1 Nisan
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“Hukukta kadin lehine bir madde mi var:
Liutuf degil kadinlarin muicadelesidir”

Ceza Kanunu’nda da ¢ok onemli degisiklikler yapildi, insan haklarina 6nem veren
ulkelerin ceza kanunlarindan hemen hemen asagi kaliri yok bizimkinin

Soylesi: Cemre Baytok

tirkiye’de 90’ yillarda
yiikselen feminist hareketin
aktivistlerinden, Mor Cati ku-
rucularindan Canan Arin’la
80 lerden bu yana kadinlarin ve feminist
hareketin hukukla iliskisini ve gelinen
noktalar konustuk.
80’lerden bu yana diisiiniirsek,
hukukta kadinlarin lehine ne degisti?
Canan Arin: Yasalarda ¢ok sey degis-
ti. Kadin hareketi Tiirkiye'de, Tiirkiye'nin
yasal diizenine ¢ok biiyllk bir ivme
getirdi. Bir defa her seyden dnce Medeni
Kanun degisti, ondan once 4320 sayih
Koruma yasasi ¢ikti. Tabii o zaman da
adinda "Ailenin Korunmasi" geciyordu,
Tirkiye Cumbhuriyeti
parlementolar1 hicbir
zaman kadmi birey
olarak almadilar onun
icin mutlaka ailenin

korunmasi mevzu
olageldi.

Medeni Kanun'un
degismesi birgok

acidan ¢ok onemliydi,
"aile birliginin reisi
kocadir" lafi kalkti,
aile birligi esit temel
iizerine  kurulmaya
baslandi. Ama eski
yasada reisin koca
olmas: sifatiyla, koca-
nin bakim ve gozetim
yikimliligi  vardi,
bu kadin galigsa da
calismasa da, kocanin
kadina da c¢ocuga da
nafaka verme, onlara ev saglama
zorunlulugu vardi, bu kalkti. Kadin

ve erkek esit olunca iki taraf da nafaka
isteyebilir duruma geldi.

Aile birliginin reisinin erkek ol-
masinin erkekler lehine olan bir diger
tarafi da, evli kadinin ikametgahi kocanin
ikametgahiydi, bu da davalan etkiliyordu
clinkii agilacak herhangi bir dava dava-
lmin ikametgahinda acilir kurali vardi,
davali genel olarak koca oldugu zaman,
cogunlukla bosanma davalarinda, kadin
Istanbul'da bile oturuyorsa, adam Van'da
oturuyorsa veya son alti ayda Van'da
oturuyorsa davanin Van'da agilmasi
gerekiyordu. Bu da daha az parasi olan
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kadinin savunmasini giiglestiriyor ¢iinkii
avukatin oraya gitmesi, orada kalmasi
gerekiyordu. Oysa simdi davacinin
ikametgahinda agiliyor, bu iyi bir madde.
Cok uzun yillar 6nce ben hakimlerden
birine bu meseleyi soyledigimde "Ada-
min isi glicli yok da kadinin pesinden mi
kosacak?" demisti bana. "E kadin dolasi-
yor!" diyorum, adamin akli bile almiyor.
Bilhassa bosanma davalari bakimindan
ise yarayan bir madde bu.

Cocuklar agisindan iyi bir madde
var yeni kanunda, bosanan taraflardan
kendisine velayet verilmeyen tarafin
¢ocukla sahsi miinasebet hakki var, ancak
velayetin kendisine verilmedigi taraf
¢ocugu herhangi bir sekilde huzursuz
edecek bir tavirda bulunuyorsa, ensesti

KADIN CiNAYETLERI
n POLITIKTIR!

“80’lerde kadinin siginaga
gelmesi bile bir olaydi”

filan kastetmiyorum, ddviiyorsa, korku-
tuyorsa, gocugun onunla sahsi miinasebe-
tinin kesilmesi miimkiin bu yeni Medeni
Kanun'la, ki bu ¢ok iyi bir madde. Ne
kadar uygulaniyor, avukatlar bu maddeye
ne kadar bagvuruyor, bilmiyorum.

Yeni bir bagka diizenleme, aile konutu
meselesi, taraflarin ortak yasadiklari ev,
aile konutu olarak kabul ediliyor, bu ev
adamin da iizerine kayith olsa, caninin
istedigi gibi satamiyor. Kadin evlilik
clizdan1 ve ikametgah kagidi ile tapuya
basvurdugu zaman o gayrimenkul iize-

rine aile konutu serhi konuyor. Bir ara
bunu degistirdiler, sonunda Danistay iptal
etti, mahkeme c¢iinkii “Ben adama haber
vermeden serhi koymam” diyordu, iyi de
adam satarsa ne olacak?

Sonra, kadmin bir yillik emegi
aile biit¢esine katki olarak kabul edildi
ki bundan 6nce kadinin ev i¢i emeginin
hi¢bir 6nemi yoktu.

Ceza Kanunu’nda?

Ceza Kanunu’'nda da c¢ok Onemli
degisiklikler yapildi, insan haklarina
6nem veren iilkelerin ceza kanunlarindan
hemen hemen asag1 kalir1 yok bizimki-
nin. Eskiden bir kadma tecaviiz edildigi
zaman aileye ve adabi umumiye aleyhine
bir clirtim olarak kabul ediliyordu, dylece
miitecaviz cezalan-

diriltyordu. Simdi
kanunun bashg cinsel
dokunulmazliga karst
islenen suglar, dola-
yistyla kadmnlarin bir
birey oldugunu, par
principe, kabul ediyor.
Namus cinayetleri tiim
israrlarimiza  ragmen
tore cinayeti olarak
konuldu. Eski ve yeni
kanunda 15 yas smmri
vardir, alt1 tecaviizdiir.
4320 say1l1 yasa de-
gistirildi 6284 oldu ve
yine aile 6n plana ¢i-
karildi. Bu hiikiimetle
kadina yonelik sidde-
tin azalmasi miimkiin
degildir, kadin erkek
esitligini kabul etme-
yen bir bagbakan var ve agzindan
¢ikan her kelimenin kanundan iistiin
oldugu bir durum, onun i¢in de bu
hiikiimetle daha ileriye gidilemez. Bu da

isin uygulamadaki kismi.

Cok fazla kadmmin son senelerde
Koruma Karan talebinde bulundugu-
nu goriiyoruz. Kadinlarin bu diizenle-
melere erisimi nasil?

Kadm hareketinin en Onemli so-
nuclarmdan biri de kadinlarin haklar
konusunda artik daha bilgili olmalari.
1980’lerde kadinin sigmaga gelmesi bile
bir olayken simdi hem daha fazla kadin
geliyor hem de kadinlar kendi haklarini
daha fazla talep eder durumdalar. Nite-



DOSYA

kim daha fazla oldiriilmelerinde, erkek
siddetinin artmasindaki sebeplerden biri
de kadinlarin kendi haklarin1 daha fazla
talep ediyor olmalari.

Bosanan veya elinde koruma kara-
riyla oldiiriilen kadinlarin bugiin daha
fazla oldugunu goriiyoruz. Her ne ka-
dar kadinlar siddetten kurtulmak icin
hukukun kanallarim zorluyor olsa da,
yargi kadin cinayetlerinde genel olarak
erkeklerden yana davraniyor.

Ciinkii erkeklerde kadinin mal oldugu
zihniyeti o kadar yerlesmis ki... Ttirkiye'de
egitim yok, dgretim var. Universite bitir-
mek egitim almak demek degil. Kadinlarin
itaat etmesi gerekir zihniyeti hukuk fakiil-
tesi okuyunca degismiyor. En iyi rnek 13
yasindaki bir kiza 26 adamin tecaviiz ettigi
dava. Mahkeme en diisiik cezalart verdi,
Yargitay da bunu onadi ve vicdanlarmn
cok rahat oldugunu soyledi. “Eski ceza ka-
nuna gore karar verdik” diyor. Kadin bakis
acisindan olayr degerlendiren bir yargig
olsa, eski TCK'ye gore dahi degerlendirse,
15 yasmin altindaki bir g¢ocuga tecaviiz
edilmistir deyip indirim uygulamazdi.

Cift tarafh bir sey var: Kadmn cina-
yetleri, erkek siddeti artista; ama cok
daha fazla kadin sokaga dokiiliiyor,
kadin hareketi de sokaklarda, tep-
kiler ¢ok yogun ve siirekli ashinda.

Kadin dayanismasi ¢ok artiyor.
Tiirkiye'de en iyi muhalefet yapan
gruplardan biri de kadinlar, dolayi-
styla onlan susturmak da gerekiyor.
Kadin cinayetleri artarken kadinlarin
bilingleri de artiyor kadin hareketi
neticesinde. Kadnlar televizyonlari ve
iletisim kanallarim susuz kalmis bir
topragin su icmesi gibi bilyiik bir dikkatle
izliyor ve Oziimsiiyorlar. Yakin zamanda
Tiirkiyenin her yerinde pek ¢ok kadin
orgiitii kuruldu.

Feministlerin hukukla iliskisindeki
degisimlere gelelim; 1995 yilinda
Giines K... davasinda feminist avukat-
larin durumu ile bugiin arasinda nasil
bir fark var?

Cok azdik biz. Kadin hareketi de
bu kadar iyi Orgiitlenmemisti, kadin
bilincinde olan kadin avukat da yoktu.
Biitlin davalara yetisemiyorduk da simdi
ise genc kadinlarm, feminist avukatlarin
ise karismasiyla ¢cok daha etkili olmaya
basladik. Bu ¢ok 6nemli tabii.

Simdi feminist avukatlar girdikleri
hemen her davada miidahillik tale-
binde bulunuyor. Politik, sembolik bir
hareket olarak yayginlast: bu. ilk nasil
giindeme gelmisti?

1996°da ilk defa Urfa'da Sevda Gok
cinayeti davasinda Mor Cat1 adina mii-
dahil olma talebinde bulundum. Avrupa
Konseyi'nde iki donem kadina yonelik

erkek siddetini Onleme komisyonunda
caligmistim. Orada yazdigimiz tavsiye
kararlarinda, konuyla ilgili en az bes
yil calisan kadin orgiitlerinin davalarda
miidahil olmas1 gerektiginden bahsedi-
yorduk. Fransiz Ceza Kanunu’nda insan
haklar1 davalarinda bdyle bir hak var,
STK’ler miidahil olabiliyor. Biz de bura-
dan yola ¢ikarak Ceza Usul Kanunu’nda
boyle bir hak talep ettik, uzun yillar
ettik, ama tabii bu talebimiz reddedildi.
Ama daha sonraki yillarda, yeni TCK'den
sonra, bu miidahillik SHCEK lehine
kabul edilir oldu. Hala ¢ogunlukla kadin
orgiitlerinin talebi reddediliyor. Biz yine
de devam ediyoruz tabii.

Simdi bir de vekaletname meselesi
var, vekaleti olan avukat diger avukat-
lara yetki belgesi veriyor ve boylece bir
davaya ¢ok daha fazla kadin avukatin
girmesi, davay: takip etmesi saglantyor.
Bu da 6nemli.

Bugiin bircok dava feministler ta-
rafindan toplu takip ediliyor. Bunun
hukuktaki erkek egemenligine nasil
etkileri var?

Yargiclar toplu takip olunca birden-
bire igin ciddiyetinin farkina variyorlar.

Kadin erkek esitligini kabul
etmeyen bir bagbakan var ve
agzindan c¢ikan her kelimenin

kanundan ustiin oldugu

bir durum, onun i¢in de bu

hukumetle daha
ileriye gidilemez

Palavralar soylenmiyor ¢iinkii ¢ok ciddi
itirazlar ileri siiriiliiyor. Kimse ilgilen-
mezse davayla daha rahat karar verebi-
liyor, siklikla savcinin dedigi oluyor.

Kadinlar sadece igeride topluca
bulunmuyorlar, adliye kapilarinda
aciklamalar yapiliyor, haberler geciliyor.
Yani iceride olan bilgi disart ¢ikariliyor,
hukukun isleyisi  kamusallastiriliyor,
teshir ediliyor.

Soyledigin gibi, toplu takip, kararmn
tartigilabilirligi konusunda da onlar1 biraz
daha dikkatli olmaya sevk ediyor. Bigim-
siz kararlar verdikleri takdirde bu kamuya
yanstyacak, bunu biliyorlar.

Feminist avukatlar ifade vb.
asamalarda da hakimlerin, avukatlarin
cinsiyetci sozlerine miidahale ediyorlar.
Eskiden nasildi?

Eskiden biz bir avug insan gidiyorduk.
Grup halinde takip yoktu. Bir polisin
Romen asilli bir kadina tecaviizii meselesi
vardi, heyet o kadar kotiiydii ki, polis adam
aciklamasinda "Genelevde c¢alistyordu,
iicrette anlasamadik" diyordu. Bu davada

1995 Giines K davasi

yargig, sadece polis oldugu i¢in adamm
korumak iizere elinden geleni yapiyordu.
Kadin anlatirken tekrar olay1 yastyor, kriz
gegiriyor, aglamaya basliyordu. Biz orada
bes avukattik, bes feminist avukat. Birden
besimiz birden ayaga firlaymca geri adim
atiyordu. Orada tek basina olsa onun
canina okuyacak ama yapamadi.

Yeni TCK’ye gore bekaret sorgu-
lanamaz. Ama hakimler bilhassa
cinsel saldir1 davalarinda ifade
alirken yine de soruyorlar.

Yasada olmadigi halde erkek
egemen zihniyetin kadin bedeni
iizerinde s6z sahibi oldugu varsa-
yimindan hareketle bekaret sorgu-
luyor. Bunu yapmamasi gerektigini
bilse de. Tirkiye'de korkung bir
keyfilige giden bir egilim var.

Giines K... olayinda samk

avukati “Gece o saatte orada ne isi
varmis?” diyebilmisti. Bugiin héla bu
laflar1 duyuyoruz, sadece keyfiyet degil
yani mesele.

Evet, Tirkiye'nin iinlii spikerlerin-
den biri bu lafi sdyledi utanmadan, ama
yargiclar bunu yemediler. Mahkeme
baskan1 kadind1 ve bu itiraz1 kabul etme-
di. Yargi¢in bakis agisinin, diisiince bigi-
minin de hukukun uygulanmasinda ¢ok
biiyiik etkisi oluyor. Kadin bedeninin
erkegin mali oldugu fikrinin degismesi
gerekiyor. Yasalar kadar hiikiimetin
tutumu da ¢ok 6nemli.

Gegen girdigimiz “ince arama” ile is-
kence davasinda polisin tavrinin sebebi
digerlerine gozdagir vermek. Tamamen
sinirlarini asarak, hakki olmadigi halde,
iizerine giydigi lniformanin kendisine
verdigi gilicle biitiin hukuksuzluklar
gerceklestirebilecegini  saniyor. Onun
icin feminist avukatlarin ¢ok Onemli
iglevleri oldugu kanaatindeyim. Tarih
yaziliyor gercekten, cok giizel savun-
malar yapiliyor. i
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90’larda “bir kisim” feministin feminizmi

simdi orgutlerde birtakim seylere dikkat edilmek zorunda kaliniyorsa odp’de israr
ettigimiz ve yerlesmesine galistigimiz duruslar sayesindedir diyebiliriz...

hiilya tstiin

bu biraz, 78’li de diyebilecegimiz ve
78’in bir tik sonrasindaki “bir kisim”
kadinin feminist olma hikdyesi... 80’le-
rin sonuna dogru ve 90’larda feminist
olanlardan bazilarimuzin feminist yol-
culugu diyelim hadi...

onlu yaslarin sonuna dogru kendimizi
bir sol orgiitiin i¢inde bulduk. erkeklerle
birlikte siyaset yapmaya, miicadele et-
meye calistik; sonra da alistik... devrim
yapilacakti, iktidara karsi savasilacakti;
esas miicadele buydu; politika sadece
budur diye biliyorduk... Orgiitlerimiz
icinde etkili olamayiglarimizin nedenleri-
ni az buguk sezmemize ragmen sesimizi
pek de ¢ikarmiyorduk; ayrimeilik, ote-
kilestirme sOyleyecegimiz seylerden de-
gildi... her birimizin “miting alan1” gibi
olan evlerimizdeki inanilmaz emegimizi
biz bile goriinmez kilmistik; evde, iste,
orgiitte ezilenlerin de ezileni oldugumu-
zu heniiz fark edemiyorduk...

boyle boyle 12 eyliil geldi...

bu donemde kadinlarin canhirag
cezaevi hikayeleri, ¢ocuklartyla birlikte
hayatta kalma hikayeleri, bosanma hika-
yeleri, kagak gogek yasama hikayeleri. ..
hikayeler... hikayeler... 12 eyliil dncesi
ve sonrasinda anlatilamamig ve hala an-
latamayacagimiz ¢ok hikaye biriktirdik;
“0zel olan politiktiri sonra 6grendik. . .

derken... 87-88’lere geldik...

bir grubumuz iki ayr1 partiden-
dik. bir birlesme hareketi sonucu bir

araya gelmistik. kadinlar olarak bir seyler
yapmanin pesine diigmiistiik. aramizda
“feministim” diyen ¢ok c¢ok azdi desek
yanlis olmaz. gecmiste kadin hareketin-
den gelenler ¢ogunluktaydi... bir yerimiz
olsun hep birlikte bulusalim, konusalim
istedik ve tiinel’den biraz Gtede bir bina-
nin 2. katindaki daireyi kiraladik. “kadin
kiiltiirevi” dendi adina. simdi birlikte
feminist miicadele verdigimiz kadinlarin
cogu orada tanidi birbirini. her gruptan
kadmnlar, bulusur olduk. “kadin erkek
elele”yi savunan kadinlar bir siire sonra
gelmez oldular. bir kismimiz ilk orada
kendimize feministiz dedik. toplanti-
larimiz tiklim tiklim oluyordu. tiklim
tiklim biling yiikseltme yapiyorduk bile
denilebilir. ..

kadmm kiiltiirevi’ndeki ilk etkinlik,
karma orgiitlerdeki kadinlarla ve femi-
nistlerle beraber gergeklestirilen kadin
kurultay idi. kurultay ¢ok elestirildi ama
birgok kadin i¢in bir donliim noktasi da
oldu: bir kismimiz feminist olarak var
olmayr kurultay’dan sonra netlestirdik
kafamizda.

dikili festivali’ne gittik hep beraber...
gece yiiriiylisi yaptik diye ertesi giin bazi
kadinlar gozaltina alndi.

cemil ¢igek “flort fahiseliktir”
dedi diye tiinel’den baglayarak, istiklal
caddesi’nde diidiik ¢alarak yiiriidiik. yine
bircok kadm gézaltina alindi.

cemil ¢icek’in onderliginde “ailenin
giiclendirilmesi” amagh kanun hitkmiin-
de bir kararname giindeme gelince, “biz
evli kadinlar, ‘aile arastirma kurumu’nun

kurulmasini ve cemil ¢igek’i protesto
etmek icin kocalarimizdan bosanacagiz.”
diyerek, simdi bile ¢cok zor olabilecek bir
bosanma eylemi yaptik, bosandik...

8 mart’a yakin bir giinde, baglarbasi’nda
miting yaptik. ..

pek cok soylesi yaptik, duygu asena
gelmisti birine; bir bagkasi iki babanin
katildig1 babalar soylesisiydi.

kadin hareketi tarihi sergisini kotar-
dik...

yorgan ignelerimiz, mor kurdele
ve boncuklarimizla, “tacize karst mor
igne”lerimizi yaparak sokaklara dokiil-
dik...

“geceleri de istiyoruz sokaklari da”
sloganiyla meyhane ve kahveleri “ziya-
ret!” ettik. ..

tecaviize ugrayan fahige ise indirim
yapan Yyasayl (438. madde) protesto
eylemi olarak ziirafa sokaktaki geneleve
gittik. ..

tilyap kitap fuarlarinda stand agtik,
toplantilara katildik. ..

o6liim oruglar1 nedeniyle siyahlar giyi-
nip yollara diistiik, cagaloglu’nda asfalta
uzandik, yattik... bazilarimiz bu “siyahl
kadinlar” eylemi sonucunda tutuklandi. ..

bosna savasindaki tecaviizleri pro-
testo etmek tlizere galatasaray’da sokak
sergisi actik...

kadn kiiltiirevi maddi imkansizliklar
nedeniyle kapandiktan sonra dagildik
biraz... feminist miicadele yiiriiten arka-
daslarimiz feminist okuma yapiyor, der-
giler ¢ikartyor, feminizmi evde, sokakta
deneyimleyip teorilestiriyor, feminist
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karsi ¢ikislari politiklestiriyorlardi. ucun-
dan kiyisindan yer almaya calisiyorduk
ama aklimiz, fikrimiz karma Orgiitte
“bliylik” siyaset yapmakta oldugundan
kurugesme toplantilarim izliyor, kendi
gruplarimizda siyaset tartistyorduk.

sbp, bsp derken 6dp olustu...

sol, sosyalist, muhalif kim varsa
biiyiilk bir heyecanla katildik 6dp’ye...
neredeyse biitiin feministler de... ama
kendi gruplasmalarimizin iginde birbiri-
mizden ayrildik. zaman zaman istemeye
istemeye kars1 karstya geldik. feministler
olarak bir var olug gosteremedik...

fakat yine de simdi orgiitlerde bir-
takim seylere dikkat edilmek zorunda
kalintyorsa, 6dp’de israr ettigimiz ve
yerlesmesine ¢alistigimiz duruslar saye-
sindedir diyebiliriz. kadinlar kendilerini
ilgilendiren konularda ayr1 toplanip karar
aliyorlardi ve bu kararlar yk kararla-
rindan ayn yazilip kadmlar tarafindan

okunuyordu.  disiplin  kurullarinda
kadinlarin olmasi igin epey ugrasilmisti.
bsp tiizigiinde yer alan yilizde 30 kota,
6dp’de de delegeliklerde, yk’larda ve
pm’de uygulattirilmaya galisiimusti.

ev isleri yuzunden
toplantiya katilamama
durumuna itiraz eder,
“neden esin, sevgilin
toplantilara gelmiyor?”
diye erkeklere sorar
olmustuk...

kadmlarin konusma siiresi daha uzun
tutuluyordu. konusma sirasinda oncelik
kadmlara veriliyordu. yuvarlak diizen
toplant1 sekli uygulanmaya galigiltyordu.
gecmisteki tacizleri kaldirip bir kenara
koymustuk ama 6dp’de taciz durumunda
ses cikartir olmaya baslamistik. 8 mart-

(i.)

larda kadm-erkek birlikte yiiriimeme
miicadelesini sirtimiz morara morara elde
etmistik. ev isleri yiiziinden toplantiya
katilamama durumuna itiraz eder, “neden
esin, sevgilin toplantilara gelmiyor?” diye
erkeklere sorar olmustuk. o zaman “trans-
sekstiel” olarak tanimlanan arkadaglari-
mizla yan yana durusumuz da baslamust.

6dp’den ayrildiktan sonra gesitli grup-
lardaki ve tek tek feministler bir araya
gelerek “birlikte ne yapariz”1 konusmaya
devam ettik bir siire. ..

2000’lere gelmistik...

sonra baska olusumlar, partiler giinde-
me geldi. bir kismimmiz o drgiitlenmelere
katildz. ..

parti, sendika ve derneklerde feminist
sOzll sOylemeye, eylemeye calisan arka-
daglarimizla ve kadin kurtulus micade-
lesinde yer alanlarimizla birlikte, artik ve
hep feminist orgiitlenmeler igindeyiz...
yasasin Orgiitlii miicadelemiz... =

Patriyarka ve devlet kiskacinda
bagimsiz Kurt kadin orgutlenmesi

80’live 90’h yillarda Kiirdistan’da sliren adi konmamig savas ve Kurt halkinin yirattuagu
ozgurluk mucadelesi, Kurt kadinlarinin dnceliklerine de damgasini vurdu

Miriivvet Yilmaz

¢C Kadln kurtulus hareketi” ya

da “0zgiir kadin hareketi”

denildiginde; kadinin ikin-
ci cins olmasina neden olan tiim tasla-
rin ayiklanma ve degistirilme siireci,
miicadelesi akla gelir. Kadin bedeni
tizerindeki hegemonya, ev i¢i emek,
cinsellik, taciz ve tecaviiz, siddet, ask,
fazla kilolar, reklamlar, yashlik, geng
kadin olmak... Kiiltiirlin, egitimin, sa-
natin kadin erkek arasindaki esitsizligi
derinlestiren igeriklerini ayiklamak ya
da bu ogeleri bilince ¢ikarmak, teshir
etmek... Kres hakki, pozitif ayrimcilik,
yonetim kademelerinde daha fazla yer
alma, ekonominin kadin bakis agisi ile
diizenlenmesi... Hepsi patriyarkanin
yikilmasi i¢in yiiriitiilmesi gerekli sava-
stmlardir. Patriyarka, farkli donemlerin
farkl {iretim iligkileri ve sistemleri ile
bir evlilik bagi daima kurabilmistir.
Kapitalizm isine geldiginde patriyar-
kay1 karsisina almis; kadinin evden
¢ikmasini, egitim siirecine katilmasini
desteklemis, gerekli kosullar1 olugtur-
mus; isine gelmediginde patriyarka ile
uzlasmistir: Esnek iiretim adi altinda
kadinin eve yonlendirilmesi, evde hem

cocuk bakmast hem de daha ucuza
iretimde bulunmasi 6rnek olarak veri-
lebilir.

Kiirt kadinlar1 da patriyarkal sis-
temden kaynakli ezilme siireglerini
yasadilar ve yasiyorlar, ama bir farkla:
Ne kadinlar, ne halk, ne de yasadiklari
topraklar 6zgiir degildi. Kiirt kadinlar1
erkek egemen, somiirgeci Tirk devleti-
nin, ne tam feodal ne tam kapitalist olan
iretim iligkilerinin ve patriyarkanin

ticlii baskisi ile kars1 karsiya kaldilar.
Tabii bu ii¢li baski sisteminin girift
hallerini g6z oniinde bulundurarak bu
tiimceyi yaziyorum. Bu iiglii sistemin
ayakta kalabilmek i¢in olusturmaya
calistigr kisilige halk gergekligi ilk
kursunu siktiginda, artik Kiirt kadinlari
i¢in bagka bir siire¢ baglamisti.
Seksenli-doksanli y1llarda Kiirdistan’da
siren adi konmamis savag ve Kiirt
halkinin yiiriittiigii 6zgiirlik miicade-

Sfeminist
politika

31




32

(i-)

1I!mu. Flil - 4
uﬁ'_..":i'mrrr

lesi, Kiirt kadinlarmmin Onceliklerine
de damgasini vurdu. Kiirt kadinlarinin
bu yillarda patriyarkal sistemden daha
cok devlet siddeti ile miicadeleye yo-
neldikleri ifade edilebilir. Tim yasam,
ad1 konmamis savas kosullarinin etkisi
altindaydi. Kadin bedeni ile isgal ettigi
topraklar1 6zdeslestiren zihniyet, go-
zaltinda, ev baskinlarinda kisacasi her
yerde kadinlara yonelik tacizi, tecavii-
zii sistemli bir politika olarak uyguladi.
Bu politikalari, mahkeme siirecleri de
yiirek yakan su iki olay iyi anlatmakta-
dir; korucular tarafindan tecaviiz edilen
on yedi yasindaki Remziye Ding ve
Derik Jandarma Karakolu’nda tecavii-
ze ugrayan Siikran Aydin.

Sadece politika yapan Kiirt kadin-
lar1 degil tiim Kiirt kadinlar; Ingiliz
askerlerinin Irlandali kadinlara, Sirp
askerlerinin Bosna-Hersekli kadinlara
yaptig1 gibi kadin bedeni iizerinden

kadini, halki, topragi asagilayan,
hiclestiren 6zel savas politikalarinin
hedefiydiler.

Kiirt kadinlarinin kars1 karsiya ol-
dugu baska bir baski, siddet politikas1
ise zorunlu go¢ idi. Gecenin bir yarisi
basilan evler, ge¢cmisinizin oldugu yer-
lerden kopmak ya da 6lmek arasinda
se¢im yapma zorunlulugu ve iistiine
istlik yasanilan travmalarla birlikte
adi, dili bilinmeyen yerlerde yasamak
zorunda kalmak.

Zorunlu gdg, insanlar kiiltiirel, eko-
nomik, psikolojik, kisacasi her acidan
yildirmak, kalabaliklarin ig¢inde yitir-
mek icin diisiiniilmis ve uygulanmis
(ve uygulanan) bir politikaydi.

Karma yapilardan ayn kadin
kurumlagmasina

Seksen-doksanli yillarda tiim bu
baski, siddet politikalarina kars1 ayakta
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kalmaya, direnmeye, miicadele etme-
ye, killerimizden yeniden dogmaya,
esikten adim atmaya ¢alistyorduk.
Tabii ilk baslarda kadinlar olarak ayr
orgiitlenmeyi ¢cok da gerekli gdrmemis-
tik. Karma yapilarin i¢cinde komisyon
olarak  c¢alismanin, Orgiitlenmenin

Ozgiir Kadin
Dernegi’nin
kuruluguna devlet
izin vermeyince Dicle
Kadin Kultur Merkezi
olarak mucadeleye
devam edildi; Ozgiir
Kadin dergisi tum
baskilara ragmen
yayin hayatini
surdurdu

yeterli  olabilecegi  diisiiniiliiyordu.
Ama hem diisiinsel agidan hem de
moral olarak beslenilen kadin gerilla
birliklerinin olusmasi, karma yapilar
icinde yasananlar, diinyada yasanmis
olan devrim siiregleri ve kadinlarin ya-
sadiklari, kisa siireli de olsa Yurtsever
Kadin Dernegi’nin deneyimleri, seksen
sonras1 feminist hareketin yiikselisi;
ayr1 kadin kurumlar1 olusturmanin
gerekliliginin fark edilmesini sagladi.
Oyle ki sadece dernek degil, vakif,
dergi gibi daha fazla sayida kadina
ulasabilecek, kadin hareketinin Oniinii
acacak kurumlar olusturmaya caligili-
yordu.

Kadinlarin  ayr1  Orgiitlenmesi,
kadin c¢alismalarimin kritik noktala-
rindan biriydi. O dénem Ozgiir Kadin
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Dernegi’ni kurmak {iizere caligmalara
baslandiginda (kurulusu devlet tarafin-
dan onaylanmadi), yanit1 aranan temel
sorulardan biri, kadinlarin yonetim tar-
zinin nasil olmasi gerektigiydi. O giine
kadar goriilen, bilinen erkek egemen
yonetim tarziydi. Kadin c¢alismalari
yaparken var olan tekrar m1 edilecekti
yoksa kadinlar, yeni bir drgiitlenme bi-
¢imi ve yonetim tarzi olusturmak iizere
aramaya, tartigmaya mi c¢alisacaklardi?
Sonrasinda, deneyimler ve yapilanlar
kadin bakis agisi ile slizgecten gecirile-
rek kadin yonetim tarzi olusturulmaya
baslandi.

Dernek caligmalar1 basladiginda,
karma yapilarda olmayan ya da o
gline kadar kadinlar tarafindan fark
edilmemis olan kaygilar yasaniyordu.
Kadinin kadina giivenmesi... Nasil
giivenilecekti? Zor bir yolculuga bir-
likte nasil ¢ikilacakt1? Yillardir “kadin
kadinin kurdudur” so6zii kulaklara
fisildanmigken... En sonunda sunun
farkina varildi: Tek tek kadinlar olarak
miicadele edilebilirdi, ediliyordu da,
ama asil dnemli olan birlikte yiirlimeyi
o6grenmekti. Gii¢ olmak i¢in bir araya
gelmeliydik. Sadece bireysel kurtulus
pesinde kosmak, kendi 6zgiirliigimiiz
ile yetinmek degildi ihtiyacimiz olan.
Kendi sokagindan bir adim Gteye gi-
demeyen, genel calismalarda devamli
kosturmasina ragmen karar alma meka-
nizmalarinda yer verilmeyen kadinlar
olmamaliydik. Kisacast kendimizi
kadinlara karsi sorumlu hissetmeyi
O6grenmeye basladik. Evinden ¢ikma-
yan kadin da evinden ¢ikmis ve kadin
calismas1 yiiriiten kadinlarin miicade-
lesinde temsil ediliyordu, kendini ifade
edemeyen kadin da.

Ozgiir Kadin Dernegi'nin tiiziigii
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onaylanmadiginda iki secenek vardi.
Ya karma yapilarn i¢ine kadin komis-
yonlarina doniilecek, ya da “asil olan
fiilli durumdur, ¢aligmanin kendisidir”
denilerek baska araglar olusturmaya
calisilacakt. Ikincisi tercih edildi.
Dicle Kadin Kiiltiir Merkezi olarak
yola devam edildi. O siireglerde Kiirt
kadinlar1 agisindan, kadinlarin goriiniir
olmasina yonelik olumlu gelismeler
oldu. Ozgiir Kadin dergisi tiim bas-
kilara ragmen 1srarla yaym hayatina
devam etti; 6zellikle gbg¢ yoluyla gelen
kadinlara yonelik calismalar yiiriittii.
HADEP ve devaminda gelen partilerin
kadin komisyonlar1 da kadin kollar
olarak kendini daha kapsamli yapilan-
dirdi.

Geriye bakildiginda, ilk baslarda
yasanan “ne gerek var, karma yapilarin
icinde kadin komisyonlarinda ¢aligil-
sin”, “bu da nereden ¢ikt1”, “caligma-
lar1 boliyorlar”, “bunlar bir kurumu
ayakta tutamazlar” gibi birgok tartigma
konusunun geride kaldigini, asildigini
gérmek miimkiin. Bunun en iyi goster-
gesi, ilgelerde dahi acilmis olan kadin
kurumlarinin varligidir. Bu kurumlarin
yonetim mekanizmalari, seksenli ya da
doksanli yillarla kiyaslandiginda yatay
bir sekilde yiiriiyor.

“Benim kadin sorunum
yok”tan....

Evlere, i yerlerine, kisacasi ka-
dinlarin oldugu her yere gidilmeye,
her yerdeki kadina
ulagilmaya calisildi.
Ancak kadinlara
ne anlatilacakti?
Karma yapilarin
sOyleminden farki
ne olacakt1i? Fark
dogrudan kadin sozi
olmaliydi olmasina,
ama nasil? ilk basta
konusulan kadinlara
“kadin sorunu”
denildiginde dudak-
lart miihiirlenmis
gibi susuyor, ‘“benim
kadin sorunum yok”
diyorlardi. Hal boyle
olunca soze lilke sevgisinden, miicadele-
den baslanirdi. Arkasindan kadin olarak
yasanan deneyimler orneklendirilerek
kadin sorunu {izerine konusmanin
kapis1 aralanird. Ilkin gézlerle konus-
maya baglanir, orada anlagma, giiven
olusursa is kelimelere diiserdi.

Beden politikalar1 acisindan bakil-
diginda devlet kaynakli taciz, tecaviiz,
siddet, zorunlu go¢ gibi olaylar daha
rahat konusuluyor ve politika gelisti-

rilebiliyordu. Evin i¢inde ise sistemin
yarattig1 kadin-erkek iligkisi, aile yapi-
s1 ve bunun asilmasi tlizerine bir bakis
acisi, degisim donilisiim esas alinmaya
caligiliyordu. Ailenin, hem kadini hem
de erkegi taninmaz hale getirdigi tes-
pitinin ardindan kurtulus “miicadeleye
daha yogun katilim” olarak konuyordu.
Evden ¢ikmak, kurumlara gelmek
onemli bir kavgay1 gerektiriyordu. Bu
esigi asan kadinlar bir yandan kadin
olarak kendilerini taniyip geri kalmis,
gelistirilmesi gereken yanlarmi fark
etmek tizere kendi icindeki kavgayi
siirdiiriiyor; diger yandan hemcinsle-
riyle bulusup, onlara “kadin sorunu”nu
anlatmaya c¢alisiyorlardi... Bu siireg,
topluluk karsisinda konugsmaya ce-
kinen kadinlarin dillerinin acildigi,
yazdiklari, sanatla ugrastiklari, diren-
dikleri, eylem karar1 alip gerceklestir-
dikleri; tiim bunlarin hesaplamalarini
yaptiklar1 ve kendileri icin “evet” ya
da “hayir” dedikleri bir siireg¢ oldu. Bir
anlamda kadin bakis acisini siirecin
icinde yasayarak bilince c¢ikarmak
s6z konusu oluyordu. ‘98 yilinda bir
haftaya yayilan 8 Mart kutlamalar ve
bunun Taksim Meydani’nda yapilmasi,
kadinlarin ayr1 orgiitlenmesinin etkisi-
ni gormek acisindan 6nemli bir olaydir.

Zaman zaman yapilan degerlendir-
me toplantilarinda, erkeklerle yapilan
calismalar sirasinda  anlamlandiri-
lamayan bir¢ok problemin cinsler
aras1 catismadan kaynaklandigi bilince

.

¢ikariliyordu. Bu degerlendirmelerde
ortaya ¢ikan 6nemli bir nokta, genelde
“kadin sorunu”nun “evli kadinlarin so-
runu” gibi algilantyor olmasiydi. Oysa
kadin sorunu, kadin cinsinin sorunuy-
du. Ve kadin bilincinin 6zellikle geng
kadinlara ulagmasi gerekiyordu. Bu
nedenle dogrudan kadin sorunu ekse-
ninde olmasa da gen¢ kadinlar siirece
dahil edebilecek (tiyatro, miizik vb)
etkinlikler planlanip yasama ge¢irildi.

(i.)

Buguinden geriye
dogru baktigimizda
aile iligkileri,
degistirilebilen cogu
iligkiye ragmen en
zorlayici konu olarak
karsimiza ¢ikiyor

Bu galismalar gen¢ kadinlarin kadin
bakis agist ile bulusmalarina katki
sunuyordu.

Tim bu calismalara bugiinden ge-
riye dogru baktigimizda aile iliskileri,
degistirilebilen ¢cogu iliskiye ragmen en
zorlayici konu olarak karsimiza g¢ikiyor.
Beden politikalarinin ~ degismeyen,
nasirlasmis yonleri sonucu; degisen
kadina dar gelen sosyal yasam ve aile
iligkilerinin ongoriilemeyen -6ngoriilse
dahi tedbir alinamayan- etkileriyle iki
binli yillardaki kadin intiharlar1 yasandi.
Aile meclislerinin kadinlar tizerindeki
etkileri ongdriiliip tedbir alinabilseydi,
belki sonug daha farkli olabilirdi.

Ekonomik olarak 6z giice
yaslanmak

Kadinlarin ekonomik bagimsizligini
kazanmalarmin onemli oldugu gori-
lityordu. Geriye doniip bakildiginda
bunu saglamaya yonelik prototip
denilebilecek c¢aligsmalar planlandi-
gin1 goriiyoruz. Kadinlarin siyaset
yaparken bagimsiz
olabilmelerinin yolu-
nun sadece evde degil
kurumsal boyutta da
ekonomik bagimsiz-
liktan gectigi fark
edilmisti.  Kadinlar
bu bagmmsizligi sag-
layabilmek iizere proje-
leri degil; mitinglerde
su, kalem, takvim
satmay1 tercih ettiler.
Bu c¢abalar, kendi
yaginda  kavrulma-
nin  olumlu pratik
sonuglart olarak ve
daha fazla kadin da-
yanismasi olarak geri
doniiyordu.

Son so6z olarak;

Kiirt kadinlari, kadin bakis ac¢isini
evdeki erkekle, birlikte calistig1 yol-
daslar1 ile; kisacasi yasamin icinde
miicadele ederek Ggreniyorlar. Bu siireg
icinde hem degistiler hem degistirdiler.
Bu yolculuk, moderniteyle smirh
kalmadan, patriyarkal sistem ile hesap-
lagmayla devam etmelidir. =

Sfeminist
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Savaglar ve 2000'li yillar feminizmi

Esasen feministler yiikselen milliyetgilige karsi acik tavir almaya, milliyetgilikle
aralarina kesin bir ¢izgi cekmeye, 90’h yillarin ilk yarisinda “Arkadasima Dokunma”

kampanyasi ile bagladilar

Fatos Hacivelioglu

tirkiye’de 1984 yilinda bagla-
yan Kiirt 6zgiirlik savagmnin
etkilerinin  biitiin  topluma
yayildigit 2000’li yillar, 11
Eyliil 2001 ikiz kulelere yapilan saldiri
ve ABD’nin 11 Eyliil saldirilarin1 ge-
rekge gostererek (ABD’nin Irak't petrol
ve enerji kaynaklan i¢in ele gecirmeye
calistig1 ve bunun aslinda AB ile ABD
arasinda bolgenin kontroliinii elde tutma
miicadelesi oldugu herkesin malumu)
once Afganistan, ardindan da Irak'1 isgal
ettigi ve 2002 yilinda Israil’in Filistin’e
saldirillar1 yogunlastirdigi, yani savas-
larin yogun olarak yasandigi yillardi.
1990’11 yallarm sonu ve 6zellikle 2000’li
yillarin bagindan itibaren genelde diin-
yadaki siyasetin gidisatinin, devlet po-
litikalarinin belirlenme yoniiniin, ABD
militarizmi ve sonuglar1 ile baglantili
oldugunu séylemek yanlig olmaz.

11 Eylil sonrasinda ABD’nin 6n-
cliliigiinii yaptig1 militarist politikanin
giderek diinyaya savaglarla yayildigi
bu siire¢, kadinlarin militarizme mil-
liyet¢ilige ve savas karsithigina iligkin
politikalarinin da hiz kazandigi yillar
oldu. Savaslarda 6zellikle de ABD’nin
Afganistan’t isgali sirasinda “kadinlar
Ozgiirlestirme” amacinin (ki bu; tacizler
ve tecaviizler basta olmak iizere kadina
yonelik her tirlii siddetin sistematik-
lestirilmesi demek!) one ¢ikarilmasi,
savaslarin kadinlar {izerine etkileri ko-
nusunda kadi politikasi tartismalarinin
ylikseltilmesine yol agacakti.

Bunun yam sira; diinyada g¢atigma
bolgelerinde kadinlarin yogunluklu ola-
rak orgiitlendiklerini, eylemler diizen-
leyip, barig miicadelesi yiirittiiklerini
gorliyoruz. Irak iizerine donen savas
senaryolarina karsi olan yiizlerce grup
ve baglatilan ylizlerce eylem arasinda
onemli bir sayiyi, cagrist kadinlar ta-
rafindan yapilan ve kadinlar tarafindan
diizenlenen eylemler teskil ediyor.
Kadinlar Kabil'de ve New York'ta, Bati
Seria'da ve Tel-Aviv'de savas karsiti
eylemlerde yer aldilar. Siyahli Kadinlar,
80’li yillari sonu 90’11 yillarin basinda
baslattiklar1 savasa kars1 siyah giyerek
ndbet tutma eylemleri ile o giinlerde so-
kakta, savasa karsi eylemdeydiler. Yine
Afganistan’da, once Rusya, ardindan
kokten dinci Taliban yonetimi ve ABD
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isgalinde, RAWA (Devrimci Afgan Ka-
dinlar Birligi) savas, tecaviiz ve egitim
gibi bir¢cok alanda miicadeleler yiiriittii.

Tiirkiye’de ise kadinlar Irak isgali
oncesi 25 Aralik 2000 tarihinde bir
araya gelerek diinyada, Tiirkiye'de ve
Tiirkiye'nin yer aldig1 cografyada sava-
sin Onlenmesi ve barisin tesis edilerek
siirekli kilinmasi i¢in kadmlarin bakig
acisin1 ve taleplerini ortaya koymak
tizere bir araya geldiler. “Tiirkiye’de
Kiirt sorununun; imha, inkar ve asimi-
lasyona dayali yaklasim ve devletin
militarist politikalar1 nedeniyle devletin
kabul ettigi ifadeyle 'diisiik yogun-
luklu' ve yakin bir zamanda kanli bir
catigmaya doniisebilecek olan savasa,
Irak’a yonelik her tiirlii miidahaleye ve
Kibris’ta ¢oziimsiizlik iireten politi-
kalara kars1” bagimsiz kadimlar, kadin
gruplart ve g¢esitli karma orgiitlerden
kadmlar “Baris Igin Siirekli Kadin
Platformu”nu kurarak bir eylem plam
dogrultusunda ortak miicadele etmeye
karar verdiler. Siddet, zorunlu gog, yok-
sulluk, militarizm, anadil, basortiisi,
zorunlu heterosekstiellik ve barigin tesis
edilmesi konularinda ¢aligmalar yiiriiten
platform; birlikteligin ortak ilkelerini ve
hedeflerini belirleyerek ig isleyisinde ve
iligkilerinde hiyerarsi, iktidar, tahakkiim
ve her tiirlii ayrimcilik iliskisini redde-
den bir anlayisla kuruldu ve caligma-
larin1 bu minvalde siirdiirmeye calist.
Baris Icin Siirekli Kadin Platformu
ABD’nin Irak’a saldirisini  protesto
etmek icin baris noktalari olusturarak
savas1 ve etkilerini protesto edecek baris
noktalarinda oturma eylemleri yapti.

Baris noktalar1 olusturulurken savas
kararlarint erkeklerin verdigine vurgu
yapmak i¢in “hepsi erkek tesadiif mii?”
dovizleri tasindi.

ABD’nin Irak’1 isgalinin hemen
ardindan Tiirkiye devletinin bu isgali
giiclendirecek tezkereyi meclisten ¢i-
karmasi tizerine bir¢ok ilde savas karsiti
platformlar kuruldu ve ¢ok uzun soluklu
eylemlilikler siireci basladi. Bu arada,
gerek bazi feminist gruplar, gerek tek
tek feminist kadinlar, gerekse de karma
gruplardaki feminist kadinlar savas
karsit1 platformlar igerisinde yer alarak
savasa kars1 seslerini yiikseltiyorlardi.
Feministlerin savas karsiti platform-
larda ve savas karsiti eylemlerde yer
almasi1 siireciyle birlikte “feminizm
her tiirlii siddete karsidir” s6yleminden
hareket ederek “her tirlii siddete karsi
olmak™, “hakli/haksiz savas” tanimlari
tizerinden tartigmalar ydiritildi. Bu
tartismalar Ozellikle Irak savasinda
Irakli direnisgilerin uyguladiklar “sid-
det” olaylar1 ele alinarak yapildi. Bu
tartismalarin baslamasi ile feministler
acisindan savas karsitligi ve baris politi-
kas1 konusunda bir s6z kurma ¢abas1 ya
da cesitli politik ayrismalarla belli argii-
manlar tretildi. Feminizmin kadinlarin
ezilme ve sOmiiriilmesini pekistirmesi
dolayisiyla her tiirlii savas ve siddet
politikalarmin karsisinda yer almasi
gerekliligi tartisma gotiirmez elbette.
Ancak; 2000°1i yillarin ortalarina dogru
bu tartismalarin, feminist politikanin
toplumdaki tiim baski ve esitsizliklere
duyarli olmasi dolayistyla militarizme
kars1 miicadeleyi de glindemine aldigi
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sistem dis1 bir feminizm gelisti. Bu fe-
minizmin; savag ve siddet karsitliginin
politikasini apolitik bir bigimde biitiin
taraflar1 esitleme yanlisina diismedigi-
ni, savagin ve siddetin nedenlerini ve
taraflarin ezilme, baski ve magduriyet
hallerini dikkate alarak tutarli ve adil
bir barig politikas1 yliriitmeye c¢alisan
bir duyarliligi ve anlayisi gelistirdigini
sOyleyebiliriz.

90'larin basindan itibaren kurumsal-
lasma ve proje feminizmi doneminin
devamiyla birlikte 2000’li yillarin
daha ilk basinda emperyalist savagslar ve
Tiirkiye’de 1980’lerden bu yana devam
eden Kiirt Sorunu ve Kiirt kadinlarinin
politiklesmesi, feminizm agisindan bazi
politikalarin tartisilmasim  hizlandirdi.
Yani 90’larin basinda politik tartigma-
lardan ¢ok, belli konularda diizenlenen
kampanyalar {izerinden yiiriiyen bir
feminizm, 90’11 yillarin ikinci yarisi ve
2000’li yillarda yerini daha biitlinsel
bir feminizm anlayisi igin tartigmalarin
basladig1 yillara birakti. Ozellikle etnik,
smifsal ve cinsel yonelim farkliliklart
ile birlikte nasil bir feminist politika
gelistirilecegi konusunda ¢okga kafa
yoruldu ve s6z iretilmeye caligildi.
Kadin hareketinin giindemine 90’larin
sonunda ozellikle de 8 Mart’larda giren
savas karsitligi, 2000°1i yillarda feminist
bakisla giiclendirilmeye baslandi.

Daha biitiinsel bir feminizm ig¢in
tartigmalarin baslamasmin nedenlerine
iligkin farkli tahliller yapilabilecegi gibi
o yillarin politik ortamimin da belirleyici
oldugunu soyleyebiliriz. Bu belirleyi-
ciligi saglayan unsurlar; 6zellikle Kiirt
Kadin Hareketi’nin kimlik politikasi
baglaminda, hareket igerisinde militan
diizeyde aktif olarak yer almasi, ken-
disini partinin kadin komisyonu olarak

o
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Kadin hareketinin
glindemine 90’larin
sonunda ozellikle de
8 Mart’larda giren
savas karsithgi
2000’li yillarda
feminist bakisla
guclendirilmeye
baslandi

tanimlamaktan ¢ok Kiirt Kadin Hareketi
olarak tanimlama ¢abalari ile gelisen ve
elbette kadin olarak yasadiklarinin yam
sira Kiirt olmalarindan dolay1 yagsamak-
ta olduklari ¢ifte ezilmisligi dillendir-
meleriydi. Kadinlar, Kiirt kadinlarina
yonelik tecaviiz, taciz olaylarna, kadin
cinayetlerine kars1 bir araya gelmeye ve
birlikte s6z sdylemeye basladilar.

Esasen feministler yiikselen milliyet-
cilige kars1 agik tavir almaya, milliyetgi-
likle aralarina kesin bir ¢izgi ¢ekmeye,
90’11 yillarin ilk yarisinda “Arkadasima
Dokunma” kampanyasini destekleyerek
basladilar. Bu tavir, ardindan Hadep'e
destek iiyeligi ve “Niifus kagidimin ba-
na tanidig1 ayricaligi kabul etmiyorum”
gibi bir dizi eylemle devam etti. 90’I1
yillarin sonuna dogru ise bu anlayisla
ana dilleri farkli kadinlart goren ve
destekleyen bir noktadan mitinglerde ve
eylemlerde Kiirt¢e sloganlar atilmaya,
8 Mart’larda metinler Tiirk¢ce ve Kiirtce
okunmaya baglandi. 2000’li yillarin
basinda ise artik yiikselen milliyetgilik
kadin hareketinde kesin yol ayrimlarini
aciga cikarmaya baslamisti.

80’li yillardan farkli olarak 90’1
yillarin ikinci yarisi ve 2000'lerdeki
feminizm; kadinlarin din, kimlik, sinif,
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etnik koken farkhiliklarmin da goz
oniinde bulundurularak yani farklilik-
larla birlikte nasil ortak politika yapila-
bilecegine iliskin tartismalarin yapildigi
yillar oldu. Feministler bu farkliliklar
gozeten bir noktadan hareketle talepler
gelistirmeye basladilar. 2000'li yillarda
feminist hareket agisindan belirleyici
olan olgulardan biri 6zellikle Kiirt kadin
hareketinin dinamik varligmin yani
sira, Kiirt kadinlarina uygulanan asker
ve polis baskisina, cinsiyet¢i saldirilara
tecaviizlere karst tavir almmasiydi.
Artik feministler i¢in savas ve siddet
temel konulardan biri haline gelmisti
ve o yillarda bir¢ok Kiirt kadinin maruz
kaldig1 devlet kaynakli tecaviiz, taciz
ve saldirilara iliskin bir araya gelinmeye
ve eylemler yapilmaya baglandi. Savas,
milliyet¢ilik, irkeilik ve militarizm tize-
rinden farkli tartigmalar yiiriitiiliirken,
kadinlar hem kadin olmaktan kaynakl
sorunlart hem de diinya ve Tiirkiye
giindemine dair gelismeler iizerinden
seslerini yiikseltmeye calistilar. Tiirk
ve Kiirt kadinlar arasinda dayanigmayi
gelistirmek amaciyla 2001 yilinda
gergeklestirilen Diyarbakir, Batman,
Istanbul kadm bulusmalar1 bu anlamda
gergeklestirilen en 6nemli ortak islerdi.

Bugiin sistem-dis1 bir feminizmin
savag karsithigr politikasin1 kurarken,
biitiin 200011 yillar boyunca, militariz-
min bir dizi 6zelligiyle birlikte kadin
diismanligr  tizerinden yiikseldigini,
toplumda varolan cinsiyetgiligi besledi-
gini, savaslarda kadinlara yonelik taciz
ve tecaviiziin tek basina militarizmin bir
sonucu degil de, kadin diismanliginin ve
cinsiyetgiligin militarizmle harmanlan-
mis somut sonucu oldugunu goren bir
yerden politik s6z tiretilmesinin etkili
oldugunu soyleyebiliriz. mm
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0glan sizin, kiz kKimin?

Bagimsiz feminist orgutlerin varligi, karma orgtitlerde yer alan kadinlari, taciz vakalari
kargisinda daha direngli kiliyor ve dayanigsmayi gug¢lendiriyor

Yesim Dinger

u yazinin basligi, yakin tarih-

li bir “capulcu diiglinii”’nden,

tam da ‘“karma sosyalist or-

giitlerin feminizmle pratikte-
ki iligkisi” iizerine yazmaya hazirlandi-
gim sirada iletilen mutlu bir fotograftan
esinlendi. Gelinle damadin yakinlar1 bir
pankart agarak konuklarmi soyle selam-
lamiglar:

“Oglan bizim kiz bizim

Yasasin sosyalizm”

Derdim kimsenin mutluluk tekeri-
ne comak sokmak degil. Sadece, karma
yapilarda yer alan ve sosyalizm i¢in mii-
cadele veren bireylerin kadin ve erkek-
lerden olustugunu hatirlatmak icin iyi
bir baslangi¢ gibi geldi bana. 1970’lerde
boyle bir hatirlatma “yersiz” kagabilirdi
(ya da belki pek azinin aklina gelirdi).
“Kadin sorunu” diye bir “sey”in varli-
&1 kabul ediliyor ancak “sorun” esasen
smifsal antagonizmanin  ¢oziiliisiine
baglaniyordu. Sabiha Sertel’in August
Bebel’den cevirdigi Kadin ve Sosyalizm
kitab1 1976’da gozden gecirilerek yeni-
den yayimlandi ve kisa zamanda memle-
ket Marksistlerinin el kitab1 haline geldi.
Buna gore, “kadin sorununun ¢oziimii
toplumsal sorunun ¢6ziimil ile 6zdesti.”
Nokta.

Feminizm, karma Orgiitlerin giinde-
mine ODP’nin kurulus siirecinde yer alan
feministlerin ¢abasiyla girdi. Feministler,
ODP’yi feminist politika yapmanin bir
arac1 ve alani olarak gordiiler. Parti'nin,
farkli kimlik ve gelenekleri yan yana
getiren ve her birinin kendi politikasini
Ozerk bir bi¢imde yiiriitmesini miimkiin
kilan semsiye yapilanmasi bir 6lgiide
bunu miimkiin kiltyordu. Feministler
parti icindeki cinsiyetgilikle miicadele
ettiler ve parti politikalarmin cinsiyet-
lendirilmesi i¢in ugrastilar. Bu ¢abalar ne
kadar karsilik buldu; ODP tecriibesinde-
ki kayiplar ve kazanglar nelerdi; ayrica
ve etraflica tartisilmasi gereken bir konu.
Fakat bazi kadinlarin bu deneyimden
onemli bir ders c¢ikararak ayrildiklarini
goriiyoruz —ki 2000°1i yillara gelindigin-
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de bunun sonuglari goriilecekti.

Giilnur Acar Savran, Birikim dergisi

icin Asena Giinal’a verdigi roportajda
sOyle anlatiyor: “[O donemde] femi-
nist enerjinin ¢ok 6nemli bir boliimii,
ODP’ye kanalize oldu. Ozerk, bagimsiz
feminist hareket ¢ok geriledi. Oyle olun-
ca, ODP icinde bizim o sirada vermeye
calistigimiz orgiit igi erkek egemenligi-
ne ve cinsiyet¢ilige kars1 miicadelede de
zaaflar olustu. Disarda bir gii¢c olmayinca
icerde biz daha kirilgan ve gii¢siiz duru-
ma geldik. Bunun sonuglara hep birlik-
te tanik olduk...
[S]osyalist bir orgiitte feministlerin vere-
cegi miicadelenin iki ayagimi olusturan,
orgiit ici cinsiyetcilige/erkek egemenligi-
ne kars1 miicadelenin ve orgiitiin politi-
kalarmin cinsiyetlendirilmesi g¢abasinin
giic kazanmasi igin [bagimsiz feminist
hareketin gii¢lii olmasi elzemdi.]™

Bu tespitin, karma orgiitlerin son yil-
lardaki sdylem ve pratiklerine bakarak da
dogrulandig1 kanaatindeyim. Parti ya da
hareket diizeyindeki karma yapilar, prog-
ram ve tiiziiklerinde cinsiyet korliigiini
ve cinsiyet¢iligi asindiran revizyonlara
gittiler; “gitmek zorunda kaldilar” de-
mek daha dogru ¢iinkii onlar1 bu alanda
politik hamle yapmaya zorlayan bir dizi
icsel ve digsal gerilime maruz kaldilar.
SDP i¢inde yasanan tacizin patlak verdi-
gi olaylar dizisi bu siirecin miladi oldu.

Partinin bu yiizden bdliinmesi Gylesine
inanilmazdi ki tacizi -elbette hepsi de er-
kek olan- sefler arasindaki gerilimin su
yiiziine ¢ikmasmi saglayan bir bahane
olarak yorumlayanlar, “Hadi canim sen
de” diyenler bile oldu. Oyle ya, o giine
dek nice taciz vakasi ya gérmezlikten ge-
linmis ya da Ortbas edilmis; kol (kadin-
larin onuru) kirtlmis, yen i¢inde kalmis-
t1. Belki de kimi erkekler yoniinden bir
bahane arandigi ve bdylece bulundugu
dogruydu. Ama asil 6énemli olan, hic¢ de
azimsanmayacak sayida kadinin, hicbir
sey olmamis gibi o ¢at1 altinda kalmaya
devam edemeyecegini deklare etmesiy-
di. Bu kadmlarin bircogu kendini femi-
nist olarak adlandirryordu.

Tartigmalarin  sadece o ¢evreyi
(SDP°de kalanlar1 ve ayrilanlart) ilgi-
lendiren bir mesele olmadigi ¢ok agikti.
Karma yapilarda -emek orgiitleri ve sen-
dikalar da dahil olmak iizere- goniillii
ya da profesyonel ¢alisan kadmlarin, bu
stirece bakarak Ogrendikleri ve cesaret
topladiklar1 goriildii. Son donemde daha
¢ok taciz vakasinin dillendiriliyor olma-
s1, bu konuda eskisine gore daha giiclii
bir kadin dayanismasinin varligina isa-
ret ediyor. Yeterli mi? Kuskusuz degil.
Fakat taciz ve tecaviizii politik bir me-
sele olarak ele almaya kararli, bagimsiz
feminist orgiitlerin varligi, kadinlar1 bu
vakalar karsisinda daha direngli kiliyor,
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dayanigma duygusunu gii¢lendiriyor; de-
yim yerindeyse, bu direncin teminati ya
da bir ¢esit sigortasi islevini goriiyor.
Kisisel diistincem, Sosyalist Feminist
Kolektif’in kurulusunun (2008) karma
sosyalist yapilar tizerinde 6zel bir etki/
basing yarattig1 yoniinde. ilkin bu “sosya-
list” ibaresi, feminizmi “yabanci madde”
sayan zihinler tizerinde belli bir karigik-
lik yaratti. “Mahallemizden mi saymali
yoksa gormezden mi gelmeli?” nokta-
sinda yasanan tereddiit zamanla vicdani
redciler, gevre hareketi gibi SFK’y1 da
anti-kapitalist miicadele dinamiklerinden
biri saymaya dogru evrildi. Tabii bu “di-
namikleri” diglama, tanima ve/veya mas-
setme yoOniinde farkli egilimler de oldu-
gunu, “iyi de Marx’ta yok boyle seyler”
kabilinden hosnutsuz homurdanmalarin
yani sira “10 numara ¢evreciyiz, anti-mi-
litaristiz, icabinda feministiz” beyanlari-
nin da isitildigini hatirda tutmak lazim.
Karma yapilarin bu dénemde gegir-
digi program ve tiiziik degisikliklerinin
cinsiyetlendirilerek ilging
veriler sunabilir bize. Yine kisisel goz-
lemim, kota, esbaskanlik/essozciiliik,
6zerk kadin meclislerinin kurulmasi gibi

okunmasi

uygulamalara yol veren tiiziik degisiklik-
lerinin nispeten daha kolay benimsendigi
yoniinde. Bu degisim, feminist hareketin
yiikselisiyle oldugu kadar Kiirt Ozgiir-
liikk Hareketi icerisinde miicadele veren
kadinlarin 6ne ¢ikmasiyla da baglantili.
Daha ziyade bir dykiinmeden séz ede-
biliriz. Ne var ki kadmlar lehine oldugu
sOylenen bu tiiziik degisiklikleri, hiye-
rarsik, dikey, rekabet¢i, erkek egemen

Karma yapilar
icerisindeki
kadinlardan daha aktif,
daha gorunur olmalari
bekleniyor, ama daha
az radikal soylemlerle

yapilanmalari hemen hemen higbir de-
gisiklige ugratmadi. Kadmlar daha gorii-
niir hale geldiler ama degisim o kadariyla
kaldi.

Ote yandan parti programlarinda ¢ok
daha miitereddit, hatta konservatif bir
dil benimsendigini goriiyoruz. Ornegin

9

“toplumsal cinsiyet”, “erkek egemenli-

§i” gibi kavramlara yer veren bir parti

(i.)

programinda patriyarkadan soz edilme-
mesi nasil agiklanabilir? Kuskusuz yine
patriyarkay1 sistemik bir mesele olarak
ele almama, “kadin sorunu”na hapset-
me ve tabii, feminizmle araya mesafe
koyma refleksiyle. Karma yapilar igeri-
sindeki kadinlardan daha aktif, daha go-
riinlir olmalar1 bekleniyor ama daha az
radikal sdylemlerle. Kadin cinayetlerini
giindemlestirmek, 8 Mart yiiriiyiislerine
katilmak vb. artik mesru ¢ok siikiir ama
kapitalizmin devraldig1 ve kendi biinye-
sine kismen uyarladig tarihsel patriyar-
kanin varligini kabul etmek riskli. Gezi
isyaninda “boyun egme” diye sokaklara
firlayan kadmlarin, “bizim partimiz ne-
den bu kadar hiyerarsik, karar vericilerin
neden hepsi erkek, rotasyon neden yok?”
gibi sorular sorarak patriyarkaya bizzat
parti binasinda bagkaldirdiklarim bir dii-
siintin. ..
Uzak diye bir yer yokmus, bu yaz

hep birlikte gordiik. mm

1  http://sosyalistfeministkolektif.org/femi-
nist-gundem/33-sol-patriyarkayi-hala-kadin-

goruyor

Akillara zarar!

Ozlem Altuntas - Pinar Bekdemir

Akillara  Zarar’t 2004 yilinda
Istanbul’da farkli iiniversitelerden ka-
dinlar bir araya gelerek kurduk. Istanbul
Tip Fakiiltesi, Marmara Universitesi
Iletisim ve Siyasal Bilgiler Fakiiltesi,
Yildiz Teknik Universitesi ve Istanbul
Universitesi'nde okuyan feminist ka-
dinlardik. Once evlerde toplaniyorduk.
Kekler ve borekler esliginde birbirimizi
tanimaya calisirken, beraber neler
yapabilecegimizi konusmaya basladik.
Disarida yagan kar ve kesilen elektrige
ragmen sabaha kadar nasil feminist
oldugumuzu konustugumuz toplantilar
yavas yavas kendiliginden biling yiik-
seltme toplantilarina doniisti. Evlilik,
beden, aile lizerine ne ¢ok konustuk.
Konustuk¢a o kadar ¢ok sey cikmaya
baglamisti ki... Her birimizin 6ykiisiinde
ne ¢ok ortaklik vardi. Bazen ¢ok giildiik
bazen ¢ok ciddilestik; beraber agladik,
kizdik bazen de ortakliklarimizi ve fark-
liliklarimizi sagirarak dinledik. Sessiz
kalanlarin da bir siire sonra s6zii olmaya
basladi. Bir baktik ki kendimizle bile
konusamadiklarimizi dile dokmeye bas-

lamisiz. Biiyiik bir heyecanla, neredey-
se el emegi goz nuru diyebilecegimiz
iki dergi ¢ikardik. Farkli zamanlarda ne
cok insan geldi gecti gruptan. Bizi en
iyi anlatan herhalde ilk dergide yayimnla-
digimiz su yazi olsa gerek:

"Bir araya geldik...

Her sey canimizi sikiyordu. Buna-
liyorduk, kizgindik, ADAM olama-
mustik, akillanamamuistik. ..

Biz; ben + ben + ben’lerden olu-
san kiiciik gruplardan kadinlardan-
dik. Kadin olmanin bir arada olmay1
getiren paylagimlarini biiyiitmekti,
biliylimekti. ..

Dar ve sig bir tartma, Olgme,
bicimlendirme, diisiiniip de degis-
tirememe sancistydi. Bitimsiz tar-
tigmalarin aginda olmay1 kim ister?

Soru ve sorunlarin yeni olma-
dig1, c¢ozimlerin diigiimlendigi,
yanitlarin sorular1 aradigi kaygan
bir zeminde bulustuk.

Evdeydik

Okuldaydik

Isteydik

Ogrenciydik

Kadindik

Higbir yerdeydik

En 6nemli tartisma yapilirken

kakaolu kek yiyenin kacirdigi; orgii
Orenin dremeyeni sasirttig1; ilmek ilmek
yazilarin yazildigi, sokiime ugratildigi;
sozlerin unutuldugu toplantilarin, top-
lasmalarin kendince, kendi i¢ine doniik
kalmasini istemedik.

Zar’a, Ar’a indirgenmek istemeyen-

lerin ZARAR’1 olalim diye..." m

ahsllara
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2000’li yillarda Istanbul Universitesi'nde
bir feminist orgutlenme deneyimi

Nasil feminist olduk? Nasil feminist siyaset yaptik? Diger feminist
oznelerle nasil iligkilendik?

Basak Tugsavul

anirim hepimizin nasil feminist

oldugumuza dair kisisel hika-

yelerimiz farkli olmakla birlik-

te, kendimizi feminist olarak
tanimlama ve Orgiitlenme siireclerimiz
es zamanli oldu. Biz 2000’li yillarm
basinda Istanbul Universitesi’nde oku-
yan, ¢cogunlugu ayni zamanda Ogrenci
muhalefetiyle iliskilenmis bir grup ka-
dindik. Universite icerisinde etkisinde
kaldigimiz, birlikte hareket ettigimiz,
hatta bizi feminizme orgiitleyen ve 90’1
yillarim sonunda iiniversitede bulunan
birgok kadin, ayni zamanda Istanbul
Universitesi’nde derslerini aldigimiz ve
yakinlik kurdugumuz Fatmagiil Berk-
tay, Serpil Cakir, Sevgi Ugan gibi aka-
demisyenler, bizim biiyiik sansimizdi.
Universite disinda ise Pazartesi dergisi

bizim  feminizmle  bulusmamizda,
feminizmi anlamamizda en 6nemli yol
gostericiydi.

2000’11 yillar iiniversitelerde 6grenci
profilinin degismeye basladigi, sol mu-
halefetin kisa siireli ivmeler kazansa da
genel olarak zayifladigi ve muhalif 6g-
renciler i¢in hareket alaninin sorustur-
malarla kisitlandig1 yillardi. Universite
yonetimleri bir caydirma ve cezalan-
dirma yontemi olarak toplu sorustur-
malar1 kesfetmis; Irak’taki savasm, 19
Aralik operasyonunun, aglik grevleri-
nin, tiirbanl 6grenciler i¢in ikna odala-
rinin, anadilde egitimin iiniversitelerde
yakici bir giindem oldugu o giinlerde
birgok Ogrenci sorusturmalarla okul-
lardan uzaklagtirilmis ya da atilmigti.
Universitelerdeki bu durumun hepimiz
tizerinde karamsar ve yalnizlastirici bir
etkisi oldugunu diistiniiyorum. Giicii ve
etkisi az topluluklardik. Ne kendinden
bir dnceki donemin kitleselliginin ver-
digi 6zgiiven, ne de bir sonraki dénemin
(aslinda bugiinden bahsediyorum) ge-
lenekselle iliskisi olmayan kaygisizli-
g1, silkinmisligi ve yeniyi yaratmadaki
cesareti bizde vardi. Bugiinden bakinca
0 zaman i¢in bizim ara ve arada kalmig
bir kusak oldugumuzu goriiyorum. Bu
belki 80’lerde dogmus ¢ocuklar i¢in ta-
rihsel bir zorunluluktu (varsa Oyle bir
zorunluluk).

Isin ilging yam feminizmimiz boy-
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le degildi. Feminizmde daha cesurduk,
daha hesapsizdik. O, bizim olan, kendi-
mizi konustukca teorisini de yarattigi-
miz, hemen simdi doniistiirme imkan-
lartyla tam da en ihtiya¢ duydugumuz
yillarda 6zgiirlestigimizi hissettiren bir
seydi. Bizimdi ve farkli cezalandirma
mekanizmalarina maruz kalanlar olarak
biz bizeydik. Belki bu ylizden kendimi-
ze daha fazla hata yapma, sagmalama
pay1 birakiyorduk. Derin ciddiyetlerin,
acik ya da gizli ritiellerin, kalipli aidi-
yetlerin olmadigi, olusmadigi bir yerdi
feminizmimiz; bu da yaraticiligimiza
daha c¢ok alan birakt.

Bana gore bunun bir¢ok nedeni var.

Birincisi kadin hareketinin bir "gele-
nekseli" yoktu. Yani kendimizi bir seyin
devam ettiricisi gibi hissetmiyorduk.
Tabii ki 80’lerdeki kadin hareketinden
feyz aliyor, bu hareketin igindeki ka-
dinlarla sik sik bir araya geliyor, onlarin
aktardiklariyla ve okuduklarimizla bir
feminizm kesfediyor, hayata gegiriyor-
duk. Biliyorduk ki, Tiirkiye’de 80’ler-
deki teorik ve pratik iiretimin ve dahi
diinyadaki kadin hareketinin tarihsel
birikiminin bir sonucu ve devamiydik
biz de. Ama bu devamlilik uyulmasi ge-
reken tarih dis1 kurallar, iligkiler ve sOy-
lemler biitiiniinden olusmuyordu; do-
layisiyla geleneksel de degildi. Simge,
ritliel ve rol modelleri yapageldigimiz,

alisik oldugumuz muhalefet etme bigi-
mine gore ¢ok azdi. Belki de 2000°1i y1l-
larin atmosferinde bir siyaseti "siirdiir-
menin" yeni bigimlerini yaratmaya ¢ok
acikti. Bu yiizden de kendimize ¢ok gii-
veniyorduk. Bizim feminizmimiz "biz
ne yaparsak o"ydu. 8 Mart toplantilari-
na liniversiteli kadinlar olarak gittigimiz
zamanlar1 ve oradaki kimi hararetli tar-
tigmalara heyecanla dahil oluslarimizi
hatirladikga; oOrgiitlii  feminizmimizin
kendi algimizda bagka feministlerle
(cogu 80’lerdeki kadin hareketinin i¢in-
den gelen ya da Kiirt hareketi igerisinde
bulunan) yan yana, esit 6zneler olarak
kurulmus olmasin1 daha iyi anlayabili-
yor ve takdir ediyorum.

Ikincisi, bilmemiz gereken tonlarca
literatiiriin altinda bugiin-hemen-simdi
ezilmiyorduk. "Bugiin" bilmemiz gere-
ken en 6nemli sey, kendi yasadiklarimiz
ve bunlar1 nasil yasadigimizdi. "Ozel
olan politiktir" ile baslamistik feminist
siyasete ve ilk ve en ¢ok kendi 6zgiir-
lesmemizle ilgileniyorduk. Bu yiizden
de en ¢ok birbirimizle konusuyor, bir
feminist yontem olarak biling yiikselt-
meyi, siyaseten 6znelesmemizin de ba-
sat unsuru olarak goriiyorduk. Cinsel-
ligimizi birbirimize anlatmanin, politik
bir denetleme aygiti olan "namus"a dair
siyaset yapabilme giiciinii kendimizde
bulmamiza ve "kimsenin namusu olma-
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yacagiz" sloganini -20’li yaslarimizin
basinda ve muhafazakar ailelerimize
ragmen!- sokaklarda bagirmamiza yol
actigimi vurgulamak lazim. Biling yiik-
seltmenin 6nemi, biz kadinlar giiclen-
dirdigi kadar, aym1 zamanda Orgiitlii
siyaset yapmamizin da zeminini yarat-
masindan geliyordu.

Ucgiinciisii  bizden yasca biiyiik
kadinlarla "ablalik" iligkisi kurmadik.
Aslinda {iniversite igerisinde "alan"
siyaseti yapmamizin dogal bir sonu-
cu olarak degerlendiriyor bazi arka-
daslarim bu durumu. Ama ben bunun
Otesinde biling yiikseltmelerimizin ve
gen¢ kadinlar olarak yasadigimiz 6z-
giil durumlarin dogal bir sonucu olarak
goriiyorum daha ¢ok. Biz aile, sevgili,
cinsellik, kimlik kategorilerinde "an"
itibariyle benzer ve ortak dertlerle hem-
hal olan; sosyallesmesi, sosyo-kiiltiirel
kimligi, hatta ¢ogunlukla politik duru-
su benzer olan kadinlardik. Bu ortaklig1
yetiskin kadmlarla kuracak dili ve tarz
heniiz olusturmamus, onlarla daha ¢ok
yan yanalik iliskisi gelistirmistik. Bu da
"abilik" iliskisine benzer bir "ablalik" du-
rumu yaratilmasinin 6niine gecti. Femi-
nizmin zaten bu tiir bir iktidar iligkisini
barmdirmaya engel dinamikler tasidigini
iddia edecek olsak da yasa bagl bilgi ve
deneyimin giiciiniin dogal olan/olmayan
bir hiyerarsi yaratma riskini her daim
tagidigini akilda tutarak; yetiskin femi-
nistleri okuyor, dinliyor, onlarla eyliyor
ama birlikte orgiitlenmiyorduk. En yakin
oldugumuz Pazartesi ¢evresi (daha son-
ra belki bir parca Amargi) ile iliskimizi
dahi hep belli bir mesafeden siirdiirmeyi
yegledik. Daha sonralar1 ¢esitli toplanti-
larda bu iliskinin mesafesini, yetiskin ka-
dinlarla gen¢ kadinlarin birlikte feminist
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siyaset yapmalarmin zorluklarini sor-
gulayip yeni bir kiz kardeslik tarif etme
cabamiz hasil olduysa da baslarda bun-
dan kagindigimizi ya da daha dogru bir
ifadeyle "kolay ve kestirilebilir olan"a
yoneldigimizi diigiiniiyorum.
Dordiinciisii  feminizmimizi iginde
bulundugumuz 6grenci muhalefetinden
hep bagimsiz kurguladik. Biri digerine
baskin olmamali, gerek giindemlerimiz
ve politikalarimiz gerek de siyasi 0z-
neler birbiri yerine ikame edilmemeli,
onceliklendirilmemeli ve &zerkligini
korumaliydi. Her zaman kadmlar igin
cetrefilli bir miicadele alan1 olan bu du-
rum, vakit ve enerji konusunda bizi hep

Derin ciddiyetlerin, agik ya
da gizli rittellerin, kaliplh
aidiyetlerin olmadigi,
olugsmadigi bir yerdi
feminizmimiz; bu da
yaraticiigimiza daha ¢ok
alan birakti

zorladigi i¢in bu ideali tam olarak basar-
digimizi soylemek gii¢. Fakat ayr1 toplan-
tilari, ayr1 orgiit yapisi olan, gliindemini
kendi belirleyen ve 6grenci muhalefeti
icinde yer almayi tercih etmeyip feminist
siyasette ayr1 Orgiitlenen kadinlari iceren
bir yapryr miimkiin kildigimiz s6ylenebi-
lir. Ve tabii feminist bir devrimin yegane
onkosulunun ataerkillige kars1 miicadele
etmek oldugunu da savlayarak!

2000’li yillarda Istanbul Universite-
si’ndeki kadinlar olarak feminist orgiit-
liliiglimiiz, bir grup kadmin biling yiik-
seltme toplantilariyla baglayan, sonra
daha fazlasiin iiniversitede feminist bir
giindem yaratma c¢abalariyla de-
vam eden, paneli, sdylesisi, fo-
rumu, eylemleriyle zenginlesen
bir hal aldi. Onceleri bir 6rgiit
oldugumuzu fark etmedigimiz
(1) i¢in afislere yazacak isim
bulamayip "Kadimnlar bir ara-
ya, dayanismaya" sloganindan
ilham aldigimz "Universiteli
Kadin Dayanigmas1", sonra ¢i-
kardigimiz duvar gazetesinin
ismi hasebiyle "Cadi Siipiirge-

i" olduk (ataerkilligi siipiirme
iddiamiz hala baki). Ama bel-
ki en c¢ok, farkli iiniversiteler-
den ve fakiiltelerden kadinlarla
bir araya gelerek daha genis
bir tniversiteli kadin dayanis-
ma ag1 olusturdugumuz ve bu
birliktelikle de Akillara Zarar'
isimli bir dergi ¢ikardigimiz za-
man gercek ve bilinen bir isme

@
sahip olduk (Istanbul Universitesi’nin
tip, siyasal bilgiler, iktisat, hukuk fakiil-
telerinden, Marmara Universitesi Ile-
tisim Fakiltesi’nden ve Yildiz Teknik
Universitesi'nden kadilar). Artik biz
Zarar’li kadinlardik ve ancak iki sayisi-
n1 ¢ikarabildigimiz dergimizle s6ziimii-
zli sdylemeye baglamistik. Bizi "zar"a
ve "ar"a indirgeyen "akillarm" zaran
olacaktik. Akillara Zarar donemi daha
uzun bir yazinin konusu olmay1 hakke-
diyor ama bu fasl kapatmadan {iniversi-
tedeki yillarimiza dair anmadan gegmek
de istemedigim iki 6nemli eylem var.
Ilki 2002 yilinda Fatih Altayli’nin Avu-
kat Eren Keskin’in yaptig1 bir konusma
sonrasinda "Keskin’i gordigiim yerde
cinsel tacizde bulunmazsam namerdim"
soziiniin {izerine> Marmara lletisim Fa-
kiiltesi’ndeki konusmasini bir¢ok {iini-
versiteli kadin arkadagimizla engelleyi-
simiz® (televizyonlarda yayinlanmasi ve
iiniversite icerisinde yarattigi yankiyla
da anilmaya degerdir), digeri ise geng
kadinlarin bir goérsel malzemeye doniis-
tiriildiigti Elite Model Look’un protes-
tosu* (Pazartesi dergisi ¢evresindeki ka-
dinlarin 6rgiitledigini soylemek gerek).
O donemde feminist soziin tek satir bile
yer bulamadig1 ana akim medyada bu
eylemlerin goriiniirliigiimiizii saglamasi
bizi oldukga iyi hissettirmisti diye hatir-
ltyorum.

Tabii ki her donem oldugu gibi
2000’11 yillarda da tiniversitelerde bizim
disimizda birgok feminist 6zne vardi.
Bizim de bir kismiyla iliskili oldugu-
muz, kimini toplantilarda kimini alan-
larda tamidigimiz kadinlarin, eminiz ki
bu sayfalarda ya da baskalarinda anlata-
cak daha ¢ok hikayesi var. m

1 Dergiyle ilgili haber igin bakinmiz http://
www.bianet.org/kadin/medya/30925-ar-

degil-zar-degil-akillara-zarar Erisim tarihi
14.07.2013

2 Konuyla ilgili haber i¢in bakiiz: http:/
bianet.org/bianet/insan-haklari/9375-altayli-
tacizde-bulunmazsam-namerdim Erigim
tarihi 14.07.2013

3 {lgili haber igin bakimiz: http:/eski.bianet.
org/2002/05/30/haber10413.htm Erisim ta-
rihi: 15.07.2013

4 Elite Model Look protestosu ile birgok
gazete kadinlarin ¢ok geng yasta yarismaya
girmesiyle ilgi tartigmalara yer verdi. Baki-
niz:
http://arsiv.sabah.com.tr/2001/07/20/m04.
html Erisim tarihi: 15.07.2013

http://www.milliyet.com.tr/yarismalarda-

yas-sinirlanmali-mi-/guncel/haberdetayar-
51v/20.07.2001/248748/default.htm  Erisim
tarihi 15.07.2013
http://www.bianet.org/biamag/
kadin/137952-¢lit-model-baskinindan-miss-
maltepe-ye Erigim tarihi 15.07.2013
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Solcu olmanin dayaniimaz hafifligi!

2000’lerde feminist olmak ise kendisinden iki kusak onceki feministlerle catismak,
solcu olmamak ve daha once sol orgutlerde yer almamis olmayi bir tur oving
kaynagi olarak ifade etmek demek

Esen Ozdemir

“Bir duvar vardi. Onemli go-
riinmiiyordu. Kesilmemis taglar-
dan oriilmiis, kabaca swvanmisti;
erigkin biri iizerinden uzanip
bakabilir, bir cocuk bile tizerine
tirmanabilirdi. Yolla kesistigi yer-
de bir kapisi yoktu, orada yerin
geometrisine indirgeniyordu: Bir
¢izgiye, bir simwr diisiincesine.
Ama diigiince gercekti. Onemliy-
di. Yedi kusak boyunca diinyada
o duvardan daha énemli bir sey
olmamuisti.

Biitiin duvarlar gibi iki anlam-
0, iki yiizliiydii. Neyin iceride, ne-
yin disarida oldugu, duvarin han-
gi yamindan baktiginiza baglydi”
(Ursula Le Guin, Miilksiizler)

irkiye feminist hareketinin

tarthini anlatmaya basladi-

gimizda swralama  sanirim

sOyle oluyor: Bizim kusagin
okurken-dinlerken arayisini, coskusunu,
yaraticiligini, radikalligini kiskandigi
80’ler; kurumsallagsmayla birlikte ra-
dikalligi kaybolan, evcillesen, projeler
ve kurumsallagmanin getirdigi hiyerarsi
tartismalariin yaninda Kiirt ve Miislii-
man feminist hareketlerinin ortaya ¢iki-
styla Tirkligii ve seckinci tavirlariyla
yiizlesmeye baslayan 90’lar ve heniiz ne
olduguna dair pek bir tanimlama olma-
yan ve bu tiir dogrusal tarih anlatilarinda
kolaylikla 90’larin devami seklinde tarif
ettigimiz 2000’ler. ..

Tiirkiye feminist hareketinin tarihi
sol hareketin iginde olan kadinlarin
bulunduklar1 hareketleri elestirmeleri
ve biling ylikseltme gruplarinda kisisel
deneyimlerini paylagsmaya baglama-
lartyla ortaya c¢ikti. Feministler 6nce
kendi “yoldas”larin1 desifre ettiler ve
en bilyik kavgayr da sol orgiitlerle
verdiler. Dolayisiyla 80’lerde feminist
olmanin en belirgin 6zelliklerinden biri
kadinlarin deneyimlerini gérmeyen cin-
siyet korti smif miicadelesini elestirmis
olmalartydi. 90’larda feminist olmaksa
hem sol orgiitlerle hem de kendisinden
once feminist olan kusakla catismak
demekti. 2000’lerde feminist olmaksa
kendisinden iki kusak onceki feminist-
lerle gatismak, solcu olmamak ve daha
once sol orgiitlerde yer almamis olmay1
bir tiir 6viing kaynagi olarak ifade etmek
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demek. Anlami: Ben o hiyerarsik, cinsi-
yet korli, homofobik erkeklerle politika
yapma yanilgisina hi¢ diismedim!

Boyle bakildiginda hangi donemde
feminist olursak olalim hepimizin ortak

ozelligi Tiirkiye’deki sol gelenegini
elestirmek diyebiliriz. 80’ler, solu kendi
deneyimi  iizerinden elestiriyorken,
benim de dahil oldugum daha 6nce sol
orgiitlerde yer almamis olan feministler
solu, 80’lerde feminist olanlarin dene-
yimleri iizerinden bir bi¢ime indirgeye-
rek elestiriyoruz. Bu, sadece bir deneyim
farkma degil, ayn1 zamanda ideolojik
bir farka da denk diisiiyor. Soldan gelen
feministler sol ile iligkilenmeyi, orayi
elestirmek dahil olmak {izere stirdiiriir-
ken bizim igin sol orgiitler hi¢ gitmek
istemedigimiz uzak {ilkeler gibi oldu
hep...

Buideolojik farkin ne oldugunu ve sol
orgiitlenme deneyimi olan feministlerin
varliginin giiniimiizde feminist politika
yaparken nasil bir i gordiigiinii, feminist
politika yapmaya basladigim orgiit olan
Amargi Kadin Kooperatifi deneyimimin
smirlar1 gergevesinde tartigmaya agmaya
calisacagim.

2000’lerde feminist olmak benim

icin Amargi’de feminist politika yapmak
demekti...

Amargi ile yolum 2008 senesinde
Sabanci Universitesi Toplumsal Duyar-
lilik Projeleri STK Staj Programi saye-
sinde kesisti. Bu karsilasma bir yandan
tesadiiftii ¢iinkii diger feminist orgiitleri
bilmiyordum, Amargi Dergi iizerinden
Amargi’yi biliyordum, onu bildigim i¢in
de orda olmak istiyordum. Diger yandan
tesadiif degildi ¢iinkii benim gibi politik
iletisim aglarinda olmayan biri i¢in
feminist orgiitlere ulasmanin yolu ancak
bu tiir programlar sayesinde olabilirdi,
yani bu programda STK sdylemine poli-
tik olarak itiraz eden feminist orgiitlerle
kargilagma ihtimalim zaten yoktu ki!
Feminist harekete dahil olmanin bir
cogumuz icin ne kadar mesakkatli bir
siirec oldugunu diisiindiigiimiizde, bu
staj programi sayesinde dogrudan orgii-
tiin igine girebilmek benim icin ¢ighk
¢iglhiga sevindigim bir haber olmustu.

Amargi’'ye geldigimde kendimi
feminist olarak tanimliyordum ama nasil
bir feminizm sorusunun net bir karsilig
yoktu, bu zor sorunun cevabim haliyle
orglitimiin ~ vermesini  bekliyordum.
Cevap, ne olmadigimizi tarif eden bir
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tanimlamaydi: Anti-kapitalist, anti-mil-
liyetgi, anti-homofobik, anti-militarist
bir feminizm. Bunlardan tam olarak
ne anladigimizi higbir zaman tartig(a)
madik, sanirim hepimizin ayni seyi
anladigini varsaytyorduk ve bu varsayim
“anti”’lerimiz tizerine konugma ihtiyacini
dogurmuyordu. Bu fluluk, orgiitliiliik
deneyimi olmayan, “feminist miyim aca-
ba?” diye soran, hatta feminist olmayan-
larmn dahi 6rgiitlenebilecegi ve bu anlam-
da da Amargi’nin en 6nemli mottosunda
sOylendigi gibi “farkliliklarimizla yan
yana” olunan bir orgiitlenmeyi miimkiin
kiliyordu. Amargi ve benzeri orgiitlerin
bu oOzelliginin feminist Orgiitlenme
acisindan hald en 6nemli potansiyelle-
rinden biri oldugunu diistintirim. Bu
sayede feminist olmayan ve birbirinden
¢ok farkli kadinlarla ve translarla farkli
alanlarda ortak c¢alismalar yapabildik.
Fakat bu potansiyeline ragmen bu derece
bir kapsayicilik iddiasinin feminist poli-
tikada yeni alanlar agmak i¢in bir imkan
m1 yoksa feminist sozii belirsizlestirerek
politika yapmanin Oniinde bir engel
mi oldugu ise héla zihnimde dénmeye
devam eden zor bir soru.

Bu flulugun ortasinda hepimizin emin
oldugu ve ortaklastigi bir sey vardi ki o da
“biz solcular gibi siyaset yapmiyorduk”
ve yine biitlin farkliliklarimiza ragmen
benim Amargili oldugum siire igerisinde,
hepimizin ortak bir bagka 6zelligi de bir
iki istisna disinda higbirimizin sol Or-
giitlenmelerde yer almamig olmamizdi.
Amargi’ye ve feminist harekete adim
attigim o giinlerde, yiiksek sesle soyleme
geregi duymasam da elbette ki solcuy-
dum ve feminizm de pek tabii ki sol bir
ideolojiydi bana gdre, bu diiz mantigi
devam ettirdigimizde Amargililer de sol-
cuydu. Fakat bu mantigim, bir toplantida
“Arkadaglar neden elestirdigimiz her
seyi solcu ezberler olarak tarif ediyoruz,
biz solcu degil miyiz?” diye sordugumda
bir kismmdan gelen “yooo” cevabinin
yani sira ortamin sessizligi kargisinda
coktii. Cok sasirmigtim; Amargi’dekiler
solcu degil miydi? Feministlerin solcu
oldugu ezberi bana ait oldugundan bu
durum karsisinda degismesi gerekenin
ben oldugumu ve bunu farkli feminizm-
lerimizin tezahiirlerinden biri olarak
kabul etmem gerektigine kendimi ikna
etmeye ¢alistyordum.

Amargi’dekilerin solcu olduguna
dair ezberimin kirilmaya basladigi bu an1
daha sonra birgok tartisma izledi. Sol,
feministler olarak her zaman uzak dur-
mamiz ya da kurtulmamiz gereken tutum
ve davranis bi¢imlerinin toplami olarak
tarif ediliyordu. Sol demek hiyerarsik,
sekter, ezber, listten, militarist, erkek bir
siyaset yapmakti. Toplantilarda ¢ok sik
kullanilan “solcular gibi” tanimlamasinin
bir tiir hakaret olarak kullaniliyor olmasi

da bunun en Onemli gostergelerinden
biriydi. Biliyorum, bu tamimlamalar
feministler olarak neredeyse hepimiz
kullaniyoruz ve bunlar sol siyaseti
tanimlayacak sifatlar da olabilir
ama buradaki sorun, Amargi’de bu j.
sOzlerin ne sol siyaseti ne de sol 1
orgiitlerin somut elestirisini iger-
miyor olusuydu. Klige solcu bir
ifade ile tanimlayacak olursak:
Somut durumun somut tahlilini
icermiyordu. Genel olarak sol
diistinceye mi Tiirkiye’deki sol
harekete mi yoksa diinya genelinde-

ki sol hareketlerin hepsine mi yoksa
belli sol orgiitlere mi isaret ettigi belli
degildi. Nereye isaret ettigi belli olma-
yan ve sadece bir sdylem olarak kurulan
sol karsitligini, bu soyutluk {izerinden

tartigmaya agmaniz ise mimkiin ATSRLY -
olmadig gibi farkli diisiinenleri e F :
stirekli savunma halinde tutan bir e

iktidar aracina doniismiistii. Ciin-
kii herkesin ayni diistindiigii varsayi-
mu ile konusan bu dile kars1 stirekli farkl
oldugunuzu hatirlatmaniz gerekiyordu,
bu da merkezi bir glice kars1 siirekli
savunmada olmaniz anlamina geliyordu.
Bu soylemi kullananlar, solu betimleyen
sifatlarin aksinin -anti-hiyerarsik, ezber
bozan, anti-militarist vs.- kendiliginden
temsilcisi haline gelirken siz bir solcu
olarak bagladiginiz her ciimlede “o bili-
nen solcular” gibi olmadiginiz1 ispatla-
mak durumundaydiniz. (Bu deneyimler
sadece Amargi’ye 0zgii degil, Amargi’yi
temsilen girdigim farkli feminist or-
tamlarda da bu sdylemin tekrar ettigini
gordiim.)

Solcular gibi sekter, ezberci, hiye-
rargik vs. gibi ne oldugu belirsiz soyut
gosterenler feminizmin kendi igindeki

Solcular gibi sekter, ezberci,
hiyerarsik vs. gibi ne oldugu
belirsiz soyut gosterenler
feminizmin kendi igindeki
tartismalar s6z konusu
oldugunda somutlasiyordu
ve elestirilerimiz “feminist
solcu ablalar” kimligine
burinuyordu

tartigmalar s6z konusu oldugundaysa
somutlagsmaya basliyordu ve elestirile-
rimiz “feminist solcu ablalar” kimligine
biirliniiyordu.

“Solcu Feminist Ablalar’la Karsilas-
malar...

Solcu feminist ablalarla karsilasma-
dan dnce onlarin hikayelerini duyarsiniz.
Amargi’de o zamanlar herkesin en az
bir “solcu feminist ablayla” olumsuz
kargilagma hikayesi vardi ve tabii ki
bu karsilasmay1 hikaye yapan da karsi-

lasmanin olumsuzluguydu. Hikayeler
elbette gercek deneyimlere dayaniyordu,
biz de Oyle dinliyor, bazen kiziyor ba-
zen giiliyorduk ama bunlar yaparken
birlikte bu “solcu ablalar”a dair bagka
bir gergekligi kurdugumuzun pek de
farkinda olmuyorduk.

“Solcu feminist ablalar”la ilk karsi-
lagmalarim tam da tarif ettikleri gibiydi:
Ustten, sert ve gok net. Her seyi sanki
onlar biliyordu, “O kadar yazdik okuyun
da gelin!” dahi demislerdi. Daha ne
olsun! Her toplantidan sonra kendimi
yeterince ifade edememis, yetersiz ve
dinlenmemis hissederek, beynimde on-
larla konugarak gidiyordum evime. Cok
kiziyordum onlara ¢ok! Bu kizgimligimin
Amargi’de her zaman bir karsilig1 vardi.
Anlattigimda hep birlikte kiziyorduk ve
kizdik¢a daha bir “biz” oluyorduk ve ni-
hayetinde de birbirimizi rahatlatiyorduk:
“ Biz onlara benzemiyorduk.”

Onlar ayn1 seyleri diistinen bir
grupken biz farkliliklarimizla yan yana
olabilen heterojen bir gruptuk. Onlar tek
bir feminizmden bahsediyordu bizimse
feminizmlerimiz vardi. Onlarin her seye
bir cevab1 vardi bizimse cevaplardan
ziyade sorularimiz vardi. Onlar tartig-
malart kestirip atiyorlardi, bu halleri ile
sekterdiler ama biz her zaman herkesle
diyalogdan yanaydik. Onlar feminist
olmayanlarla feminist politika yapila-
mayacagini savunuyordu bize goreyse
herkesle feminist politika yapilabilirdi
bu yiizden icimizde kendine feminist
demeyenler dahi yer alabiliyordu. Onlar
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eylemden eyleme kosan anaakim femi-
nistlerdi bizler bu tek tip eylem bigimleri-
ni elestiren “6zgiirliik¢li” feministlerdik.
Onlar ikinci dalgada takilip kalmiglard
biz iiciincli dalganin serin sularindaydik
sanirim, sanirim diyorum ¢ilinkii aslinda
ikinci dalganin da {igiincii dalganin da
sular1 esit derece de serindi bizim i¢in,
ikisini de yeterince okumadan, tartisma-
dan, ne olduklarini anlamaya ¢alismadan
sezgisel olarak tanimliyorduk.

Orgiit igi deneyim aktariminda énem-
li kopukluklar olan Amargi’de, benim
dahil oldugum doénem iginde, solcu
feminist ablalarla farkimiz, istikrarli bir
sekilde aktarilan nadir deneyimlerimden
biriydi. Bu anlatilarin, diger biitiin bizler
ve onlar anlatilarinda oldugu gibi iki tiirlii
bir islevi vardi. Birincisi, “onlar”’in kim
oldugunu tarif ederken aslinda “biz’im
kim oldugumuzu kuruyordu. Bu ikilik
sabit degildi, yasanan olaylara gore tekrar
tekrar kurulabiliyordu. Ikincisi, siirekli
onlara mal edip elestirdigimiz tutum ve
davraniglarin kendi orgiitiimiizde oldugu
gerceginin iistiinii ortiiyordu: iktidar ve
hiyerarsi onlarin oldugu ortamlarda var-
d1, bizde yoktu (!). iktidar ve hiyerarsinin
tanimin1 sadece bir bigime, solcu abla-
larn varhigmma yapistirdigimizda kendi
orgiitiimiizde bagka tirlii isleyen iktidar
ve hiyerarsiler goriinmez oluyordu. Oysa
bizi sevgi, bilgi, retorik veya emek ile
sarip sarmalayan Amargi’deki ablalarin
iktidar ve hiyerarsisinin adin1 koymak
cok daha zordu. Oznesini ve nesnesini
bir tiir yokluk ile ifade ettigimiz orgiit i¢i
hiyerarsinin aslinda ne oldugu konusunda
ise hi¢bir zaman uzlagsamadik. “Herkesin
hiyerarsisi kendine...” tadinda uzun
toplantilar yaptik.

“Biz” ve “onlar” arasinda oriilen du-

varda 6nemli bir pay1 olan uzun Amargi
toplantilari, tersinden bu ikiligin catla-
maya bagladigi ilk anlarin da sahibiydi.
Siirekli solcu ablalara konugsmanin ve her
zaman elestirel konumu sahiplenmenin
bizi bir tiir politikasizliga goétiirdiigiinii de
yine ilk kez bu toplantilarda dillendirme-
ye baglamigtik. Fakat farkli goriiglerimizi
toplantilarda ifade edebilsek de bu konu
Ozelinde pozisyonlarimizdan vazgeg-
tigimiz sahici bir tartismay1 ne yazik ki
hicbir zaman gergeklestiremedik. Yine
de her seye ragmen “biz’de catlaklar
olusmaya baslamisti. Kendi iizerine eles-
tirel diislinmenin {irlinii olan bu ¢atlaklar,
Amargi’nin son donemine kadar, higbir
zaman Orgilit i¢i anaakim diisiincenin
temsilcisi ol(a)masa da benim agimdan
“onlar” arasindaki c¢atlaklar1 gérmemin
ve oralara sizmamin yolunu acti. “Solcu
feminist abla” kategorisiyle esas ylizles-
memse, gardimi alarak da olsa, “artik
gitmek istemiyorum” dedigim “onlar’in
da oldugu toplantilara, -e ragmen git-
meye baslamamla birlikte oldu. Birlikte
vakit gecirdikee, karsilagsmalarimiz, bir-
birimize dokundugumuz, catistigimiz
ve bu sayede de birbirimizi doniistiire-
bildigimiz bir iliskiye evirilebildi. Onlar
da homojen, yekpare bir grup degildi,
tipki bizim gibi aralarinda farkliliklari,
catlaklari, catigmalar1 vardi! Bdylece
stirekli pozisyon alarak tarif ettigimiz
“solcu feminist ablalar” kategorisi kur-
dugumuz iliskilerle bir siire sonra kendi
kendini yok etti. Bu tiir aynilastiric1 ve
oOtekilestirici kategorileri agmanin yolu-
nun birbirine dokunmaktan, ¢atismaktan
ve birlikte doniismekten korkmamaktan,
tam da Amargi’nin sdyledigi gibi, fark-
hiliklarimizi dislamadan birlikte siyaset
yapmanin yollarini bulmaya ¢aligmaktan

gectigini bir kez daha deneyimledim.
Biitiin iligkiler gibi, “solcu feminist
ablalar”la da inigli ¢ikigh bir iliskimiz
var elbette fakat yillardir biriken dene-
yimin {irlini olan feminist dayanisma

iliskimizin harci. Kendimi yetersiz
hissederek ¢iktigim toplantilar, 80’ler,
90’lar, 2000’ler olarak birlikte orgiitledi-
gimiz eylemler, takip ettigimiz davalar,
hazirladigimiz basm bildirileri, yiirtittii-
giimiiz tartigmalar, attigimiz kahkahalar
sayesinde, yerini ¢ogunlukla yorgun ama
feminist dayanigmaya olan inancimin
arttig1, giiclenerek c¢iktigim toplantilara
birakti.

Tabii hala solcu feminist abla kate-
gorisini olusturan kosullarin, iisluplarin,
tavirlarin oldugunu diisiinmiiyor degilim
ama artik anlatilan hikayeler iizerinden
degil kendi deneyimlerim {izerinden
diigtiniyorum. .. i

Feminist, politik olmak...

Feminizmin ders programlarina girmesi de feminist

miucadelesi sonucu

Ozlem Kaya - irem Yilmaz

adinlarin ikinci cins oldu-
gunu Universite okurken
derslerde Ogrenme “san-
sma” sahip olmustuk, bir
hareket olarak degilse de bir ideoloji
olarak feminizmi de oyle. Kadinlik
durumunu “kendimizden baska kadin-
larin durumu” gibi, feminizmi de “sos-
yalist, liberal, radikal gibi kategorilere
ayrilan, politik zemini miiphem bir te-
ori” olarak okuma aliskanlig1 bu sansin
diger yoOniiydii. Caligma alanlarimizi
kadinlar olarak belirliyorduk da femi-
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nizmin tam da bu “kadin alan1” poli-
tikasinin karsisinda konumlandiginin,
bagimsiz oldugunun ve erkek egemen-
liginin tiim alanlara sizmis olmasindan
dolay1 smirsiz oldugunun farkina var-
mak ayr1 bir caba ve feminist oOrgiit-
lenme deneyimi istiyordu. Daha ¢ok
kadmin kendisine feminist dedigi bir
donemde feminist olarak orgiitlenmek
daha kolay gibi goriinse de aslinda 6yle
degildi.

Ozellikle 2000’lerden sonra ka-
din Orgiitlerinin sayisi1 artiyordu ama
profesyonel alanlardi onlar; politika
yapmak i¢in bize yer agmiyorlardi ya

hareketin glici ve orgutlu

da agilan yeri biz istemiyorduk. Bu
donemde ortaya ¢ikan, bizim ne olup
bittigini disardan izleyip anlamaya g¢a-
listigimiz Novamed, SSGSS ve Vesika-
lilar kampanyalar1 ise, sonradan bir bo-
limiimiiziin 6rgiitlenmesinin de oniinil
acacak sekilde, biitiinliiklii bir patriyar-
ka analizini tekrar feminist politikanin
alanina sokarak, pek ¢ok kadinin bira-
raya gelmesine firsat verdiler. Ancak
kampanyalar Novamed’de Novamed
calisan1 kadinlarla, Vesikalilar’da fa-
higelerle, SSGSS’de ise daha ¢ok sen-
dikal1 kadinlarla bir arada olmay1 sag-
lasalar da; yeni Orgiitlenmek isteyen
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kadinlar igin ¢ok az alan agiyor-
lardi. Aynmi sekilde; kampanyay1
tanimlayan “siirlanmisg bir hede-
fe, belirli yontemlerle ulasma sii-
reci” bir stireklilik saglamiyordu.
Tiim bu deneyim iginden ¢ikan
Sosyalist Feminist Kolektif’in 6r-
giitlenme bi¢imi ve politik iddias1
ise bu ihtiyaca karsilik veriyordu.
Saydigimiz  kampanyalarda da
aktif yer alan bir grup feminist
kadimnin ¢agrisiyla ve fakat yeni
kadinlarin da katilmiyla kuru-
lan bir orgittii SFK.! Kadinlarin
deneyiminden yola ¢ikarak tar-
tisilmig, bizim de bastan kabul
ettigimiz, kimini yasadigimiz, ki-
mini bildigimiz seylerin yaninda;
bulustugumuz kadinlarla deneyim
paylagimlarinda bulundukga, poli-
tikaya feminist damardan dahil oldukca
ayirdina varacagimiz seyler de vardi.
Dayak, taciz, tecaviiz kadinlarin kadin
olduklar1 icin erkeklerden gordiikleri
siddet tiirleriydi. Namus, iffet, ahlak,
aile ve hatta vatan-millet, kadinlar tize-
rinden tanimlanan ve sonunda da kadin-
lar1 vuran “kutsal deger”lerdi. Tiim bun-
lar1 biliyorduk ama bir ¢ogunun kendi
hayatlarimiz tizerindeki direkt etkileri
ve inceltilmis halleri tizerine ¢ok diisiin-
memistik.
Feminist  bir
orgiit icinde yer
almak, iste tam bu
tartismalar1  yap-
maya daha ¢ok
olanak saglamaliy-
di. Ama sesimizi
sadece birbirimize
duyurmaktan faz-
lasin1 istiyorduk, duydugumuz 6fke ve
heyecan bizi diga doniik eylemlere daha
¢ok yoneltiyordu. Feminizmin kadinla-
rin ilk basta kendi giiglenmelerinin 6nii-
nii acan bir hareket oldugunu bilirken,
kendi deneyimlerimizi konusmadan
orgiitlenip kimi zaman kendi 6znelligi-
mizi disarda birakarak tartisabiliyorduk.
Bir yandan da ozellikle SFK’nin ilk
yilllarinda, feminizmin ilkeleri ve po-
litikamiz iizerine konugmaya 6zen gos-
teriyor, sokaktan da ayrilmadan politik
sOziimiizii kuruyorduk. Politik hattimiz
ve politik glindemimiz iizerinden yapti-
gimiz tartigmalar bize kendi hayatimizi
da sorgulatiyordu ve doniistiiriicli giice
sahipti elbette. Ancak doniisiim siirecini
daha cok kendi kendimize yastyorduk.
Ote yandan, buna ydnelik elestirileri
yiikseltirken somut adim atmak konu-
sunda kimden nasil bir beklenti iginde
oldugumuz muglak kaliyordu. Bir kis-
mimiz feminist bir Orgiitlenme iginde

Meselenin tek tek nasil  nn
yasadigimiz, ailelerimizle
nasil bas ettigimiz
olmadigini, iyi aile-kotu
aile meselesi olmadigini
soylemeye gerek yok

kendi 6znelligimizi merkeze koymanin
da sorunlar1 olacagm diistiniiyorduk.
Gittik¢e daha da kalabaliklasan bir SFK,
bu ihtiyaclar1 ve farkliliklar1 daha da go-
rinir kildr.

Daha genel olarak baktigimizda,
hele hele bu denli “birey” olma done-
minde; bireylige bir yoniiyle izin de ve-
ren bir politik hareket olan feminizmin
icinde orgiitlii olmanin sorumluluklarty-
la, kendi bireysel giliglenme arayisimiz
arasinda siirekli devam eden bir gerilim

var. Orgiitlii olma-
sorumluluklari
bir yandan tamamen
gontllilik esasma
dayali olarak, ka-
dinlarin kendi ha-
yatlarindaki, ruh
hallerindeki sorun-
lar1 dikkate alarak
ve bu alanlarda birbirimizle dayanisa-
rak giliclenmeyi de hedefliyor. Bu “hi-
yerarsisiz, kuralsiz, dayatmasiz olmak”
hedefiyle bir arada olunca, birbirinden
¢ok farkli konumlaniglar ortaya ¢ikabi-
liyor. Olusan farkli konumlarin yine de
ayni1 Orglit aidiyetinde birlesme zemini-
ni korumak 6nemli. Birlesme zeminini
koruyabilmek ise hem SFK 6zelindeki,
hem de feminist hareket icerisindeki
kadinlar olarak aktif 6zne konumlari-
miz1 hatirlamamiz ve birbirimize ha-
tirlatmamiz ile miimkiin olabilir. Zira
SFK’nin “feminist hareketi giiclendir-
mek hedefi”® de SFK’nin giindemini
canli kilarken, bizi de feminist hareke-
tin giicline inandiran sey.

En basa donersek, feminizmin ders
programlarina girmesi de, feminist ha-
reketin giicli ve orgiitlii miicadelesi so-
nucu. Bugiin politik 6zne olma hedefini
cok daha giiclii bir sekilde dillendiren

feminist hareketten beklenti ve bu ha-
reketin s6z sOyleme zorunlulugu olan
alanlarin azalmak bir yana bollagmasi
da yine bu giicle ve patriyarkanin giic-
li saldirisina karsi durma zorunlulu-
gumuzla alakali. Daha somutta, bugiin
yasadigimiz topraklarda yasanan kadin
cinayetlerine, erkek siddetinin tiirlii
hallerine, kadin emeginin her tiirliisii
iizerindeki erkek egemenligine, barig
siirecine, Gezi direnisine s6z sdyleme-
yen bir feminizm artik pek de miimkiin
degil. SFK’nin feminist hareket igin-
deki konumlanisi itibariyle bu soziin
kurulmasinda ne kadar aktif olmak zo-
runda oldugu da agikar. Bizim de femi-
nizmin bu goriiniir giiciiyle orgiitlenen
kadinlar oldugumuzu unutmadan, bu
hareketten beklentilerimizi ve bu hare-
ketin bizden beklentilerini diisiinmeye
ihtiyacimiz var. Beklentilerimizin fark-
It oldugu noktada da bu farkliliklarin
hepsine birden cevap verme konusunda
kisisel sorumlulugumuzu da. m

1 Elbette ki SFK’dan 6nce Amargi de bir
yoniiyle bu ihtiyaca karsilik vermisti.
iki orgiitiin birbirinden belli acilardan
farkli feminizm anlayislar1 ve orgiitlenme
pratikleri nedeniyle SFK’da orgiitlenmeyi
se¢mis kadinlar olarak bizim feminist orgiit-
lenme deneyimimizi anlatabilecegimiz
somut alan ise burast. Yine ayni somutluk-
tan hareket etmek adina birgok farkli ilde
orgiitlii SFK’nin bu yapisinin tartisilmaya
deger olmasmi sakli tutarak bu yazida
sadece Istanbul SFK igindeki drgiitlenmeyi
g0z Oniine alacagiz.

2 SFK “Erkeklerden Alacakliy1z” ve “Aile
Disinda Hayat Var” kampanyalar1 diginda
tim politik etkinliklerini diger feminist
orgiitlerle ve bagimsiz feminist kadinlarla
birlikte yliriitmeye 0Ozen gosterdi. Bu
baglamda yine bu yazinin sinirlarint asan
2000’lerde feminist hareket i¢inde farkli
varolus halleri oldugu da kesin.
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Tam olarak nerede ve ne zaman ayran
ictik de ayn dustuk?

Lezbiyenlerin “egcinsel degil, gey/lezbiyen” demesi, kadinlarin “adam degil, insan”
diuzeltmesiyle ayni reflekse, yani kadinin gorinmezligiyle miicadeleye dayaniyor

Burcu Ersoy

002 yazinda, tniversiteden yeni
2mezun bir sosyolog adayi, orgiit-
lii bir militan lezbiyen ve feminist

olarak, yiiksek lisans i¢in ODTU Kadin
Caligmalari’na bagvurmugtum. Gey/lez-
biyen hareketi ve kadin hareketinin, ata-
erkil diizen karsiti miicadelede izledik-
leri benzer ydntemlerin incelenmesine
dair bir tez yazmak niyetimi ortaya koy-
dugum miilakattan “Dort sene sosyoloji
okudun, baska bir konu yok mu aklinda”
geri bildirimiyle ¢ikarken baglamadan
bitmis oldu akademik hayatim. Enerjimi
militanligmm siirdiirme-
ye adadim ben de, oh
olsun!

Bellek 6nemli el-
bette; o nedenle somut
biraradaliklar1 elimden
geldigince toparlamaya
calistigim bagka bir ya-
zima' goértinmez refe-
ranslar verecegim ama
daha ¢ok bireysel ba-
kis acimi aktaracagim.
LGBTT hareketi ile fe-
minist hareketin iligki-
sini, kesisimde durdu-
gum yerden okumaya
calismak, iki tarafli bir
elestiriyi de zorunlu ki- fz
liyor. Bu zorunlulugu, m,ﬁ#
her iki hareketi de ken-
di i¢inde diisiinmeye,
ortak ve ayrisan yonle-
rini anlamaya c¢alismak
dogrultusunda, aslinda
bir goniilliiliik olarak
hissediyor ve dyle yastyorum. Yanitlar-
dan ¢ok sorularim oldugunu da ekleye-
rek, hemen beklentileri azaltip amacimin
birlikte sorgulamak i¢in bir el uzatmak
oldugunu ativereyim soyle ortaya.

LGBTT hareketinin, adin1 olusturan
her bir harfin, yani bizzat 6znelerinin
elestirel katkilariyla i¢ politikasinin ge-
listigini, farklilagtigini sdylemek pek de
yanlis olmaz sanirim. Dahil oldugum
1999 yilindan itibaren, escinsel hareke-
ti demekle gey/lezbiyen hareketi demek
arasinda bariz bir ayrim vardi ve bu da
dogrudan feminist farkindaliga isaret
ediyordu. Lezbiyenlerin “escinsel degil
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gey/lezbiyen” demesi, kadinlarin “adam
degil insan” diizeltmesiyle ayni reflekse,
yani kadinin goriinmezligiyle miicadele-
ye dayantyor. Peki, biseksiiel, transeksii-
el ve travesti bireyler varliklarini ortaya
koyup bizi diglayamazsiniz dediklerinde
neye dayamiyorlar? Hareketin adi “es-
cinsel”, “gey/lezbiyen” iken de varlardi,
ama sanki heteroseksiiel olmamanin kar-
sisinda hepimiz “ibne”’ydik/“sevici”ydik
ne fark ederdi ki, sonugta ayni hetero-
seksist sisteme karst miicadele ediyor-
duk. Oysa heteroseksizm, sadece pasif
cinsel iliskiye giren efemine erkekleri
ve kadinlar1 seven kadinlar degil; sakal-

I1, maskiilen halleri ile birbirlerini seven
“ay1r”lar1, her iki cinsiyeti de seviyorum
diyenleri, biyolojik cinsiyetiyle sorunu
olanlari, cinsiyeti tamamen reddedenleri
de dislamiyor mu? Feminist hareket de
“kadin” olmay1 erkek egemenligi karsi-
t1 miicadelesinde yeterli bir tanimlama
olarak kabul ediyor, “sonugta ayni pat-
riyarkaya karslyiz canim, ne geregi var
ayristirmanin” diyerek fakli kadinliklar
g0z ard1 etmiyor muydu? Oysa karsimiz-
daki iktidar, sadece “kadin™1 degil, be-
yaz, stinni, heterosekstiel, saglikli, Tiirk
erkegi olmayanlarin hepsini ayr1 ayr1 ezi-
yordu. Bu nedenledir ki, 90’11 y1llarin so-

nundan 2000’lerin ortasina kadar devam
eden “Tirkiyeli Escinseller Bulugmasi”
tarithinde, LGBTT hareket kendi 6znele-
rinin hareket igindeki varoluglarimi “yok
mu birbirimizden farkimiz” diyerek tar-
tigirken; 2000’li yillarin bagindan itiba-
ren, kadin hareketi de “farkliliklarimizla
birarada olmak”™ iradesiyle, Tiirk, Kiirt,
escinsel, basortiilii, Ermeni vb. farklilik-
lart ile orgiitlii orgiitsiiz kadmlarin bira-
raya geldigi kadin platformlar olusturdu
ve kadin bulugmalart gerceklestirdi. Bir
yandan da iilke ve diinya giindeminde
kiiresellesme, savas, milliyeteilik karsit-
liginda zorunlu ittifaklarin olugmasina,
muhafazakar  iktidara
kars1 ortak eylemlilik-
lerin artmasina taniklik
ettigimiz  2000°li yil-
lar; hem LGBTT ha-
reketin icinde hem de
kadin hareketi i¢inde
feminizmle  giiclenen
lezbiyenlerin, biseksiiel
ve trans kadinlarin bu
kesisimdeki 6nemli ro-
linii gbzler Oniine ser-
di. 2000’lerin sonlarina
dogru, LGBTT hareketi
icinde artik hem erkek-
likler-kadinliklar  hem
de etnik, sosyal, smifsal
farkliliklar daha ¢ok tar-
tigilirken; feminist hare-
ket de artik patriyarka-
nin ayrilmaz bir pargasi
olarak heteroseksizmi
miicadelesinde daha 6n
saflara tagidi.

“Boylece, zaten kar-
des olan feminist hareket ve LGBTT ha-
reketi adeta arasindan su sizmaz, yedigi
ictigi ayr1 gitmez, opiisiip koklasan, ‘her
dedigi bir’ kankalara doniistii” dersem
herhalde kesisimdeki escinsel, biseksiiel,
trans kadinlara da bir gilizelleme yaparak
iistiine bir de madalya takmam gerekir
-ki heniiz o kadar delirmedim. Bunu,
bir stiredir “en azindan pratikte” ¢ok da
o kesisimde yer al(a)mayan escinsel fe-
minist kadmlardan biri olarak aynaya
bakip soylityorum. Her iki hareketin de
birbirini besledigi, paralel politik siirec-
lerden gectigi ve birlikte eylemliliklerde
birbirine daha ¢ok degerek ortak tartig-
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malar yiiriittiigli dogru ama bence pratik-
te hersey hi¢ de dyle giilliik giilistanlik
degil. Ciinkii tartigmalar, ayrigmalar da
ortaya ¢ikardi. Bu ayrigmanin ayyuka
ciktig1 yerde, “queer”’in hayatlarimiza,
politikamiza girisini yeterince sorguladik
m1 acaba? Mesela bence, queer teorinin
“kimlik politikalarina kars1” elestirileri,
her iki hareketi kendi icinde tartismaya
ittiyse de daha ¢ok LGBTT hareketinin
bu tartismalardan ¢ikardiklariyla femi-
nist harekete karsi sdylemlerinin elestirel
diizeyde artirmasma neden oldu. “Tam
olarak nerde, ne zaman ayran igtik de
ayr diistiik?” diyesim var iste tam bu ne-
denle.

Aynaya bakarak yanit bulmaya ca-
listigimda, cuvaldizi kendime batirmay1
tercih ederek, her iki hareketin kesisim
kiimesindeki lezbiyenler ve biseksiiel
kadinlarin kesisimiyle yetinen o her iki
kesismeyen kisminda kalanlarin yakin-
lagsmak icin sadece buradan beslenme-
ye devam ettigini diigiiniiyor ve burada
kendi payimi sorguluyorum. Bir yandan
LGBTT orgiitlenme icinde goriiniir ol-
maya calisan, buradaki erkekliklerle de
miicadele eden lezbiyenler ve biseksii-
el kadinlar, diger bir yandan da o “es-
cinsel hareketin” cinsel yonelim odakli
zemininden hareketle, trans bireylerin
cinsiyet kimligi iizerinden verdigi mii-
cadeleyi “ayr1” tutma, bagka bir koldan
yiiriitiilmesi gereken bir alan olarak gor-
me egilimde oldu. Trans kadinlarla yine
feminist Orgiitlenme iginde birlesmeye
calisip tesvik edici bir rol iistlense de go-
rliniirliik miicadelesinde sokaktaki dene-
yimlerimiz, karsilastigimiz ayrimciliklar
iizerinden “ayr1” toplanilmasi-tartigilma-
st gerektigini savundu ¢ogunlukla.

Benzer bir yerden, feminist hareket
icindeki heteroseksiiel kadinlarin, birlikte
miicadele ettikleri lezbiyenlerin ve bisek-
stiel kadinlarin “cinsel yonelim” ayrimci-
ligina kars1 durdugu yeri “ayr1” (LGBTT
iginde) bir yerde tutarak séz sdylemeye
devam ettigi iddiasindayim biraz. Ke-
sisimdeki kadinlar da deneyim aktari-
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minda, cinsel yonelimlerini/kimliklerini
“kadinlik” ortak deneyimleri paydasinda
tutarak feminizme aktarma kisithlhiginda
kaldi. Boylelikle feminist hareketin, he-
teroseksizme karsi miicadelede bu kesi-
simi, escinsel/biseksiiel olmaktan degil
de “kadin” olmaktan dogru gorerek an-
lamlandirdigini diigiiniiyorum. En basit
ornegiyle, feministlerin, Istanbul’daki
LGBTT Onur Haftas1 ve yiiriiyiisiine,
Ankara’daki Homofobi Karsiti Bulugsma
ve yiiriiylisiine “6zne” hissederek dahil
olamayiglarinin, bu kesigimlerin yeter-
sizliginde, tartismalarimizin eksikliginde

2000’lerin sonlarina dogru
. feminist hareket de artik
patriyarkanin ayrilmaz bir

parcasi olarak heteroseksizmi

miicadelesinde daha on
saflara tasidi

yattig1 siiphesindeyim. Soylemlerimizi
salt kesisimlerden kurmaktan vazgecip
birlestirmeye mi ihtiyacimiz var acaba?
Bir digerinin durdugu yeri anlamaya ca-
lisip oradan aldiklarimizla, yine kendi
durdugumuz yeri sorguluyoruz, oraya
bir seyler katiyoruz ancak sanki bu ¢ok
degerli olmakla birlikte, bizi/s6ylemleri-
mizi birbirine yakinlagtirmak yerine ken-
di sdylemimizi gelistirmekle yetinmek
ya da kendi yerlerimizi muhafaza etmek
noktasinda birakiyor gibi. Bu “muhafa-
za” edis halinin alternatifi miimki{in mii?

Sorularimin ¢oklugu nedeniyle; ciim-
lelerimi bir sonuca baglamaktan ¢ok, bu
yazi birlikte yanit bulma talebimi yansit-
sin istedigimden, disiincelerime yakin
buldugum alintilarla virgiil, {i¢ nokta, ya
da iki nokta iist Uste:

Ben tartigmalarimizdan ¢ok umutlu-
yum, ¢linkii: “Lezbiyenlerin miicadele-
leri icin feminizme, feministlerin de lez-
biyenlere ihtiyaglart vardw. Bu iki grup
yan yana durmadigu siirece bir kanatlar
faritk olacaktiv. Biz Sappho’nun kizla-
ri olarak kendimize lezbiyen feminist
diyoruz*dan  geldim,
ve ¢ilinkii: “Queer’in
sadece cinsel durum/
kimlik tiizerinden ta-
nimlanmaktan ¢iktigini
belirten Seymen soyle
devam etti: ‘Queer ba-
kis sadece cinsel yo-
nelim, cinsiyet kimligi
catigmalar1 iizerinden
ve bu alanda dolas-
maz, sinif miicadelesi
ve emek miicadelesini
icerir, etnisiteyi de kap-
sar. Feminizm de ha-
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len kardes bir disiplinidir.””*. Ve ¢iinkii;
Giilkan (Noir) ve Begiim’iin‘“Feminizmi
queerlestiren anlar, ittifaklar ve kimi ola-
siliklar...” baglhig1 altinda ¢ok giizel ifade
ettigi gibi “Feminizmin hetero-normati-
vitesinin sorgulanmasi sadece LGBT ha-
reketlerin disaridan yaptiklar1 bir miida-
hale degildi. Bu bize gore kendini agikg¢a
lezbiyen ve biseksiiel olarak tanimlayan
kadinlarin performanslar1 ile catlaklar
yaratan ¢ok degerli bir queer miidahale
olarak okunabilir”.* Ayrica, “Kadm kur-
tulusunu hedefleyen feminist hareketin
amac1 da toplumsal cinsiyetin olmadigi,
dolayisiyla ‘erkek’ ve ‘kadinin’ olma-
dig1 bir toplum hedefine ulagmak. Belli
bir feminizm g¢ergevesini dayatmaktan
ziyade, LGBT hareketi igerisindeki ka-
dinlara feminizmi kesif turu oneriyor ve
‘gelin birlikte yeniden sekillendirelim’
demek istiyorum™ Ece Kocabigak’in da
dedigi gibi. Bu noktada, “Butler’1n ¢izdi-
i politik yol, aslinda uzunca bir siiredir
Tiirkiye’deki LGBT hareketi ile feminist
hareketin kendisine diistur edinmeye ¢a-
listig1 bir yol. Bu politik ¢izgiyi olustur-
mak konusunda, queer teori bize genis
olanaklar sunuyor™ diyen Yasemin Oz’e
katilmamak ne miimkiin. Evet umutlu-
yum ¢iinkii, 5. Kamp1’nin ardindan “Bu-
giin heterosekstiel olmayan deneyimlerin
feminist hareket icinde yaygmlastigini
gorerek, kendi cinselliklerimiz iizerin-
de daha fazla konusmamiz ve politika
iretmemiz gerektigini tekrarlayarak tar-
tismamizi noktaladik”.” diye not diismiis
olan SFK’de orgiitlenmeye karar vermis
feminist bir “sapkin sevici”’yim!® m

1 “Her Kadin Heteroseksiiel Degildir”, Cogi-
to, Cinsel Yonelimler ve Queer Kuram, say1
65 / Bahar 2011.

2 Sappho’nun Kizlar1 feminist lezbiyen gru-
bunun “Lezbiyenler Hakkinda” brosiiriinden
bir alint1.

3 “Queer Bakis Acistyla Sanat Heterosekstiel
Erkeklerin Tarihidir”, kaosgl.org, 22 Mart
2013.

4 “Feminizm ve Queer’e dair gullimlii bir
muhabbet”, Kaos GL Dergisi, Mayis-Haziran
2013, Sayi 130.

5 “LGBT hareketi ile feminist hareket kader
birligi icerisinde”, Yoldas Soylesiler, kaosgl.
org.

6 “Queer Teorinin Penceresinden”, 21 Ocak
2011, kaosgl.org

7 “SFK 5.Kampr’nin ardindan..
www.sosyalistfeministkolektif.org/
8 Bence Sapkin=Queer. Bakiniz: “Sapkin
Sevicinin Mavigdl Fantezisi”’, Feminist
Politika, Yaz 2011, Say1 11

., http://
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hareketimizilerlerken...

(...) Igbt haklarn gibi, daha zor benimsenebilecek bir konuyu ele alan onur yuruyusu
gecen yilkinin iki katina ¢ikarken biz herkesin benimseyebilecegi bir konuda neden

yalniz kaldik?

ayse diizkan

aslinda bu yaziy1 bagka bir bicimde
kurgulamistim. ancak 6 temmuz giinii
gozaltinda tacize kars1 ylriyiise ka-
tildim ve o eylemin diistindiirdiikleri
tizerinden yola ¢ikmanin daha dogru
olacagina karar verdim. biiyiik dlciide
benzer tespit ve fikirler igermekle bir-
likte; 1990’11 yillarla 2000’leri, biraz
da birinci dalga-ikinci dalga feminizm
tizerinden kiyaslamayi diigiindigtim ilk
yazidan vazgegtim.

gezi parki’na sahip ¢ikma girigimiy-
le baslayan kalkismada pek ¢ok kadin
yer ald1. katildigim forumlarin cogunda
kadmlarm erkeklerle esit sayida, zaman
zaman daha fazla
oldugunu go6zlem-
ledim. bu direnigin
Onemli ikonlari,
en Onemli siyasi
savunmasini yapan
mensubu (miicella
yapici) kadn.

cinsel taciz,
biitin ~ kadinlarin
yasadig1 bir sorun.
boylesi giiglii  bir
direniste giivenlik
giicleri ve destek-
gileri  tarafindan
cinsel tacize bagvu-
rulmasi da beklenir
bir durumdu. nite-
kim, yaygin cinsel
siddet vakalar1 duy-
duk ve bunlar ciddi
bir tepki uyandirdi, [
bu konuda birgok
taniklik kamuoyuyla
paylasildi.

ama bu kadar ¢ok kadinin katildigi
bir direniste, hemen hepsinin yasadigi
bir sorunu dillendirdigimiz bu goste-
ride biz bizeydik. oncesinde ciddi bir
calisma da yapilmis olmasina ragmen
o kadinlar bizimle yiirlimeyi tercih et-
medi. bizden bir saat sonra baslayan ve
agir miidahaleyle karsilagan gosteride
daha fazla kadin vardi.

sunu diisinmekten alamiyorum
kendimi. tiirkiye muhalif siyaset tari-
hinin son otuz yilinda gezi’ye en ¢ok
benzeyen anlardan biri 1987 yilinda
kariye miizesi’nde yapilan dayaga karsi
senlik’ti. dyleyse bu “bulusma” neden
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gerceklesmiyor? Ornegin Igbt haklar
gibi, daha zor benimsenebilecek bir
konuyu ele alan onur yiiriiylisii gegen
yilkinin iki katina ¢ikarken biz herkesin
benimseyebilecegi bir konuda neden
yalniz kaldik?

acikcast bu durumun bu gosteriye
mahsus olmadigini diisliniiyorum. son
on yilda feministlerin giicii gitgide
artiyor. yirmi yil Oncesiyle kiyasla-
digimizda kendini feminist olarak
tanimlayan, bir feminist gruba aidiyet
hisseden kadinlarin sayis1 onlarca
kat artti, 1995 sonrasi yayimlanan
pazartesi’yi bir kenara birakirsak dii-
zenli feminist dergicilik ¢ok daha giic-
li, birgok yerde ad1 “kadin ¢aligmasi1”

bile olsa feminist faaliyetler yiiriiyor.
ama etkimiz ve bizi dinleyenlerin
sayis1 ayni oranda artmadi.

feminizmi bir kitle hareketi olarak

tanimlamiyorum. (bu  kitleselles-
meyecegi anlamina gelmez tabii)
ama feminizm politik etkisiyle, bence
orgiitlemedigi, kendisiyle birlikte
hareket etmeyen kadinlarin hayatini
da degistiren bir hareket. 6rnegin biz
siddetle ilgili bir yasanin degismesi
i¢in miicadele edip basarili oldugu-
muzda bizden haberi bile olmayan bir
kadinin hayati1 degisir. o yiizden son
on/yirmi yilda yasanan bu farklilagsma
hayati 6neme sahip. bu yazida bunun
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sebepleri lizerine diisiinmeye calisaca-
gim.

birbirimize sahip ¢ikalim/hep
birlikte bize sahip ¢ikalim

konunun o6nemsiz bir kismindan
basglayacagim. bu eylemin oncelikle,
basortiilii, muhafazakar, miisliiman,
islamc1 ya da hangi tanimla adlandi-
rir1z bilmiyorum ama bizim basortiisii
yasagiyla ilgili destek verdigimiz, bir-
cogumuzun ¢esitli bicim ve ydntem-
lerle baglant1 kurdugumuz kadinlarla
iliskimizde bir soruna isaret ettigini
diistiniiyorum. bu kadinlar cinsel taciz
gibi temel bir konuda bize destek
vermekten imtina ettiler. gerek kisisel
gerek pazartesi ola-
rak 1990’11 yillarda
basortiisii yasagina
kars1 miicadeleye
destek verdim/ver-
dik. kendi adima,
basortiisiinii bir 6z-
giirliik degil bir hak
(en yiice merci bile
olsa bir emre itaat
Ozgiirliik kavramiy-
la tanimlanamaz)
olarak  gormekle
birlikte  kadinlar
herhangi bir alan-
dan diglayan her
tiirlii diizenlemeye
kars1 ¢cikmay1 femi-
nizmin bir geregi
olarak goriiyorum.
ancak on yildir,
iktidarda esleri Or-
tillii bir bagbakan,
cumhurbagkani  ve
kabine varken bu miicadeleyi kendi
onceliklerim arasinda gdrmiiyorum.
O6te yandan bu destegi hatta higbir
destegi bir “ittifaklar politikas1” degil
ilkesel bir konu olarak gdrmekle bir-
likte bu olayda {istelik basortiilii bir
kadma yonelik saldiriyla ilgili kararh
bir tepki vermisken bu bigimde yalniz
birakilmamizi politik olarak igime
sindirmekte giicliik ¢ekiyorum.
siddete karsi miicadele
siddet, kadinlara yonelik baskinin
en Onemli goriingiisii, araci, bigimi.
buna kars1 verilen miicadele feminiz-
min en Onemli alanlarindan biri. ama
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bir yandan da bugiin kadina yonelik
siddeti acik¢a savunmaya cesaret ede-
bilenler ¢ok sinirli. biz tabii ki siddetin
sebeplerini dogru bigimde tahlil edip bu
konuda gergek ¢oziimler Oneriyoruz.
ama bu fark biitiinliiklii bir politika
igin yeterli bir zemin olusturmuyor.
“kadina yonelik siddetin temelinde
erkek egemenligi/patriyarka vardir”
climlesi, o egemenligin farkli kurum ve
gortingiileri tahlil ve teshir edilmedikge
bir anlam ifade etmiyor. bu noktada
epeyce eksik kaldigimizi diisiiniiyorum.
Ote yandan, diinyanin bagka iilkelerinde
de igiincii dalga feminizme yoneltilen
onemli elestirilerden birinin siddet
karsiti miicadeleye sikigsmak olmasi
tesadiif degil. ¢ilinkii eger cinsiyet
evrensel, tarihsel ve dolayisiyla ortadan
kalkacak bir toplumsal kategori degilse
“inkar”1 da miimkiin olamiyor.

kiirt meselesi

ancak bugiinkii durumu biitiiniiyle
tclincli dalgaya baglamak biyiik bir
haksizlik olur. izninizle bir animi1 pay-
lagmak istiyorum. 2007 yilinda baskin
oran’in se¢imlerde aday olmakla kal-
may1p feministlerin de aday1 oldugunu
iddia etmesinin ve daha 6nemlisi, “ken-
disi aday olmasa akp’ye oy verecegini”
sOylemesinin iizerinden kisa bir siire
geemisken yaptigimiz bir toplantiy1
hatirliyorum. bir grup akp’nin nasil
kadin diisman1 oldugunu anlatmak i¢in
caba sarf ederken kahir cogunluk
boyle diisiinmiiyor, kadinlar i¢in en
biiyiik tehlikenin milliyetci politikalari
sebebiyle chp oldugunu savunuyordu.
daha sonra bu arkadaslarin ¢ogu, belki
de hepsi ayse tiikriik¢li’niin adayligini
destekledi. ancak, kiirt hareketinin
strateji ve taktiklerinin feministlerin
en azindan bir kesimi {izerindeki etki-
sinin ne ilk ne de son tezahiirii oldu o
tartisma. kiirt meselesi diye gecistirilen
sey, hepimizin gayet iyi bildigi gibi
iilkenin otuz yilina damga vurmus bir
savag aslinda ve feminizmin buna
kayitsiz kalmas1 miimkiin degil, tabii
ki. ama bu, kiirt hareketinin 6ncelik ve
yaklasimlarini benimsemek anlamina
gelmiyor. izninizle bundan sadece
ticlincii dalganin kiirt meselesini 6nem-
seyen kimlik politikalarinin sorumlu
olmadigini, sosyalist feminizmin bu
donemki ¢izgisinin de etkili oldugunu
diiginliyorum. ¢ilinkii basat sosyalist
feministler tiirkiyeli sosyalizmin birin-
cil onceliginin kiirt halkiyla dayanigsma
olduguna inanan bir ¢izgide oldu, bu
etkinin yok oldugunu sdylemek miim-
kiin degil.

bu bizi bagka bir seyden daha

mahrum  etti.
diinyanin  pek
¢ok iilkesinde
sosyalist femi-
nistler sendika-
lar basgta olmak
iizere emek
hareketinin
kurumlariyla,
is¢i sinifi igin-
de giicli olan
sol  partilerle
baglantilidir.
bu da feminist
hareketle
dcretli  emek
sOmiiriisti altin-
daki kadinlarin
bagin1  saglar.
bu baglant1
tirkiyeli femi-
nizm agisindan
¢ok zayif kaldi.
kendi adima,
ticretli/licretsiz ¢alisan biitiin kadinlarin
erkekler tarafindan sOmiiriildiiglini,
dolayisiyla aralarinda feminist orgiit-
lenme agisindan bir 6ncelik olmadigini
diistinliyorum ama sendikal hareket
icindeki varligimiz, feminist sdziin da-
ha genislemesinin yani sira kadinlarin
iicretli calisma ve genel olarak yagsama
kosullarinin degismesini saglar.

“kadina yonelik siddetin
temelinde erkek egemenligi/
patriyarka vardir” climlesi,
o egemenligin farkl kurum
ve gorunguleri tahlil ve teshir
edilmedikge bir anlam
ifade etmiyor

feminizm bir sol hareket mi?

bu sorunun cevabi tabii ki evet.
ama feminizm Orgiitlenme, siyaset
iretme, siyaset yapma bicimleriyle
sosyalist soldan farkli olmali, yine
tabii ki. hele de solun 6nemli bir ke-
siminin kadinlarla ilgili bir¢ok konuda
feministlerle benzer seyler savundugu
glinlimiiz kosullarinda, bagimsizligin
biricik sebebi politik hat degil. oysa
tiirkiye’de feminist hareketin Snemli
bir kesimi son yillarda tiirkiyeli sol bir
grup gibi hareket ediyor, tepki gosteri-
yor ve oOrgiitleniyor. bunun en 6énemsiz
mahzurundan baslayayim. solun basa-
ril1 ve giiclii oldugu bir donemde bdyle
bir benzerlik kisa vadede anlasilir,
hatta yararli olabilirdi. fakat solun en
basarisiz donemlerinden birini geride
biraktik.

bunun ¢esitli tezahiirleri var; femi-
nistlerin ciddi bir béliimii is izerinden
degil dergi cevreleri (bir dergiyi bir
grup cikartir tabii, bu bir istir zaten.
ama dergi cevresi o derginin okuru
olmak ve orada dile getirilen fikirleri
benimsemek iizerinden bir araya gelir)
halinde ve/veya siyasal fikir ayriliklari
iizerinden Orgiitleniyor. baska grup-
larla, hatta kendi aralarindaki siyasal
meseleleri tartigma, uzlagsma gibi femi-
nist yontemlerle degil protokol goriis-
meleriyle halletmeye ¢alisiyor. grubun,
bayragin, orgiitiin goriiniirliigline yani
"feministler burda"ya, politik soziin
duyulmasindan daha fazla 6nem veri-
yor.

bu bizim i¢in neden yanls, diye
sorabilirsiniz. ¢iinkii biz sosyalistler
gibi bir giin ger¢eklestirecegimiz bir
donlisim i¢in bugilin gili¢ toplamak
lizere siyaset yapmiyoruz. feminist
doniistim, devrim giin be giin, an be an
ilerliyor, aciliyor, patriyarkanin alanini
isgal edip degistirip ardindan baska bir
alana adim atiyor.

1980 sonras1 donemin feministleri
solla  hesaplasarak  feministlesmis
kadinlardi. her seyin “yeni’sini bulma
derdindeydiler. bu, diinya feminist ha-
reketin tarihini benimseyen, kendimiz
icin yeni olan1 arayan bir pozisyondu.
buna geri dénmemiz ve var olan
birikimimiz ve giliciimiizle onu ileri
gotiirmemiz gerektigini diisiiniiyorum.
bu yazidaki, bir kismi el yordamiyla
yapilmig goézlem ve Gnerilerimin bunun
aracilarindan biri olmasini dilerim. i
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Almanya'daki devlet feminizminden
Turkiye’deki feminist orgutlenmeye

Feminist hareketin iginde uretilen hiyerarsisiz érglitlenme ve tartisma metodlari gibi
yontemleri “kadinlara 6zel” yerine “feminist” olarak tanimlamak, feminizmi toplumu
ozgurlestirebilecek bir kuram ve pratik olarak kurabilir

Fatma Umul

or Catr’da goniillii staj

yapmaya basladigimda,

uzun siliredir feminist

miicadele veren bir Mor
Cat1 goniilliisiine sordum: “Tiirkiye’de
feminist hareketin i¢inde olmak nasil
bir seydi?” Cevabi; “Ben hald igin-
deyim,” oldu; boylece Tiirkiye’deki
feminist hareketin hala aktif oldugunu
anladim.

Almanya’da “zaten artik hepimiz
esitiz” fikri toplum genelinde kabul
gordiigii icin, feminizm Onemsiz bir
hale gelmis durumda. Oysa toplumun
bir ¢ok alaninda kadin ve erkek arasin-
daki esitsizlik agik¢a gozler Oniinde.
Maas esitsizligi ya da ¢alisan kadinla-
rin ¢ocuklarimi krese verdiklerinde
toplumda “kotii anne” olarak
yaftalanmalar1 bu duruma 6rnek
olarak verilebilir. Birkag sene
once Almanya’da yapilan bir
kampanyanin bashg1 suydu:
“Erkek  ¢ocuklar1  artik
egitimde kaybediyor”. Bu
kampanyanin  ag¢iklamasi,
1960 ve 1970’lerde feminist
miicadelede kiz c¢ocuklar
icin elde edilen haklarin
artitk erkek cocuklart ezdigi
seklindeydi. Halbuki lisede ¢ok
basarili olan kiz c¢ocuklarinin
Universiteden sonra is yerlerinde st
kademelere gelebilenlerinin neden bu
kadar az oldugu sorulmuyor. “Artik esit
bir toplumda yasanildig1” fikri yasalar
ve iktidarlarin politikalar ile korunu-
yor ve toplumsal hafizaya sunuluyor.
Bu durum iktidarlarin feminist miica-
delede elde edilmis yontemleri kendi
politikalarina entegre etmelerinden
kaynaklantyor.

Ilk olarak, Tiirkiye’deki feminist
orgiitlerin  kurumsallasmasi iizerine
yaptigim gozlemleri ve bu konudaki
diisiincelerimi  Almanya’daki devlet
feminizminde gozlemlediklerimle kar-
silastirarak paylagmak istiyorum.

Bunun yani sira ikinci bdliimde,
Almanya’da egitim bilimleri boliimiin-
de yazmis oldugum lisans tezimden
ornekler verecegim. Kapitalist toplum
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diizeninin  olusturulabilmesi  i¢in;
iktidarin talep ettigi sekliyle, cinsiyet
kimliklerini homojen kategoriler haline
getirip siirekli yeniden iireten kurum-
sallasma bi¢imleri ve bunlarin Oniine
gecilmesi gerekliliginin sebepleri ve
yontemleri iizerine fikirlerimi paylasa-
rak, bu tartismaya biraz olsun katkida
bulunmak arzusundayim.

Son olarak Siddet Onleme ve Izleme
Merkez’lerinin (SONIM) bir devlet
kurumu olarak, Mor Cati’nin siddet
alaninda biriktirdigi deneyimlere ve
gelistirdigi politikaya ragmen, yontem
ve uygulamalarinda nasil da devletin

taleplerine uydugunu; boylece feminist
harekette iiretilen demokratik yontem-
leri nasil 6nemsizlestirdigine deginmek
istiyorum.

Almanya’da ikinci dalga feminizm,
1970’lerin baslarinda farkli siyasi ice-
rikler etrafinda ikiye bdliinerek taleple-
rini savunmaya baslamistir. Bunlardan
birincisi, “fark yaratan feminizm” sdy-
lemiyle esitlik talep edilmesiydi. Ama
bu kadin-erkek farkliligi ekseninde
degil, kadinin dogadan gelen ozel-
liklerine atifla kadimi  6tekilestirerek
kurgulaniyordu.

Digeri  “esitlik¢i  feminizm” idi,
taleplerini insanlarin esitligi {izerinden
kurguladi ve kadimn-erkek esitliginin
yasalar diizeyinde elde edilmesini
kadinlarin 6zgiirlesmesi olarak gordii.
Bu sekilde devlet feminizmi igin alt-
yapt hazirligi yaptiklar1 sdylenebilir.
Bunun bir 6rnegi, 1971°de Almanya’da
“Benim bedenim, benim kararim” kam-
panyas1 kapsaminda 218 sayili kiirtaj
yasasinin protesto edilmesiydi. Bu iki
yaklagimin arasindaki en biiyiik fark,
ilkinin toplumu bilinglendirerek degi-
siklik yaratmayi, ikincisinin ise yasalar
iizerinden kurumsallasmak yoluyla
kadmlarm ozgiirligiini elde etmeyi
hedeflemis olmasiydi.

Almanya tarihindeki bu gelisme-
leri Tiirkiye feminist hareketi {izerine
gozlemlerimle  karsilastirdigimda,
Tiirkiye’deki kadmlarin kendile-
rini farkli olarak tanimlayarak,
aslinda esitlik saglamak icin
olan miicadelelerinde ayrimci-

l1ig1 da yeniden yarattiklarini
gorliyorum. Sadece kadinla-
ra 0zel olan alanlarin bizleri
¢ok giiglendirdigini diigtinii-
yorum. Ancak kendimiz i¢in
yaratti§imiz bu 6zgiir alanlar,
toplumdaki cinsiyetgilige son
vermek i¢in nasil degerlendi-
rilebilir? Mor Cati’da kadina
yonelik siddetin toplumun her
alaninda c¢ok agik olarak uygulan-
digin1 goriiyor ve buna dayanarak
sadece kadinlara 6zel alanlarin mithim
oldugunu diisiiniiyorum.

Yontemleri kadinlara 6zel olarak
tanimlarken, dogal farkliliklara dayan-
dirmak yerine toplumsal is bolimii
sonucu olusan hiyerarsik cinsiyetcilikle
aciklarsak; bunlar1 hiyerarsiyi yok
edebilecek  yontemlere  doniistiire-
bilir, ayrimciligin ortadan kalkmasi
i¢in kullanabiliriz. Feminist hareketin
icinde iiretilen hiyerarsisiz orgilitlenme
ve tartisma metotlar1 gibi yontemleri
“kadinlara 6zel” yerine ‘“feminist”
olarak tanimlamak, feminizmi toplumu
Ozgiirlestirebilecek bir kuram ve pratik
olarak kurabilir. Bunu saglamak icin
feminist Orgiitler kurumsallagma siire-
cinde hiyerarsik olmayan bir yapilanma
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kurabilmelidirler. Devlet tarafindan
olusturulan esitlige dair yasalarin
uygulanamama sebebinin, feminist

coziimlemede bahsedilen toplum hiye-
rarsisi oldugu ancak boyle gosterilebi-
lir. Bir yandan patriyarkal ve kapitalist
sistemin {rettigi smifsal farkliliklar
elestirilmeye devam edilmelidir. Boy-
lece feministler drgiitlenme bigimlerine
sahip c¢ikip, kurumsallasma yollarini
kendileri ¢izmeliler diye diisiiniiyorum.

Tiirkiye’de iktidar tarafindan son
senelerde gergeklestirilen genis kap-
saml1 kurumsallagmalar, demokratik bir
iilkenin insani ve 6zgiir ifade haklarini
korumak i¢in degil, sadece sermaye
tizerinden yiiriitiilen kapitalist ve neo-
liberal bir sistemin gelecek senelerde
kendini yeniden iiretebilmesi i¢in yapi-
lan altyap1 hazirliklaridir.

Tezim kapsaminda toplumda bir
egitim kurumu olarak okulu, bu ku-
rumsallasmanin hangi yontemler ile 6g-
renci-0gretmen iliskilerini etkiledigini,
cinsiyet¢iligin  toplumu bi¢imlendiren
kurumlardan biri olan okul igerisinde
nasil yeniden iretildigini analiz ederek
bir kag¢ kaniya vardim.

“Kadm-erkek" ikiliginde de ilki
“giicsiiz”, ikincisiyse “giiclii” olarak
tanimlanarak, genel olarak hiyerarsik
bir iliski kurulmaktadir. Bu hiyerarsik
iligkiler, toplumu organize etme yonte-
mi olarak “kurumsallastirilmaktadir”.
Ogrenci-6gretmen, yonetilen-ydneten
iliskileri de ayni sekilde hiyerarsiktir.
Tiim bunlarin Tiirkiye feminist hare-

— L e

ketinin hedefledigi hiyerarsisiz orgiit-
lenme biciminin tam tersi oldugunu
gorebiliyoruz.

Kurumlar her alanda giindelik haya-
timiz1 kolaylagtirdiklar1 i¢in toplumun
tamami i¢in ihtiya¢ durumundadirlar;
kurumsallasma vazgecilmez bir hale
gelmigtir.  Yokluklar1 giindelik haya-
timiz1 siirekli sorgulayarak organize
etmemiz, yaptigimiz her sey iizerine
oturup diisiinmemizi zorunlu kilacaktir.
Yani demokratik ve hiyerarsisiz bir
tartigma yontemi sarttir.

Boyle bir demokratik tartigma kiiltii-
riiniin uygulanabilmesi i¢in zaman ge-
rekir. Ama kapitalist sistemin geligimi
icin is sartlar giin gectik-
ce esneklestirilmekte ve
daha fazla sermaye igin
I diiretim durmadan hizlan-
H dirilmaktadir.  Sermaye

ve devletin kurumsallas-
mas1 ve siirekliligi hi-
yerarsik yapiyla saglanir.
(Okullardaki hiyerarsiye
dayali egitimle Ogrenci-
Ogretmen, kadin-erkek
arasindaki giiclii/gligsiiz
algisinin  dretilmesi  Or-
neklerinde oldugu gibi).
Hiyerarsiye dayanan bir
kurumsallasma toplumu
homojenlestirdiginden,
Ka-dm-erkek arasindaki
esitsizlik ise sermayeyi
koruyup iiretmek i¢in
kagimnilmaz bir 06zellik
oldugundan, kadmin 6z-
giirlesmesi — tipki su an
Almanya'da oldugu gibi —
devlet feminizmine gore
¢cOziilmlis  varsayimiyla
onemsizlestirilmektedir.

Bahsettigim Onemsiz-

Feminist hareketin icinde
uretilen hiyerarsisiz
orgutlenme ve tartisma
metotlari gibi yontemleri
“kadinlara 6zel” yerine
“feminist” olarak
tanimlamak, feminizmi
toplumu ozgilirlestirebilecek
bir kuram ve pratik
olarak kurabilir

lestirme siirecinin Tiirkiye’de bagsladi-
gin1 gosteren bir kurumsallagsma 6rnegi
SONIM’lerdir. Bu devlet kurumu, Mor
Cati’nin kadina yonelik siddet alaninda
1990°dan beri olusturdugu deneyimler-
le tirettigi feminist politikay1, feminist
yontemlerle devletin kurumsallagma
anlayisiyla birlestirmistir. Mor Cati
feminist yontemlerle yavas adimlar
atarak ilerlerken, 6284 sayili yasa kap-
saminda kurulan SONIM’ler neredeyse
iki sene gibi az bir zamanda kadina
kars1 siddetin azaldigini, “kurtaric1” bir
kurum olarak tanimladig1 kendi varli-
ginm bunu sagladigimi savunmaktadir.
Devletin kendi kurumsallagsma algisina
uygun kurumlar olusturulmasi, gelecek
senelerde Mor Cat1 gibi kurumsallasma
kriterleri farkli olan feminist orgiitleri
devlet, toplum nezdinde gereksiz kila-
bilir.

Sistem i¢i bir oOrgiitlenme olarak
kurumsallasmay1 reddetmek yerine,
feminist yontemleri toplumsallagtirarak
devletin kurumsallasma kavraminin
degismesini  saglayabilirsek; devlet
feminizminin esitligi sagladigi ve
feminizme gerek kalmadigr algisini
onleyebilir, boylece kadin ile birlikte
toplumun 6zgiirlesmesi icin biiyiik bir
adim atmig oluruz. M
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Cinsiyetlendirilmis savasa karsl,
cinsiyetlendirilmis baris

Cinsiyetc¢i altyapilar, kadinlari guglendirici bir politik hat izlenmedigi surece,
yuzlesmenin kendisinin kadinlarin aleyhine donmesi tehlikesini barindiriyor

Ayse Tokso6z - Candan Yildiz

iregimiz agzimizda ha-

ber takip etmeye, bilgi

edinmeye ve satir aralarimi

okumaya c¢alismayi; durum
kotiiye mi gidiyor, iyiye gittigine dair
ufacik bir umut bulabilir miyiz diye kafa
yormay1 savas yillari bize dgretti. Sanki
yasananlar bizim tamamen disimizda,
bizlerden bagimsiz, bir takim “6nemli
adamlarin” yapip etmelerinin eseriymis,
bizim roliimiizse ancak mantigin1 tam
kavrayamadigimiz bu “dogal giicleri”
emareler lizerinden yorumlamaya calig-
makmis gibi...

Savas konusunda en temel feminist
miidahale, tam da bu bilme bi¢imine
itirazla sekillendi: Savasi uzaklarda,
yukarilarda bir yerlerde, birilerinin
aldigi kararlarin {izerimize ¢6kmesi
olarak degil, toplumsal bir olgu olarak
kabul etmenin gerekliligi ortaya kondu.
Kadmlarin savagin pasif ve bicare mag-
durlar1 olarak degil, siire¢ icinde savasa,
erkek ve devlet siddetine kars1 aktif mii-
cadele eden 0zneler olarak goriilmesinin
gerektigi de...

Simdi, (Kiirt tarafinin biitiin girisim-
lerine karsin AKP’nin adim atmamasi
sonucu) adi var kendi yok olan baris
stirecinde, ayni sey dayatiliyor bize:
Baris1 onlar, uzaklarda, kendi aralarin-
da, bizleri (hatta Kiirt tarafin1 da) dahil
etmeden tartisacak, sonra bize sartlarini
soyleyecek... Bize diisense, yine yii-
rekler agizlarda “acaba siirece zarar
gelecek mi?” korkusuyla haber okumak
olacak...

Yillardir adli adinca anmanin bile
su¢ sayildig1 savaga karsi, Kiirt kadin
hareketiyle ittifak i¢inde s6z soylilyor
Tiirkiye’deki feministler. Yukaridaki
senaryoya karst c¢ikmak igin, barig
stirecinde, barisin toplumsallagmasi igin
kadinlarin talip oldugu rolii ortaya koy-
manin, feminizmin siirece ne katacagini
vurgulamanin, Haziran ayinda baslayan
direnis dalgasinin bu siiregte nereye te-
kabiil ettigini diisiinmenin tam zamani.

Feminizm savas karsithginin
neresine diiser?

Feministler, ‘“kadin-erkek ayrimina
kars1 ¢ikip, hepimizin 6nce insan oldu-
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gunu” One siiren (ve bdylece kadinlarla
erkekler arasindaki ezme-ezilme ve
somiirii iligkilerini gormezden gelen)
sOylemle, “siddetin her tiirliisiine karsi
oldugunu” ilan eden (dolayisiyla farkli
siddet bigimlerini birbirine esitleyerek,
esitsizliklerin tarihselligini yok sayan)
sOylemin kesisiminde, tam da bu soy-
lemlerin nelerin {izerinden atladigini
goriiniir kilma saikiyle baris politikasi
yiiriitiiyor. Keza, otuz yillik savas bize
gosterdi ki savas, kadinlar1 erkeklerden
daha farkli, daha yakici sekillerde etki-
liyor.

Elbette savas, tiim kadinlar1 ayni se-
kilde etkilemiyor; bulundugumuz konu-
ma gore, sayisiz farkli bicimlerde hayat-
larimizda iz birakiyor. Sicak ¢atismanin

Baris surecinin kendisi
cinsiyetlendirilmeden,
kadin deneyimlerinin
ozgunlugu taninip

kadinlara surecin her

asamasinda esit temsil

saglanmadan getirilen bir
barig, kadinlarin
barigi olamaz

yogunlastig1 “bolgede” kadinlar yillar
boyu devletin ¢iplak siddetiyle ve bunun
ozellikle cinsiyetli bigimleriyle karsi
karsiya kalmigken, militarizmin hayatin
her alanina yayilmasiyla birlikte, Ba-
tr’daki kadinlarin giindelik hayatlarinin
cesitli alanlarinda erkek siddeti farkli
vecheleriyle ortaya ¢ikiyor: Kiskirtilan
erkeklik (ki bu saldirgan, kadinlar
ezmeyi ve miilklestirmeyi kendine hak
goren bir erkeklik), taciz, erkek siddeti,
tecaviiz, kadin cinayetleri, homofobi ve
transfobi olarak tezahiir ediyor. Giin-
delik hayattaki erkek siddeti devlet ve
yargi eliyle mesrulastirilirken, bu farkl
siddet bigimleri arasindaki siirekliligin
tizeri Ortiililyor; glindelik “miinferit”
erkek siddetiyle devlet siddeti arasinda-
ki baglanti, “terdrle miicadele” naralari
arasinda gozden yitiveriyor. Boylece
kadinlarin farkli siddet deneyimlerinin
arasindaki paralellik ortaya konamadigi
gibi, kadinlar arasindaki farkliliklar ne-
gatif bir yerden kiskirtiliyor, kadin da-

yanismasinin ve ortaklasilmis bir savag
karsit1 miicadelenin Oniine set ¢ekiliyor.

Oysa savasin kigkirttigi milliyeteilik
ve militarizmin demokratik alan1 daralt-
mast, sdylenebilir ve yapilabilir olanlara
cizdigi bu kat1 ve dar sinir, kadinlari
katmerli bigimde sikistirdig1 ve ezdigi
gibi, farkli kadinlik deneyimlerini
de birbirine yakilastirtyor. Ornegin,
anadilini, bildigi tek dili konusmasi
yasaklanan kadinlarla, daracik kalmis
kamusal alanda iireme haklarini giin-
dem yapmasina bir tiirlii sira gelmeyen
kadinlarin sessizlestirilisi, (asla ayn1 sey
olmamakla birlikte) ayn1 kaynaktan bes-
leniyor. Kamusal ve politik alandan bu
dislanis, yalnizca kadinlar igin gecerli
olmasa da kadinlar, ezilenlerin de ez-
dikleri oldugu 6l¢iide, bundan katmerli
olarak etkileniyor.

Feminist analiz, tam da bu baglanti-
lar1 goriiniir kilarak, kadinlar arasindaki
ortakliklar1 6ne ¢ikarmayi ve ittifaklari
mimkiin kilmay1 hedefleyerek, savasa
karsi bir tavir gelistirdi: Kadinlarin
magduriyeti lizerinden degil, ortak
ezilmisligin getirdigi kolektif politik
O0zne olma halini vurgulayarak, farkh
kadinlik durumlar1 arasinda kopriiler
kurmayi, miicadeleleri ortaklastirmay1
oOniine koyarak...

Ya barig siirecinin?

Barigin Dbirilerinin bizim adimiza
aldig1 karardan ote, “asagidan kurulan”
toplumsal bir var olma bi¢imi haline
gelebilmesi i¢in, kadinlarin siirece dahil
olmasi sart. Elbette kadinlar biyolojik
olarak siddetsizlige egilimli oldugu
icin degil! Yalnizca kadinlar savastan
farkli sekillerde etkilenen ve zarar géren
kesim olarak barigtan yana kuvvetli bir
irade gosterebilecek konumda olduklar
icin de degil: Toplumsal barigin ingasi
icin savas hakikatleriyle yiizlesme yaki-
c1 bir gereklilik oldugu, savasin en sid-
detli boyutlarini yagsamis olan kadinlarin
deneyimlerinin dillendirilmesi siireg
agisindan vazgegcilmez oldugu igin. “Ne
olursa olsun barig” demek yetmiyor;
¢linkii yasanmig olanlar ortaya konma-
dan, bunlan telafi edecek mekanizmalar
gelistirilmeden, barigin hayatlarimizda
somutlagmasi zaten miimkiin degil. Bar1s
stirecinin kendisi cinsiyetlendirilmeden,



kadin deneyimlerinin 6zgiinliigii taninip
kadinlara siirecin her asamasinda esit
temsil saglanmadan getirilen bir baris,
kadinlarin barigi olamaz. K&y bosaltma-
larm, koruculuk sisteminin, sistematik
asker tecaviizlerinin, kayiplarin ve faili
mechullerin yarattigi tahribat toplumsal
olarak taninmadan, barisin gercekligine
nasil ikna olabiliriz? TSK’nin tedrisa-
tindan gecen erkek kusaklarmin gelis-
tirdigi siddet egiliminin nasil en yakin-
larindaki kadinlara karsi dondiigiiniin
izi siiriilmeden, giindelik hayatlarimizi
nasil siddetten arindirabiliriz?

Kadinlarin hakikatlerinin, ihtiyacla-
rinin ve taleplerinin diglandig1 bir baris
slireci, yalnizca biiytlik bir hayal kiriklig:
yaratmakla kalmaz, savasi besleyen
milliyet¢i, militarist ve patriyarkal yapi-
lara degmedigi 6l¢lide siddetin, 6zellikle
kadinlara yonelik erkek siddetinin ayni
minvalde slirmesinin de Oniinii acar.
Bugiin hiikiimetin kimseye danigsmadan
uyguladigi nevi sahsina miinhasir barig
stirecinde karakol/kalekol ve korucu
sayisinin azalmayip bilakis artirilmasi,
tam da buna bir 6rnek teskil ediyor:
Kadinlar agisindan son derece travmatik
olan bu mekan ve aktorler, bu dene-
yimler yok sayilarak, glivenlik mantigi
iizerinden dayatiliyor; bu da kadinlarda
stirece kars1 sonsuz bir kusku doguru-
yOr.

Diinya deneyimlerinden biliyoruz
ki kadinlarin sozleri ve talepleri, baris
stireclerinde gozden ilk ¢ikarilanlar
oluyor. Erkeklerin kendi aralarinda
yaptig1 barns, kadinlarin ihtiyaglarini
kargilamak bir yana, patriyarkal baski
iizerinden onlart bedenlerindeki ve
belleklerindeki yaralarla tek baslarma
birakiyor. Ornegin, erkekler savas
sirasinda maruz kaldiklar1 cinsel siddeti

kadinlardan ¢ok daha rahat dile geti-
rebiliyor; kadinlarsa Omiirleri boyunca
bu hafizay1 ailelerinden dahi gizlemek
zorunda kaliyor. Bir erkeklik silah1 olan
tecaviiz, ¢atigjma durduktan ¢ok sonra
dahi kadinlan sessizlestirmeye devam
ediyor. Cinsiyetci altyapilar, kadinlan
giiclendirici bir politik hat izlenmedigi
stirece, yiizlesmenin kendisinin kadmlarin
aleyhine donmesi tehlikesini barmdirtyor.

Savagin patriyarkal yapilarla baginin
ortaya konmasi, baris siirecinin kadinla-
1 ozgiirlestirici bir yon alabilmesi igin
elzem. Feminist perspektif, bu baglan-
tilar1 kurmak i¢in bize bir yol ¢iziyor:
Yalnizca Kiirt kadmlarin 6zgiirlik
miicadelesini desteklemek admna degil,
bu miicadeledeki ortakligimizi gorebil-
memize, yani devlet ve erkek siddetinin
biitlin illerde, biitiin kadinlarm hayatin
nasil damgaladigim1 anlamamiza da
olanak veriyor. Bu baglamda feminist
hareketle Kiirt kadin hareketi, karsilikli
olarak birbirini besleyecek pozisyonda.
Kiirt kadin hareketi, nasil ki kadin mii-
cadelesini her zaman halk miicadelesinin
(ardina degil) yanina koyduysa, barig
stirecinde de kadinlarin evlere geri gon-
derilmesine kars1 ¢ikiyor, hareket iginde
miicadele ederek kazandiklar &zgiir-
likklerden taviz vermek istemiyor. Femi-
nizmin bu talebi desteklemesi, AKP’nin
yogun bigimde siirdiirdiigii kadinlar1 eve/
aileye kapatma kampanyasina ortak bir
kars1 ¢ikist imleyen, tiim kadilar agisin-
dan gii¢lendirici bir politika.

Gezi ve olanaklar

Gezi direnigi sirasinda bizi en ¢ok
umutlandiran gelismelerden biri, kusku-
suz devlet siddetinin Bati’da da desifre
olmasiyla birlikte genisleyen diyalog
imkanlari oldu. “Biz ‘orada’ olup biten-
leri yillarca bu medyadan mi1 dinledik?”

sorusu, simdiye kadar teroérle miicadele
sOylemini sorunsuzca igsellestirmis pek
cok kisiyi, televizyonda aslinda yillardir
penguenleri izlemis olduklart fikriyle
yiizlestirdi. Ellerinde Tiirk bayraklariyla
halaya giren kadinlar, ¢atismali olmayan
karsilagsmalarm simdi ¢ok daha miimkiin
oldugunu gosterdi. Ote yandan, catisma-
siz gegen aylar, savasin giiriltiisii dinince
baska seslerin ve sozlerin daha duyulur
hale gelebilecegine de isaret ediyor;
bu da bize baris siirecinin kendisinin
Haziran direnisi gibi bir hareketin ortaya
¢ikisindaki roliinii diisiindiiriiyor.

Boyle bir ortamin, hakikatlerle yiiz-
lesme agisindan umut verici oldugunu
diisiiniiyoruz. Parklardaki forumlarda ba-
ris konusulmaya, kadin forumlarindaysa
savas deneyimleri paylasilmaya basland1
bile. Nasil Haziran ay1 genis Olgekteki
devlet siddetini (ve yalanlarini) gozler
oniine serdiyse bu temaslar siddetin tek
tek hayatlarda biraktig1 etkileri goriiniir
kilacak: Yiizlesme, asagidan baslayacak.
Ote yandan, yalmzca Kiirt kadinlarm
degil, Tirk kadinlarin savagtan nasil
etkilendigine iligkin bir izlek de bu fo-
rumlarda siirtilebilir; ki meseleye bugiin
bu agidan bakmak da son derece hayati.
Elbette bu konu, Bati’daki parklarda
yapilan forumlarla smirli kalmamals;
daha sistematik bir hakikatle yiizles-
me programinin ¢ikarilmasi, bunun
icin de kadinlarin miizakere masasina
oturmasi sart. Fakat bu kadar1 bile de-
mokratik alan miicadelelerinin birbirini
besleme egilimini gdstermeye yetiyor.
Buna eklenmesi gereken, kadinlarin bu
miicadelelerden bir grup olarak ¢ikari
oldugunu ve bunlarin iginde kolektif
olarak yer almalarinin gerekliligini
hatirlatmak, bu dayanigmayr O6rmek
i¢in ¢aba sarf etmek. mm
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l. Ortadogu Kadin Konferansi

Nihayet tarihin akigini kendi ellerimize aldik , Uzicli zamanlar olacak, daha ¢ok kan
gorecegiz ama sona erdiginde basladigimiz noktadan daha iyi bir yerde olacagiz

Kamile Dingsoy

ayls ayt sonunda Diyar-

bakir’da Demokratik Ozgiir

Kadin Hareketinin ilkini ger-

eklestirdigi Ortadogu Kadin

Konferansina Sosyalist Feminist Kolektif

olarak katildik. Ortadogu’nun isgal altin-

daki kadinlar1 Cynthia Enloe’nun “Kadinin

gorevi, erkeklerin rol aldigi bir dramada

sesi ¢ikmayan bir koroyu oynamaktir.”!

soziine karst oyunun seyrini degistirmek

icin li¢ glin boyunca 26 iilkeden yaklasik
250 kadin bir araya geldik.

Konferansin  acilis  konusmalarim
DOKH aktivisti Fatma Kasan, Demok-
ratik Toplum Kongresi Es Bagkam Aysel
Tugluk, Baris ve Demokrasi Partisi Es Bag-
kam Giiltan Kisanak, Filistin Halk Kurtulus
Cephesinden Leyla Halid ile Diyabakir
Bagimsiz Milletvekili Leyla Zana yapt.
Konugmalarin ortak paydasit Ortadogu
cografyasinda kamusal siyaset alaninin bir
parcasi olmaktan, toplumsaldan diglanan
kadmlar olarak farkliliklarimizin Gtesinde
genel dayanismay1 6rme gerekliligi, kadin
hareketinin genisletilmesi ve halklarin kiz
kardesliginin ingasi talebiydi.

DOKH aktivisti Emine Ozmen ve
Sebahat Tuncel’in  konusmalarindaki
vurgular gercekten ilham vericiydi hepimiz
icin. Ozmen, konferansm kadm hareketi
icin atilmig ¢ok dnemli bir adim oldugunu
su sozlerle belirtti: “En ileriye giden ok
en geriye cekilmis yaydan ¢ikar. Dolayisi
ile bu konferans gerilmis ge¢cmisimizden
gelecegimize atilan ilk oktur ve 6nemlidir.”
Ozmen dncesinde s6z alan Tuncel’in ulusal
kimlik siyaseti diginda ortak miicadele
hatlarinin oriilerek goriiniir olma dinamik-
lerinin  olusturulmasin1  amagladiklarma
degindigi “bu cografyada bizim halkimiz
icin verdigimiz  Ozgiirlik miicadelesi
kadmlar olarak yasadigimmz sorunlart
goriinmez kiliyor, iki kez devrimci olmak
zorunday1z” sozleri konferanst ayri bir
heyecanla baslattt.

Konferans katilimcilar arasinda birgok
uluslararasi akademisyen ve aktivist de yer
alirken, yakin cografyalarimizda yasanan
benzer siireclere de taniklik etme firsatimiz
oldu. Misirth Akademisyen Rabab El-
Mahdi Arap aleminde beyaz bir devrim
gerceklestiriyoruz, bu cografyada yasanan
halklar arasinda bir savas degil, bir bahar
ya da sonbahar da degil devrimdir diyerek
basladigi konusmasinda Tahrir meyda-
ninda iki buguk yildir kadmnlarin halklarm
Ozgiirligl icin miicadele ettigini, tacizden
tecaviizden devletin sorumlu oldugunu,
devrimci kadinlara kars1 erkekleri kigkirtti-
g1, sivil itatsizligin devam ettigini, 7 mil-
yon 200 bin imzanin yonetimin devrilmesi

52 | feminist

politika

icin toplandigmi soyledi. Filistin mesele-
sinin sadece Filistin’in sorunu olmadigin,
Israil’in Arap devrimlerinin karsisindaki en
biiyiik isgalci giic oldugunu “nihayet tari-
hin akisi kendi ellerimize aldik , tiziicii
zamanlar olacak, daha cok kan gorecegiz
ama sona erdiginde basladigimiz noktadan
daha iyi bir yerde olacagiz” sozleriyle
bitirdi.

Afgan Parlamentosu’nda 2007 yilinda
parlamenterleri diktator, savag lordlart ola-
rak kinayan konusmasindan sonra gorevin-
den azledilen Malalai Joya’nin konusmasi
hem giic hem de ilham vericiydi. Joya,
yedi kez suikasta ugramis bir kadin ve tiim
bunlarin yaninda tecaviiz ve Oldiiriilme
tehditleri almalarma ragmen yeraltinda ca-
listiklarini, savasin cinsiyetgi dogasi altinda
ugradiklart yikimlar anlatirken, hepimize
tiim yagananlara ragmen savasin boldiigii
kadmlar olmayalim, bize dayatilan siirlar

3-’E CANSIZ
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asalm beraber hareket edelim diyerek
miicadele giicli verdi. Joya, ABD’nin {il-
kede Islamci gruplarin silahlanmasina
destek oldugunu, Taliban’1 barig adina 6ne
cikardigimi, korkung bir gelecegin Afgan
kadmlarini bekledigini, emperyalizme kar-
s1 ortak bir cephe olusturmamiz gerektigini
de sozlerine ekledi.

Irak Parlementosu Milletvekili Houzan
Mahmoud ve diger Federal Kiirdistan
bolgesinden kadinlar Giliney Kiirdistan’da
22 yildir Baas rejiminden kurtulduklarin,
baz1 haklar elde ettiklerini fakat yasalarin
uygulanmasinda sorun oldugunu belir-
terek, kadin katliamlari, baski ve siddet
devam etmekte, koktenci hareketlerin ve
seriatin  kadinlarin kendileri tizerindeki
s6z hakkini eritmekte oldugunu belirttiler.
“Tiirkiye’deki cezaevlerinin tika basa ka-
din ve ¢ocuklardan da olusan siyasi tutuk-
lularla dolu” oldugunu vurgulayarak, siyasi
tutuklularin serbest birakilmasini istedigini
belirten Houzan Mahmoud, kadmnlarin
boliinmiis bir halde oldugunu belirterek,
kadinlarm politikaya katilmalarimin 6nemli
oldugunu vurguladi. Tam da bu nedenle bu

konferans1 ¢ok Onemsedigini sdyleyerek,
farklarimiz ile ortaklagmaliyiz ¢agrisinda
bulundu. Kiirdistan Ozgiir Kadin Orgiitii
(RJAK) iiyesi Pervin Assan Federal
Kiirdistan’da ve Irak’ta temel sorunun ka-
din temsilinin gergek olmamasi oldugunu,
kadinlara kendi degerlerinin fark ettirilme-
sinin ve Islamci gruplara katilmlarinin en-
gellenmesi i¢in ortak miicadele alanlarinin
oOriilmesi gerektiginin altim ¢izdi.

Kiirt Kadin miicadelesini ve Paris’te
katledilen ti¢ kiirt kadin siyasetciyi selam-
layarak s6ze baslayan Ranju Kumaru Tha-
kur ise erkek egemen iilkelerde yasayan
tiim kadmlarm sorunlarmin 6ziinde aym
oldugunu, kendi iilkesi Nepal’de Kadinlar
Birligi’nin kazanimmlarda biiyiik rol oy-
nadigim belirtti. Nepal’in 75 bdlgesinde
kadma yonelik siddete iliskin kampanyalar
yiirtittiiklerini belirten Thakur, yakinlarda
segimlere gidecek Nepal’de kadinlarin
yiizde 50 oraninda aday gosterilmesini
talep ettiklerini “yalmz degilsiniz, beraber
olursak kazanmz, siyasal giiglenme gerek-
li, siz bizimlesiniz biz sizinleyiz” diyerek
vurguladi.

Ranjana Kumari, Hintli kadinlarin
miicadelesini paylastigi  konusmasinda
“Gandi’'nin Onderligi altinda yazilan
Anayasa’ya gore kadmlar ve erkekler esit-
tir, ayrimeilik yoktur fakat tecaviiz, kadin
stinneti, kadin cinayetleri ile miicadele
etmekteyiz miicadelelerimizi ortaklagtir-
maliy1z” dedi.

Politik hareket olarak Kadin Kurtulus ha-
reketinin baska ezilen hareketlerle kurdugu
iligkinin énemli oldugunun altin gizen SFK
aktivisti Filiz Karakus, Tiirkiye’de feminist
hareket ve Kiirt Ozgiirliik Hareketi'nin
zaman zaman dayanmigsma ve destek ilis-
kisi, yer yer beraber yol yiiriime seklinde
devam ettigini ve de son siirecte Coziim
ve Demokrasi Siirecinin énemli bir zemini
oldugunu belirtti. Karakus bu siirecte Kiirt
Ozgirlilk miicadelesi ile Kiirt Kadin miica-
delesinin 6nemli bir yer tuttugunu vurguladi.
Biz bir yandan patriyarkaya kars1 bir yandan
da AKP iktidarmin kadmn diisman politika-
larina kars1 miicadelemizi higbir zaman bir
kenara birakmadan ortak politika yapmanin
barisi toplumsallagtrmamin  6nemli  bir
bileseni oldugunu diisiiniiyoruz, ancak bunu
yaparken kadmlar lehine, kadmlarin hakla-
rin1 geriye gotiirmeden patriyarkaya karsi
miicadelenin yolunu da bulmahyiz diyerek
sozlerini bitirdi. Biz Amed’den ayrilirken
Gezi direnisi yeni baglamisti; igimizde
konferansin verdigi gii¢ ve direnisin verdi-
gi umut vardi. =

! Enloe, Cynthia, Muzlar,Plajlar ve Askeri
Usler, ¢ev. Berna Kurt, Ece Aydm, Citlembik
Yayinlari,istanbul,1989,5.529.



NASIL FEMINiST OLDUM?

Nasil tekrar tekrar feminist oldum?

Evet henuz kadin degildim gunki 6zgurlesmemistim, 6zgur bir birey olma
denemelerim beni henuz “yol”dan ¢ikarmamisti

Ozgiin Akduran

o0 rgiitli ~ feminizme  dahil

olusumun baslangic karesi

hatirladik¢a giiliimsetir.

19’umdayken 1996 Mart
aymnda I. U. merkez kampiisiinde “ka-
din caligmas1” yapan “abla”lar' beni
“alt koridorda” durdurup bir “kadin”
toplantisina  ¢agirdiklarinda  onlara
bakip goniilsiiz bir “tamam” dedigimde
icimden “ama ben kadin degilim ki,
ezilmiyorum ki, evde babam ve erkek
kardeglerimle gayet iyiyim, benden
kimse su istemez” diye gecirdigimi
giilerek hatirliyorum. Evet heniiz kadin
degildim ¢ilinkii 6zgilirlesmemistim,
Ozglir bir birey olma denemelerim beni
heniiz “yol”dan ¢ikarmamisti ve itaat
etmeyen basim heniiz babamin higmina
ugramamigtl.

S. De Beauvoir “kadin dogul-
maz, kadm olunur” dediginde ben’i
belirleyenin ~ “6z”den Ote  varolus
ile sekillendigini  vurgulamaktaydi.
“Nasil feminist oldum?” sorusuna dair
disiinmeye basladigimda bunun bir
defaya mahsus ve geri doniilemeyecek
bir merhale olmaktan ¢ok, siirekli ve
tekrar tekrar yenilenen bir duruma igaret
ettigini gordiim. Burada patriyarkanin
zaman icinde degisip doniismesi ve
buna kars1 gelisen feminist miicadelenin
de yenilenmesini degil; bireysel yagam-
larimizdaki 6znel hikayelerimizin bizi
nasil tekrar tekrar feminist yaptigindan
bahsediyorum. Yani feminist olunmaz,
feminizme dogulur demek istiyorum.

Kisisel tarihime bakinca benim ka-
din cinsinden oldugumu ilk anladigim
an her birimizin lzerine diistindikge
hatirlayabilecegimiz ~ ¢ocukluk trav-
malarimizdan birinde yasandi. Mesela
ilkokul ¢aginda siirekli bisiklet isteyip,
bu dilegin gerceklesmesi ebeveynlerce
karne basarisina baglandigi icin her
donem takdir belgesi getirmeme ragmen
alimamayan bisikletin, erkek kardesim
stinnet olunca alinmasi ve bunun 6zrii
kabahatinden biiylik a¢iklamasimin “pa-
ramiz yoktu ona gelen altinlar sayesinde
aldik” olmasi gibi... Hayir neden onun
¢uikiiniin kesilmesi altin1 ve devaminda
bisikleti hak ediyor? O zaman erkek
bisikleti almayaydiniz! Unisex olaydi!
Hala aglamakli oluyorum.

Andrea Dworkin’in? 2005 y1linda ha-
yatin1 kaybetmesi lizerine Pazartesi’de

¢ikan yazida sdyle deniyordu: “Andrea
ilk askinin annesine olan umutsuz sev-
gisi oldugunu soyliiyor...Onu  stirekli
bir kiz ¢ocugunun nasil davranmasi,
oturmasi, kalkmasu, konusmasti
gerektigi tizerine egitmeye ¢alisan ama
Andrea 'nin yiireginde donen firtinalart
anlamaktan uzak annesine duydugu deli
ask... O kendini anlatmaya calistikca
ve bu stirecte annesi ile didistikce daha
da uzaklagtigi birine duydugu ask...
Andrea babasimin sevgisini kazanmak
igin ise hi¢chbir sey yapmadigini séyliiyor.
Biz feministler i¢in bu bir paradoks
mu acaba? Bir tarafta, ona égretildigi
gibi bir hayati se¢mek istemedigimiz,
ozgiir birer kadin olarak yasamimizi
siirdiirmeye ¢alistigimizda ve bizlere

ol 12

“Feminist olmak” bir
defaya mahsus ve geri
donulemeyecek bir
merhale olmaktan ¢ok,
surekli ve tekrar tekrar
yenilenen bir duruma
isaret ediyor

vaat edilen kadinlik rollerini siirdiir-
mek istemedigimizde, yani annemizin
devami olmayr reddettigimizde, onlara
kendimizi anlatacak uygun kelimeleri
bulmayr beceremedikce uzaklastigimiz
hayatimizin  biricik kadnlari... Diger
tarafta  biz okudukg¢a, diisiindiikge,
dile getirdikge yani erkeklere ait oldugu
ongoriilmiis alana girdikce yakinlasti-
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Hayir neden onun
cukunun kesilmesi altini
ve devaminda bisikleti hak
ediyor? O zaman erkek

bisikleti almayaydiniz!
Unisex olaydi!

>

gumiz babalarimiz...’

Ben de biraz “babasinin kiz1”
denilenlerdendim sanirim. Gegmigimi
diisiindiiglimde kendimi hep babamla
0zdeslestirdigimi, bir sekilde kendime
dair algimi cinsiyetsizlestirdigimi hatta
daha da ileri gidip kitaplarda, filmlerde
bile hep erkek karakterle bag kurdugu-
mu fark ettim. Ger¢i bunda edebiyatin
ve sanatin diger dallarinin da ¢ok erkek
merkezli olmasinin da etkisi vardir, her
seyi de kendim yapamam di mi? Bunlar1
niye mi anlattyorum? Feminizme ikinci
dogusum 22 yasindayken babami kay-
bedince oldu. Sanki sirtimi dayadigim
duvar ¢oktii, cereyanda kaldim, yolsuz
yonsiiz ve bitkindim ama tlinelin sonun-
da bir 151k vardi: 22 yasimda annem’le
tanisttm... Onu iliklerime kadar
anladim... Annemin c¢ocuklarina karsi
kayitsiz ve ilgisiz durusunun, “her seyin
en dogrusunu bilen” idealist babamin
miidahalelerinden usanip “aman al senin
cocuklarin nasil yetistirirsen yetigtir!”
bikkinligindan kaynaklandigini, ¢aligan
bir kadinken evlenince isini birakmay1
kabul ettigi i¢cin hem kendine hem
babama hep 6fkeli, tatminsiz ve mutsuz
bir hayat yasadigim1 idrak edince, 47
yaginda “dul” kalan annemle ilk kez
kurdum kizkardesligimi... Higbir zaman
benden standart bir hayat yasamami
beklemedi... Belki de ardinda bu yati-
yordu kim bilir?

politika
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Ozlem Celik

“Kendi i¢in” kadinliga yani femi-
nizme dogusum da yalniz olmadigimi,
bana benzer ya da degil, kadinlik de-
neyimlerinden gecen kizkardeslerimle
hayat ve sokaktaki bulugmalarimizda
oldu. “Gelsin baba, gelsin koca, gelsin
devlet, gelsin cop! Inadma isyan! ina-
dina 6zgiirlik!” diye haykirirken ya da
hep bir agizdan “gitmisim ben g¢ekirdek
aileyi” diye sarkilar ¢igirirken bulustuk
ve giiclendik. Dedim ya, bence kadinlar
bir kez feminist olmuyor, 6zel yasamla-
rimizdaki “biricik” erkekler -baba, er-
kek kardes, koca, sevgili- bizi her hayal
kirikligina ugrattiginda, kamusal alanda
erkek otoritenin bedenimize, kimligimi-
ze, emegimize her miidahalesinde her
giin tekrar tekrar feminist oluyoruz, en

!
Serpil Odabast

azindan biz feministler i¢in bu bdyle.
Optiim en giizel direnisinizden! Bilsen
ne giizel direnisimizden! B

1 Burada 80 darbesi sonrast 90’larin
ortalarinda Tiirkiye ve Universite’lerin
durumunu diisiinerek tirnak i¢ine aldigim
“kadin galismas1” ve “abla” ifadelerini bi-
raz agmam gerekirse; o donemde bagimsiz
feminist bir orgiitlenmeden ziyade kendi-
leri de sol muhalif bir 6grenci yapilanmasi
i¢ginde olan kadinlarin baska kadinlara
ulagma ve iletisim kurma ve giiglenmele-
rinin kanallarindan biriydi bu ¢aligsmalar.
Hatta her y1l 8 Mart yaklastiginda hatirla-
nan keyifli kadin toplantilart ve bir kitap
ve dergi stand1 etrafinda birbiri ile iliskile-
nen kadinlardik. Bunu siireklilestirmeli, 8
Mart’tan 8§ Mart’a olmamal1 diye
birbirimize o6zelestiri verirdik.
Ancak gerek iiniversitelerin ge-
rek Tiirkiye’nin glindemi bizim
faaliyetlerimizi sekteye ugratirdi.
Biri bize feminizmimizi sorsa
bizim bile kafamizin karistigi
glinlerdi: Radikal? Sosyalist?
Marksist? Neyse ki birbirimizden
hizla 6grenerek giiclendik. Femi-
nist bir orgiitlenme iddias1 ve an-
ti-hiyerarsik kizkardegslik hukuku
ile yanyana gelisler 2000’lerin
basina rastlar. Bu deneyimi de
Feminist Politika’nin bu sayisin-
da yine 6znelerinden okuyacagiz.
2 Pornografiye kars1 yiirittigi
miicadele ile taninan aslen Avru-
pa kokenli Yahudi gé¢menlerden
olan Amerikali feminist, Dworkin
pornografinin kadinlarin insan
haklarina kars1 bir saldir1 ve sid-
detin ve tecaviiziin tetikleyicisi
oldugunu savunuyordu.
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minist tarih calismalarinin

onemli ismi Joan W. Scott,

Kiiltiir ve Siyasette Feminist

Yaklasimlar Dergisi tarafin-
dan hazirlanan ve BGST Yayinlari ta-
rafindan yayimlanan Feminist Tarihin
Pesinde kitab: icin Nisan ayinda Istan-
bul’daydi. Biz de bu firsati kacirmayip
kendisiyle kisa bir sohbet gerceklestir-
dik...

“Toplumsal Cinsiyet: Faydah bir
Tarihsel Analiz Kategorisi” bashkh
1986’da yayimlanan iinlii makaleniz
ile baglamak istiyoruz. Sizi bu makale-
yi yazmaya iten sebepler nelerdi?

Aslinda uzun bir hikaye... Doktora
tezim emek tarihi iizerineydi. Iscilerin
esleri harig, 6zel olarak kadinlarin duru-
mu ile hi¢ ilgilenmemis-
tim. 1970’lerde, feminist
Ogrenciler Universitelerde
kadin tarihi ile ilgili ders-
ler talep etmeye bagladi-
lar. Sosyal tarih alaninda
ders veren biz kadin ta-
rihcilerden kadin tarihi
dersleri vermemiz isten-
di. Kadm oldugumuz i¢in
ancak biz ilgi duyabilirdik
buna. Pek cogumuz as-
linda feminist gruplarin
iiyesiydik. Boylece kadin
tarihi iizerine c¢alismaya,
dersler vermeye basladik.
Kadinlar ve erkekler ara-
sindaki iligkilerin tarihsel
degisimini analiz etmeye
calistyorduk, fakat heniiz
toplumsal cinsiyet kav-
rammi  kullanmryorduk.
O donemde de toplumsal
cinsiyetten bahsedenler,
farkli feminist analizler
vardi. Fakat mevcut ana-
lizlerde sordugum sorula-
rin yanitlarini tam olarak bulamiyordum.
1980°de Brown Universitesi'nde ders
vermeye bagladim ve orada Foucault ve
Derrida okuyan, psikanaliz ¢aligan bir
grup post-yapisalci feminist akademis-
yenle tanigtim. Onlarla okumalar yapma-
ya basladim. Baslarda ¢ekimserdim bu
teorilere karsi, fakat gittikce daha ilging
ve ikna edici buldum. Kadinlarin dene-
yimlerini betimlemekten 6teye gecen bir
tarih anlayis1 lizerine ¢aligmaya basla-

dim. Makale boyle ortaya cikti.

Nasil tepkiler aldimiz?

Kadinlarin ve feministlerin ¢ogunlu-
gu ilgi ile karsiladi. Yaptigimin, somut
bir karsiligi olmayan, siislii bir Fransiz
teori oldugunu diisiinen feminist tarih-
ciler de vardi. Ve tabii erkekler... Erkek
tarihgiler, bunun tarihle hicbir ilgisinin
olmadigini diisiinmiislerdi ve uzun siire
bu yaklagimlarini korudular. Benim i¢in
ilging olan, makaleyi dergi igin deger-
lendiren hakemlerden biri makalemin
“bir klasik” oldugunu sdylemisti hemen.
Yakin bir zamanda, makalenin, yayim-
landig1 American Historical Review der-
gisinin tarihinde en ¢ok indirilen makale
oldugunu 6grendim. Inanamadim ilk
basta. Bir bagka ilging olay da suydu:
Makaleyi yazdigimda “Toplumsal Cinsi-
yet: Faydali bir Tarihsel Analiz Katego-

risi?” bashgi ile gdndermistim dergiye.
Fakat dergi, soru igareti olan bir baglikla
makale basmadiklarini séyleyerek basli-
gin sonundaki soru isaretini ¢ikarmami
istedi. Aslinda, o zaman da, bugiin yapti-
gim calismalarda oldugu gibi, toplumsal
cinsiyetin ne oldugunun bir soru oldu-
gunu diisiiniiyordum, buna isaret etmek
istiyordum. Soru isaretini kaldirarak bu
noktay1 bir anlamda yanlis yansitmis ol-
dular. Sonugta, tepkiler cesitliydi.
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Toplumsal cinsiyete o donemdeki
bakisinizla, bugiinkii bakisiniz arasin-
da nasil bir iliski kurarsimz?

Biiyiik oranda bir siireklilik var di-
yebilirim. Tek istisnas1 psikanalitik yak-
lasimin benim i¢in giderek daha Snemli
hale gelmesi. O makalede psikanalizin
faydali olmadigim sdylilyorum. Fakat
psikanalizin bazi formlar1 hakkinda,
6zellikle de baz1 feministlerin psikanalizi
kullanma bi¢imleri hakkinda 6grendik-
¢e, bu perspektif bana ¢ok daha ilging
geldi, bilhassa ¢6ziime direnen sorular
sormast anlaminda. Erkek ya da kadmn
olmak ne anlama gelir? Neden bu fark-
lar var? Tarih boyunca toplumlar bu so-
rulara yanit vermeye c¢aligmistir, mitler
iiretmistir. Ama aslinda her zaman hayal
edilen diger olasiliklar mevcuttur. Kiiciik
bir oglan ¢ocugu sunu sorabilir: “Neden

babam gibi olmak zorun-
daylm? Neden annem gibi
olamlyorum?” Bu hayal
edilen olasiliklar her za-

man insanlarin kafasinda
vardir ve bazen “sapkmn”
davranis denen seye neden

olur. Psikanaliz hakkinda
diisiinmek, benim bura-

da bir mesele oldugunu
gormemi sagladi. Uzerin-

| de cahstigmiz sey, yani

‘ toplumsal cinsiyet, insan-
larin bireysel ve kolektif

{ olarak bu meseleyle nasil
bas ettikleriyle ilgilidir

ve bu soruya verdikleri

‘ yanitlarla  olusturduklar
toplumlar arasindaki bag-
lantryla. Mutlak monarsi
ile o toplumda cinsiyetler
arasindaki 1iliskilerin dii-
zenlenisi arasindaki iliski
nedir? Kendini Tanrinin
yeryiiziindeki  temsilcisi
sanan, yani toplumdaki en
iist iktidar olarak goriilen
bir kralin yoklugunda, 6rnegin demok-
raside, iktidar kimin elindedir? Erkekle-
rin elindedir diyebilirsiniz; ¢ilinkii krala
benzer sekilde, fallusa ya da penise sahip
olan erkektir. Demokratik toplumlarda
kimin nihai iktidara ve yetkiye sahip ol-
dugu sorusu aslinda ¢ok ¢ok zor bir so-
rudur. Ciinkii bir yandan, artik iktidarin
cisimlesmesi s6z konusu degildir; Gte
yandan, eski yasalarin tim kalintilari
hala mevcuttur ve iktidar sahibi oldugu
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sOylenenler soyutlamalardan ibarettir.
Ulus? Ulus nedir? Yurttas? Devlet? An-
latmaya caligtigim, kim oldugumuzu,
nereye ait oldugumuzu ve kimin iktidara
sahip oldugunu diizenleyenler soyut kav-
ramlardir ve bunlari1 her zaman tartisma-
ya agabilirsiniz. Kadm ve erkegin nasil
tanimlandigina, bu tanimlarin neye ya-
radigina dair sorular sormak, politikanin
yani sira aile iliskileri konusunda da bir
kavrayis kazandirryor. Yalnizca kadinlar,
erkekler ve aile hakkinda degil, toplu-
mun hangi temeller iizerinde insa edilmis
olduguna dair de bir kavrayig ediniyor-
sunuz. Bunun nasil ifade edildigi, nasil
gerceklestigi ve pratige nasil doniistiigii
konusuna geldiginizde, artik toplumsal
cinsiyet dedigimiz seyi ¢alismaya baglar-
siiz. Psikanaliz tiim bunlarin temelinde
bir mesele oldugunu ve bunun cevapla-
namayacagini soyler. Bizim yaptigimiz
bir cevap sunmay1 denemektir.

Makalenizde belirttiginiz elestiriyi
akilda tutarak sorarsak, Marksist/ma-
teryalist feminizmle nasil bir diyalog
icindesiniz?

Argiimanlari1  6nemli buluyorum,
ancak iktidar dinamiklerini yalnizca mad-
di ¢ikarlar agisindan kavramanin yetersiz
oldugunu diislinityorum. Kadinlarin du-
rumunun, i¢inde bulunduklar1 ekonomik
ve toplumsal yapilar dikkate alinmadan
anlasilamayacagmin farkindayim. Mese-
la, elbette insan ticareti ya da fuhus ko-
nusunda kaygilanmaliy1z. Ancak bir ta-
raf seks is¢iliginin kadinlar i¢in ticretli is

Feminizm, ya da
feminizmlerin ¢cogu,
tahakkumun, karsi
cikilmasi, degistirilmesi
ve doniistlrulmesi
gereken bir sey
oldugunu soyler

oldugunu savunurken, diger taraf bunun
bir somiiri oldugunu sdylityor. Eger bu
noktaya sikisirsak ve kadinlari o an igin-
de bulunduklar1 durumdan ve “korkung”
erkeklerden kurtarmaya odaklanirsak,
kiiresel emek piyasasinda fuhusun kadin-
lar i¢in bir ge¢im kaynagi haline geldigi
gercegini goz ardi ederiz. Ornegin, eko-
nomik krizin inanilmaz boyutlarda oldu-
gu Afganistan’da ailelerini gegindirmek
icin seks isciligi yapan kadinlar var. Ig-
lerinden bazilari, eslerinin igsiz oldugu-
nu, yapabildikleri tek seyin bu oldugunu
ve bunu eslerinden habersiz yaptiklarini
sOyliiyorlar. Yalnizca kadin ticareti ile il-
gileniyorsaniz ve bunu ahlaki bir sug ola-
rak ortadan kaldirmak istiyorsaniz, o za-
man kadinlart bu duruma iten ekonomik
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kosullar1 géz ardi ediyorsunuz.
Bence hayatin maddi kosul-
larmin analizi {izerinde 1srar
etmek son derece dnemli. Ben
sadece, kadin ve erkek iliskisi
meselesinde erkeklerin ekono-
miyi neden kontrol etme ihti-
yacinda oldugu ile ilgili yeterli
bir cevap elde edemiyoruz diye
diistintiyorum. Neden erkekler
belirli bir tiir iktidarla ve kont-
rol mekanizmalariyla ilgileni-
yor? Bu nasil gerceklesiyor?
Bu noktada psisik yapilarin
analizine ihtiyacimiz var. Mad-
di temellere dayanan bir analiz
gerekli, fakat yeterli degil.

Calismalarimizda ele
aldiimz baska bir konu
iizerinden devam edecek
olursak, evrenselciligin genel
olarak feminist hareket, fe-
minizm ve kadinlar iizerin-
deki etkisi hakkinda ne diisii-
niiyorsunuz?

Biiyiik resme bakarsak, ev-
renselcilik, kadmlarn diglaya-
rak, aslinda feminizmin dogmasima yol
actl. Evrenselcilik, esitlik vaat ederek,
hepimizin bunun bir pargasit oldugunu
One siirerek, toplumsal hareketlere zemin
hazirladi, ancak daha sonra bu hakki bazi
gruplara vermeyi reddetti. Evrenselcilik
tikel olanla bir karsitlik {izerine kuru-
ludur; tikel olami dislamak zorundadir,
¢linkii tanimlariniz ya da kimlikleriniz
¢ok tikel ise evrenselin parcasi ola-
mazsiniz. Ancak esitlik vaadi, igerme
vaadi, evrensel bir vaattir ve evrensel-
ciligin 6nemli bir dinamigi ya da pa-
radoksu, baglangicta kabul edilene uy-
mayan, yani soyut bir insan taniminin
kapsamina girmeyenleri digslamasidir.
Bu diglanmis gruplar, esitlik vaadi ge-
nel oldugu i¢in, seslerini yiikseltirler
ve hak iddia ederler. Ornegin kadinlar
“biz de bunun bir pargasi olmak istiyo-
ruz” diyebilirler; ancak bunu kadinlar
adina yapmak zorundadirlar, c¢iinkii
kadinlar bir grup olarak dislanmistir.
Boylece kendilerini kadin olarak ta-
nmimlayarak, aslinda evrenselin bir par-
cas1 olarak tanimlamamis olurlar. Ve
bu sadece kadinlar i¢in gecerli degildir;
biitlin diglanmig gruplar i¢in gegerlidir.
Dolayisiyla, evrenselcilik, bir taraftan
diglar, ama bir taraftan da igerilmeyi
talep eden sosyal hareketleri tetikler.
Bu da aslinda iyi bir seydir, ¢linkii hak
talep ederken bagvurabileceginiz, yeri-
ne gelmedigini iddia edebileceginiz bir
vaatte bulunur. Bunun ¢agdas diinyada,
toplumsal hareketler tarihinde nasil is-
ledigi hakkinda diisiinmek ger¢ekten
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ilging.

Bu evrenselci iddialarin bir kism
pratikte Avrupamerkezci bir yakla-
sima doniisebiliyor. Ornegin, sizin
de iizerine yazdigimiz Fransa’daki
basortiisii tartismalarinda bu durumu
gozleyebiliyoruz. Bildiginiz gibi, bag-
lamlar farkh olsa da, Tiirkiye’de de
benzer bir tartisma var. Sizce basortii-
sii konusunda genel bir feminist bakis
acis1 var mi? Yoksa baglamlara gore
tartismak daha m1 dogru olur?

Baglama gore tartisilmasi gerektigini
diisiiniiyorum. Tek bir feminist konum ya
da evrenselci bir konum oldugunu san-
miyorum. Higbir yerde tek bir feminizm
yok; feminizmler ve feministler var. Bu
konuda yapabilecegimiz tek genelleme
su olabilir: Tiirkiye’de de Fransa’da da
benzer gruplar var; basortiilii ve bagortii-
stiz kadinlarin olusturdugu kadm kolek-
tifleri. Ortak noktalari, ister basortiistiniin
zorla takilmasi ister zorla ¢gikartilmasi an-
laminda olsun, tiim tahakkiim bi¢imleri-
ne kars1 olmalari. Bence feminizm, ya da
feminizmlerin ¢ogu, tahakkiimiin, karsi
cikilmasi, degistirilmesi ve doniistiiriil-
mesi gereken bir sey oldugunu soyler.
Tahakkiim meselesi feminist bir mesele-
dir. Elbette neyin tahakkiim iligkisi oldu-
gu, neyin olmadig: gibi bir tartigma ola-
bilir. Fakat bence bu konuda, en azindan
mevcut durumda, bir anlayisa varmak
miimkiin. Ne olduguna ve tahakkiim me-
selesine odaklanmak, kimin yaninda ve
kime kars1 duracagimiza bakmamiz ge-
rekiyor. m
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Feminist giindem: Parcalarin Otesinde
kitabi uzerinden bir tartisma

Ceviren ve Hazirlayan:
Ozlem Kaya-Balca Ergener

Cynthia Cockburn’iin Open Democ-
racy dergisinde yayinlanan *“‘Par¢alarin
Otesinde’: Ben bir sosyalist feministim.
Ayni zamanda radikal feminist de olabilir
miyim?” baslikli makalesinin ¢evirisini
web sitemizden okuyabilirsiniz.! Burada,
makale iizerine feministler tarafindan
yapilan yorumlarin ve tartismalarin bir
béliimiine kisaltarak yer veriyoruz.

Lynne Segal: Cynthia’nin, Parcala-
rin Otesinde (Beyond the Fragments)
kitabinin benim de aralarinda bulundu-
gum ii¢ yazarmin hem 70’lerin sonunda
hem de bugiin yaptig1 analizlerle ilgili
ciddi elestirileri var. Ornegin, ona gore,
kapitalizm ile birlikte patriyarkadan
bahsetmiyoruz veya erkeklerin kadinlara
uyguladigr siddet iizerinde yeterince cid-
diyetle durmuyoruz. Cynthia bu eksikli-
gin, bizim toplumsal cinsiyete nazaran
smifa oncelik vermemize bagli oldugunu
diistiniiyor. Kisaca ve dolayisiyla yetersiz
kalacagin bilerek anlatmaya g¢alisirsam,
ben patriyarkanin Batili kapitalist top-
lumlarda erkeklerin kadinlar tizerinde
devam eden egemenligini agiklamak
icin en uygun kavram olmadigim diisii-
nenlerdenim. Ayrica, siddet, kesinlikle
toplumsal cinsiyetle yakindan ilintili olsa
da ve goriiniir olarak en basta kadnlarin
biiyiikk acilar ¢ekmesine sebep olsa da
erkekler tarafindan kadin ve cocuklara
adice uygulanan tecaviiz ve tacize in-
dirgenemez. Ozellikle gectigimiz altmis
yilda toplumsal cinsiyet iliskilerinde
cok kapsamli degisimler meydana geldi
ve bunlar siirdiiriilebilir patriyarkal
yapilar1 zayiflatirken ¢ok farkli iktidar
ve tabiyet bi¢imlerinin dogmasina yol
actl. Yine de Cynthia hala egemen olan
toplumsal cinsiyet ve cinsiyet farkliligi
anlayislarinin siiregelen giiciine ve yikici
etkilerine isaret etmekte hakli. Bana oyle
geliyor ki, toplumsal cinsiyet normlarimin
sembolik erkek egemenligi kodlarina ka-
zinmasinin bir yolu, erkek ¢ocuklarin ve
erkeklerin evde, okulda, igsyerinde, barda,
futbol sahasinda, hapishanede veya savas
meydanlarinda stirekli (¢cogunlukla diger
erkeklerin, bazen de kadinlarin neden
oldugu) korku, taciz ve siddet yasama
olasiliginin 6nemsiz addedilmesi. Dola-
yistyla, es siddetinin ve cinsel tacizin en
kotli bigimlerinin muhtemel kurbanlari
kesinlikle kadinlar olsa da bununla sa-

vagmanin bir yolu erkeklik
ve gii¢, iktidar ve otorite
kavramlarmi  birbirinden
israrla ayirmak ve bunun
yerine hepimizin incine-
bilirligini  vurgulamaktir.
Cynthia’nin  dedigi gibi
toplumsal cinsiyet katego-
rilerinin hala ¢ok sorunlu
olduguna katiliyorum ve
bunu acilen vurgulamamiz
gerektigini  diistiniiyorum
ama bunu sadece kadin-
larim  erkek  siddetinin
magduru olduguna dikkat
cekerek yapmamaliyiz.
Katharine JenKkins:
Cynthia’ya  katiliyorum:
Politik analizde patriyar-
kanin kapitalizmle esit ko-
numa sahip olamayacagini
isteyerek veya istemeden
ima eden her feminist pro-
je bazi feministleri dis-
lamaya mahkiimdur. Bu
ilging tartismanin bir yerinden tutmaya
caligirsam, terminolojiyle ilgili baz1 me-
selelerin isgleri bulandirdigindan siiphe-
leniyorum. Oncelikle, erkek egemenligi
ve patriyarka arasmdaki farkin ne oldu-
gunu anlamakta zorlaniyorum. Bana iki
terim farkli bir dille ayn1 seyi anlatiyor
gibi geliyor ve bu dogruysa hangisini
kullandigimizin pek bir 6nemi yok. Ikin-
ci olarak, Lynne’in patriyarka kelimesini
nasil kullandigin1 anlamiyorum. Benim
anladigim kadartyla, “egemen toplumsal
cinsiyet ve cinsiyet farklilig1 anlayislari-
nin yikicl etkileri” eger bu anlayislarin
erkekligi kadinliktan iistiin/egemen ola-
rak kavramsallastirdigim diisiiniiyorsak,
patriyarkanin yerinde bir tanimi. Bu du-
rumda, sizin patriyarka sozciligiiyle il-
gili itirazimz belki de bircok feministin
paylagmayacagi baska bir kavramsal-
lagtirmaya dayaniyor. Sanki son climle-
nizden Cynthia’nin, toplumsal cinsiyet
kategorilerinin sorunlu dogasiyla (veya
onun sOyleyecegi sekilde, patriyarkay-
la) savagmanin sadece kadinlara karsi
erkek siddetini vurgulamakla miimkiin
olacagina inandig1 anlam ¢ikiyor. Fakat
bence, Cynthia’nin diger caligmalarini
bir kenara koyalim, bu makalesinde bile
patriyarkay1 sadece kadinlara karsi er-
kek siddetine indirgemedigi ve ¢ok daha
kapsamli bir sekilde ele aldigi acikca
anlagiliyor. Eger bir yandan kapitalizm-
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den veya neoliberal kapitalizmden s6z
ediyorsak, fakat diger yandan “egemen
toplumsal cinsiyet ve cinsiyet farkliligi
anlayiglarinin negatif etkileri’nden soz
etmek zorundaysak, bence bunun iki
diislincenin bizim analizimizde ve pra-
tigimizde nasil islev gordigi ile ilgili
sonuglari olmak zorunda. Ayni zamanda,
patriyarka kelimesini kullanmak veya
yine neredeyse onun kadar yeterli olacak
sekilde erkek egemenliginden sistematik
bir fenomen olarak agik¢a bahsetmeye
hazir olmak, (tarihsel olarak) daha “ra-
dikal” bir perspektiften gelen bir¢ok fe-
ministe bu (sanal veya gergek) mekanin
bizim kaygilarimizin barnabilecegi bir
yer oldugunu gosterecektir. Birgok femi-
nistin, daha genel sol/sosyalist alanlarda
toplumsal cinsiyetle ilgili kaygilarimizin
ikincil kalacagindan korktugu bir gercek.

Lynne Segal: Sevgili Katharine, ben
erkeklerin kadmlar {izerindeki devam
eden egemenliginden bahsederken erkek
egemenligi veya erkeklerin egemenligi,
ya da “toplumsal cinsiyet hiyerarsisi”
kavramlarmi kullanmay1 énemli buluyo-
rum. Clinkii patriyarka, ailedeki en giiglii
erkegin biitlin iktidara sahip oldugu, hi-
yerarsilerin buna gore diizenlendigi pat-
riyarkin veya babanin hiikiimdarlig1 an-
lamina geliyor. Bugiin erkek egemenligi
veya toplumsal cinsiyet hiyerarsisinin
idame ettirilmesinin temel yolu bu degil.
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Aksine, kapitalizm patriyarkal yapilar
oldukga hizl1 bir sekilde yikiyor. Aslinda
bugiin biiyiik sirket sermayesi ve neoli-
beral retorigin kendilerini 6zgiirlestirici
bir dinamik olarak sunarak tistiinliik iddia
edebilmesinin 6nemli bir yolu eski patri-
yarkal geleneklere saldirmak ve boylece
“kadmlar1 ozglirlestirmeye” baglamak.
Kendimi neden geleneksel olarak anla-
sildig1 sekilde “radikal bir feminist” ola-
rak tanimlamayacagimi anlatmak icin iki
soruyu daha acacagim. Erkek egemen-
ligi neoliberalizmi devam ettiriyor mu?
Ikisi kesinlikle i¢ ice gecmis durumda,
fakat sunu sdylemeliyim ki bence neoli-
beralizmin sorunsuz islemesi i¢in erkek
egemenligine ihtiya¢ yok. Giderek daha
fazla kadm yeniden iiretim, bakim igleri
gibi geleneksel olarak kadmlarin istlen-
digi isleri yapmak icin bazen 6teki kadin-
lar1, bazen erkekleri ise alarak neolibera-
lizmin kurumlarmin ve degerlerinin bir
pargast olmanin yollarini buluyor. Siddet
6ziinde erkek mi veya erkeklige ickin
mi? Bence hayir; kadmnlar da eger icinde
bulunduklar1 baglam buna izin veriyor
veya cesaretlendiriyorsa ciddi derecede
siddete, diismanliga, zulme, ihmalkarliga
vs. kadir, fakat yine de neyse ki kadin
olma sekillerimiz hala bizi bunlardan
caydiriyor. Aramizda biyolojik farklar
var m1? Kim bilir? Ve bu kimin umurun-
da... Ciinkii insan olmanin 6zii, nasil ya-
samak istedigimizi se¢ebilme kapasitesi
ve bunu miimkiin kilacak kosullar igin
miicadele vermek imkanidir.

Katharine Jenkins: Sevgili Lynne,
degindigin konulara hizli hizli cevap ver-
meye calisayim.

1. Modern toplumda erkek egemenli-
ginin babanin hiikkiimdarligima dayanma-
digin1 gostermek i¢in verdigin 6rneklere
katiliyorum. Ancak patriyarka terimini
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kullanan ve senin dedigin seyi kasteden
feminist tanitmiyorum. Her haliikarda er-
kek egemenligi de gayet iyi bir tanimla-
ma.

2. Neoliberalizmin erkek egemenligi
olmadan da var olabilecegini sdylerken
haklisin ki ikisi ashinda i¢ ige ge¢mis
haldeler. Ben erkek egemenliginin de
neoliberalizm olmadan var olabildigi
durumlarla da ilgileniyorum. Bana kalir-
sa bu iki sistem arasinda nasil bir iligki
oldugunu gercekten anlayabilmek icin
bu iki olasihig1 birlikte degerlendirme-
miz gerekiyor. Radikal feministler, ilk
secenek ilgi cekerken ikinci secenek goz
ardi edildiginde daha genis bir sosyalist
feminist koalisyon i¢indeki varliklar ko-
nusunda kusku duymaya basliyorlar.

3. Erkeklerin dogas1 geregi saldirgan
oldugunu soyleyen oOzcii yaklasimlara
kars1 ¢ikmakta haklisin, ancak bu radikal
feminist analizler i¢inde siklikla rastla-
nan bir goriis degil zaten. Siddet erkek-
ligin bugiinkii toplumsal yapilarina siki
sikiya bagli ancak bu biyolojik erkeklikle
0zsel bir sekilde bagli degil.

Cynthia Cockburn: Lynne’e ve di-
ger katki sunanlara ¢ok tesekkiirler. Sa-
dece birkac noktaya agiklik getirmek
istiyorum. Lynne, sen benim diisiin-
diigiimden ¢ok daha yogun bir sekilde
siddet konusuna odaklanmigsin. Benim
niyetim sadece erkeklerin siiregiden sis-
tematik yerlesik iktidarina isaret etmekti
— ve bence siddet bu iktidarin agiga ¢ik-
t1g1 alanlardan sadece bir tanesi ve tabii
ki stirdiiriilebilirligi agisindan 6nemli bir
faktor. Ben bu sistematik iktidara patri-
yarka diyorum — kelimenin arkaik bir t1-
nist oldugunun ve iktidarin degisen yapi-
s yeterli diizeyde yansitmadiginin far-
kindayim. Farkli terimler onerenler var
ancak bunlarin higbirisi su an yerlesmis
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degil ve bugiin patriyarkay1 kullanmaya
mahkim durumday1z.

Sosyalist feminizmin Par¢alarin Ote-
sinde’deki yorumunda eksik oldugunu
diistindiigiim sey, adina ne diyeceksek
diyelim patriyarkanin taninmasi ve ona
kars1 miicadele edilmesi. Sizin de sdy-
lediginiz gibi, kapitalizm bir takim eski
patriyarkal iktidar formlarini sarsti ve
(Hester Eisenstein’in da yazdig1 gibi)
feminizmin baz1 goriisleriyle kendini
gelistirdi ve bunlardan fayda sagladi.
Ancak hala ig piyasasinda, finans ve dev-
let kurumlarinda erkeklik devam ediyor,
neoliberal kiiresellesme karsisinda farkl
patriyarka formlar1 (6rnegin dini form-
lar) giicleniyor.

Her birimiz iktidarin birden fazla
vechesi karsisindaki konumlarimiz tara-
findan sekillendiriliyoruz — 6zellikle de
smif, irk ve cinsiyet konumlarimiz tara-
findan. O zaman bu iktidar sistemlerinin,
kapitalizmin, beyaz 1k istlinliigiiniin,
patriyarkanin, birbiriyle nasil kesistigini
incelemek mantikli degil mi? Eger kesi-
simsellikten bahsediyorsak, bu durumda
tim bu sistemlerin bizi ezdigi kurum-
larda, sirketlerde, devlet icinde, is¢i ha-
reketi i¢inde, mahallelerde, aile iginde,
eszamanli olarak miicadele etmeliyiz. =

1 http://sosyalistfeministkolektif.org/feminist-
gundem/552-parcalarin-otesinde-ben-bir-
feminist-de-olabilir-miyim

2 Sheila Rowbotham, Lynne Segal and
Hilary Wainwright, Beyond the Fragments:
Feminism and The Making of Socialism,
Londra: The Merlin Press, 2013[1979].
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Feminizm patriyarkal kapitalizme karsi

Feminist hareketin Turkiye’de Bati Avrupa’dan yaklasik 20 yil sonra etkin hale
gelmesi, yasanan toplumsal donusumiun de farklh patikalara evrilerek yolunu
bulmasini beraberinde getiriyor

Hilya Osmanagaoglu

ecen saymin dosya konusu

olan patriyarka-kapitalizm

iligkisi lizerine tartismaya

devam ederken, bu iligki-
nin kuramsal bir tahlilini yapmaktan
¢ok feminist miicadele ile etkilesimini
degerlendirmeye ¢alisacagim. ikisinin
birbirini nasil etkilediginin Stesine ge-
cerek, gerek feminist miicadelenin ge-
rekse sinif miicadelesinin (ikincisinin
olumlu ve olumsuz) etkilerini dikkate
alarak kimi tarihsel duraklara gonderme
yapacagim. Bu baglamda Giilnur’un
(Savran) ve Ece’nin (Kocabigak) gecen
sayidaki patrivarka-kapitalizm iligkisi
dosyasina yazdiklar1 yazilara da yer yer
deginecegim.

Kadinlarin ezilmisliginin tarihsel
doniisiimiinii patriyarka ile kapitalizm
arasindaki gerilim ya da isbirliginden
s0z ederek agiklamaya caligirken, 6zel-
likle kadin emegi s6z konusu oldugun-
da bir biitlin halinde is¢i siifina ve is¢i
sinifi i¢inde is¢i kadin ve erkeklerin na-
s1l konumlandigina bakmak gerekiyor.
Ornegin, kapitalizmin 1800°lerde aileyi
cozdiigiinii, 1900’lerde ise patriyarka
galip geldigi i¢in kadinlarin yeniden eve
dondiigiinii soylemek, aslinda 1800°’le-
rin sonunda ve 1900’lerin baginda sinif
miicadelesinin erkek yapismin sorum-
lulugunu hafifletmek anlamina da gele-
bilir. Gerek Paris Komiinii déneminde,
gerekse sonrasinda enternasyonal isci
hareketi agirlikli olarak kadinlarin {ic-
retli emek giicline katilmamasi yoniin-
de egilimlere sahipti. Ancak 1900’lerin
bagina gelindiginde kadin is¢ilerin ev-
lerine donmeyeceginin ortaya c¢ikma-
styla [erkek] sinif hareketi, burjuvazi
karsisinda kadin is¢ilerin durumu tizeri-
ne ne soyleyecegini tartigmaya bagladi.
Neredeyse tiim sosyal demokrat partiler
icinde yasanan oy hakki tartismasinda,
kadimnlarin oy hakkinin is¢i sinifinin oy
hakki miicadelesine politik olarak dahil
edilmedigini  diisiiniirsek, yirminci
ylizyilin ilk yarisinda kadinlarin {icret-
li emek giicii i¢indeki oraninin neden
diistiigiine bir bagka perspektiften ba-
kabiliriz. Giilnur’un da belirttigi gibi,
“patriyarkanin burjuva erkeklere sun-
dugu ... karsiliksiz emek imkanifnin]
zaman icinde ... isci erkeklere de su-

nuluyor” olmasi da
bu diisiisteki 6nemli
bir etken.

Ayn1 perspektif-
ten bakmaya devam
ettigimizde, 60’la-
rin ortasindan iti-
baren Avrupa’da ve
Amerika’da yiikse-
len simif miicadele-
sinin kazanimlarty-
la giiclenen sosyal
devlet olgusunun,
kadinlarin  tcretli
emek giicline ¢ok
daha fazla katilimi-
n1 miimkiin kildi-
gin1 da gérmek ge-
rekiyor. Kuskusuz,
aynt yillar icinde
ylikselen ikinci dal-
ga feminist hareke-
tin hem devlet ve
sermayeye hem de
[erkek] is¢i hareke-
tine yonelik basin-
c1, kadinlarin hem
icretli emek s6z
konusu oldugundaki konumlarini hem
de evde harcadiklar karsiliksiz emegin
boyutlarin1 ve niteligini doniistiirdii.
Bu noktada, giiniimiizde (aslinda ikinci
dalga feminist hareketin ortaya ¢ikisin-
dan itibaren) patriyarka ile kapitalizm
arasindaki iliskiye birinin digerini be-
lirlemesi, karsilikli etkilesimi ya da i¢
ice gecmis bir biitiin olarak bakmak
miimkiinken, kadinlarin kosullarinin
patriyarka/patriyarkal  kapitalizm/ka-
pitalist patriyarka karsisinda nasil de-
gistigini analiz etmek i¢in, feminist
miicadelenin giiciine ve politikalarina
bakmak dnkosul gibi goriiniiyor.

Sermaye-devlet-patriyarka iliskisi,
farkli tarihsel ve toplumsal siireclerde
farkli vurgularla ortaya ¢ikiyor ve ku-
ramsal farkliliklarin ortaya ¢ikisinda da
belirleyici hale geliyor. Maria Mies,!
metropol sermayesinin dayattig1r ulus-
lararas1 igbolimii uyarinca, Ttgiincii
diinya iilkelerindeki kadinlarin esnek,
glivencesiz ¢alisma kosullarinda ve
agir bir somiirii altinda kapitalist iire-
tim iligkilerine dahil olduklarini soy-
lilyor. Bu kadinlarin ataerkil kapita-
list sOmiirii araciligiyla iirettikleri arti

degerden metropollerdeki kadinlarin
hepsinin pay aldigini iddia ediyor. Bu
yaklasim (metropollerdeki is¢i kadinla-
rin da iiretilen art1 degerden pay almast
gibi) bir dizi sorunla malulken, {igiincii
diinya iilkelerindeki yerel sermayenin
kapitalist somiiriideki payim ve erkek-
lerin kadinlarin ev igindeki karsiliksiz
emegine el koymaya devam ettiklerini
de gormezden geliyor. Ancak, {igiincii
diinya diye adlandirdig: iilkelerde ka-
dinlarin icretli emek giicline katilim
kosullarinin, Kuzey Amerika ve Bati
Avrupa’dan nasil farklilagtigin1 ve bu
baglamda ficretli emek giicline katilan
kadinlarin ne kadar agir bir somiiriiye
maruz kaldiklarini detayli bir bicimde
izah ediyor. Sylvia Walby’nin,? kadin-
larin ev disindaki iicretli ¢alisma ko-
sullarinin esas olarak devletin ve ser-
mayenin erkek egemen yapisinca belir-
lendigi yaklasimini ifade eden kamusal
patriyarka kavraminin ise, kadinlarin
%45 gibi yiiksek bir istihdam oranini
yakaladiklari, kadinlarla erkekler ara-
sindaki ticret farkinin %25’e kadar in-
digi 1980’lerin sonundaki ingiltere’nin
veri aliarak ortaya kondugunu akilda
tutmak gerekir. Yani, yeni sagin biitiin
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saldirilarina  rag-
men heniiz sosyal
devletin  biiyiik
oranda varligim
siirdiirdiigii, feminist hareketin siddet,
cinsellik ve beden politikalar1 bagla-
minda yeni kazanimlar elde etmeye
devam ettigi Bat1 Avrupa merkezli bir
analizden s6z ediyoruz.

Patriyarka-kapitalizm iliskisi tar-
tismasin1 Ece’nin de isaret ettigi gibi
yerellestirerek (ancak bagka sorular
sorarak) siirdiirdiigiimiizde, kadin cina-
yetleriyle esnek ¢aligma arasindaki go-
riinmez bagi ortaya ¢ikarmak da miim-
kiin olabilir. Bu yerellestirme, tarihsel
gelisimine vakif oldugumuz feminist
hareketin ve politikalarin etkilerini
tartisma olanagini vermenin yani sira,
devletin ve sermayenin doniigen patri-
yarkal sistem igindeki konumlanigini
da daha somut verilerle analiz etmeyi
saglayabilir. Bu anlamiyla Giilnur’un
da yazisinda isaret ettigi Walby’e ait
(kanimca fazlasiyla Ingiltere merkezli)
kamusal patriyarka analizini, Tirkiye
baglaminda tartigmak miimkiin olur.
Feminist hareketin Tiirkiye’de Bati
Avrupa’dan yaklasik 20 yil sonra etkin
hale gelmesi, yasanan toplumsal do-
niisiimiin de farkli patikalara evrilerek
yolunu bulmasini beraberinde getiriyor.
Gilinimiiz Tirkiye’sinde, 6284 sayili
Kadinlarin Siddetten Korunma Yasasi,
aile bakanligit m1 kadin ve esitlik ba-
kanlig1 m1 tartismalar1 ve kadin istihda-
min1 %35’lere ¢ikarma politikalariin
giindeme gelmesi ise dini ve siyasal
muhafazakarhigin tarihinin en gigli
noktasina ulastig1 bir zaman diliminde
gerceklesiyor.
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2000’lerin basindan itibaren
AB siireci ile devletin kadinla-
ra iliskin olarak basglattig1 ya-
sal degisikliklerin en 6nemlileri
Medeni Kanun’daki bosanmada
mal paylasimi ile TCK degisikligi
oldu. Bunlar her ne kadar serma-
yenin ihtiyaglar1 uyarinca girilmeye
calisilan AB’ye yonelik diizenlemeler
gibi goriinse de Bati’daki feminist ha-
reketin kazanimlarimin yayginlagmasi
ve buradaki feminist hareketce yerliles-
mesi olarak da degerlendirilebilir. Bu-
giin AKP’nin, bosanmalar1 zorlastirma,
aileyi ve aslinda erkekleri giiclendirme
cabalarini da tek basina patriyarkanin
kapitalizmle olan geriliminde giic ka-
zanmas1 olarak tanimlamak ger¢ekei
olmaz. Patriyarka, Medeni Kanun ve
TCK degisiklikleriyle kaybettigi mev-
zileri, kadinlarin emekliligini hayal ha-
line getiren SSGSS diizenlemeleri ve
mevcut kres olanaklarini bile imkénsiz
hale getiren Istihdam Yasasi ile geri al-
maya ¢alisti. TCK degisikligi esnasinda
zinanin yeniden sug olarak kabul edil-
mesi girisimini de kiirtajin yasaklan-
masi tartismalarini da ayni baglamda
ele almak miimkiin. Ece’nin y&ntemi
ile sorular sormaya basladigimizda,
kadin cinayetlerinin ekonomi politigini
gérme ihtimalimiz de pek az olmaya-
bilir. Bosanma siirecinde ve bosanma-
nin hemen ardindan gerceklesen kadin
cinayetlerinde, kadinlar ortak edinilen
mallardan pay almis, nafaka baglatmis
oluyorlar mi1? Bosanma davalarinda
arabuluculuk sisteminin yerlesmesi ile
bosanmakta 1srar eden kadinlarin nafa-
ka ve ¢ocuklarin velayetini alma orani
ayni derecede yiiksek (ki zaten ¢ok dii-
siik) olacak midir? Kadinlarin bogsanma
orani, ev disinda tcretli ¢alisanlar ara-
sinda m1 ev eksenli ¢alisanlar arasinda
m1 daha yiliksek? Bosanma oranlar1 ¢o-
cuk sayisina gore degisiyor mu?
Sadece bosanma siireclerine ve ka-
din cinayetlerine baktigimizda bile,
aileyi gliclendirme, aile ve i yasamini
uyumlulastirma, kadinlar1 kres hakkini
kullanilamaz hale getirerek iicretli emek
giiciine katma, kiirtaj1 yasaklama ve li¢-
bes c¢ocuk politikalariyla (Walby’nin
kamusal patriyarkanin unsuru olarak
ele aldig1) devletin, 6zel alanin gilinde-
lik erkek egemen rutinine miidahil olma
siirecini gorebiliyoruz. Bu anlamiyla
devleti ve sermayeyi esas olarak iicret-
li kadin emegi baglaminda tartismaya
katmak, eksik bir analize yol acar. Yani,
6zel alanin kurallarini da patriyarkanin
ve sermayenin ¢ikarlarina gore sekil-
lendiren bir kamusallik s6z konusu di-
yebiliriz. Boganmalardaki artisla kadin

cinayetlerindeki artig arasindaki bagi,
AKP’nin de biz feministler gibi gérme-
si ve feminist hareketin son yillardaki
sistemli miicadelesi sonucunda bir yan-
dan kadin cinayetlerine formel olarak
onlem alirken, diger yandan bosanma-
lara kars1 da 6nlem gelistirmeye calis-
masi da AKP’nin dogasinin geregi as-
linda. Keza Bagbakan, hem sermayenin
ucuz emek ihtiyacini karsilamak hem
de AB normlarina uyum saglamak i¢in
firsat esitligi genelgeleri yayinlarken,
kadmlarm annelik gérevinin ve kadin-
erkek esitligine inanmadiginin altim
¢iziyor. Yani TUIK verilerindeki istih-
dam degisim oranlarini, sadece kapita-
lizm ile patriyarka arasindaki isbirligi/
gerilim temelinde degil, feminist miica-
delenin tarihsel konumlanisi ile de oku-
mak daha anlamli olabilir. Bu noktada,
patriyarka ile kapitalizm arasindaki
iliskiyi nasil tanimlarsak tanimlayalim
(gerilim, uyum ya da iki farkli sistem),
sonuglar1 belirleyen bir ii¢lincli faktor,
bu ikilinin ya da ikiligin karsisinda yer
alan feminist hareketin (ya da Gezi di-
renisi 6rneginde goriildiigii izere biitiin
toplumsal muhalefetin) giicii oluyor.
Sonug olarak, Tiirkiye’ye bardagin dolu

Patriyarka
ile kapitalizm
arasindaki iligkiyi
nasil tanimlarsak
tanimlayalim, sonuglan
belirleyen bir ti¢iincu
faktor, bu ikilinin ya da
ikiligin karsisinda yer
alan feminist hareketin
gucu oluyor

tarafindan bakarsak, feminist hareketin
farklh fraksiyonlariyla verdigi ¢ok par-
¢ali miicadelenin, Medeni Kanun’dan
TCK’ya, kadin cinayetlerinin goriiniir
hale gelmesinden haksiz tahrikin tes-
hirine, istihdam artisindan Anayasa’da
pozitif ayrimcilik talebine bir dizi femi-
nist giindemi 6ne ¢ikarmay1 basarmasi,
sermayenin giivenceli esneklik propa-
gandasiin artmasinda da AKP’nin aile
politikalarinin son ii¢ dort yilda hizla
yiikselmesinde de belirleyici oldu diye-
biliriz aslinda. mm

1 Maria Mies, Ataerki ve Birikim, Ankara:
Dipnot, 2011.

2 Sylvia Walby, Theorizing Patriarchy,
Londra: Blackwell, 1997.
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Canan Arin’in davasinda
yargi karar veremedi!

Mesleki

acidan bile konunun onemini

tartismalari

gerekirken, bir grup erkek avukat Canan Arin’t hedef
gosterdi. Toplantiya dahi katiimamig olan erkek avukatlar
“Islam peygamberine hakaret edildigini” iddia edip, sug¢

duyurusunda bulundular
Birgiil Akay

zun yillar kadina kars1 sid-
detle miicadele eden Mor
Cat1 kurucularindan Avukat
Canan Armn’m yargilandigi
dava, diinyanin dort bir yaninda tepki
yaratt1. Tiirkiye’deki kadin orgiitlerinin
yanisira Afganistan, Avustralya, Bang-
lades, Hindistan, Demokratik Kongo
Cumbhuriyeti, Mozambik, Pakistan, Ni-
jerya, Senegal, Amerika, Biiyiik Britan-
ya ve Zimbabve gibi 31 iilkeden 85 ka-
din orgiitii, Tiirkiye’deki erken yasta ev-
liliklere kars1 miicadeleye destek verdi.

Antalya’da 4 Aralik 2012°de
Baro’nun diizenledigi kadina kars1 sid-
det egitimine, egitimci olarak katilan
Canan Arin, erken yasta yapilan ev-
liliklere ve bunun nedenleri arasinda
bulunan geleneklere dikkat c¢ekmisti.
Canan Arin erken yasta evliliklerin bu
topraklarda c¢ok eskiden beri var oldu-
gunu gosterebilmek i¢in giiniimiizden
yiizlerce y1l énce Islam peygamberinin
yaptig1 evliligi ve Tiirkiye Cumhuriyeti
Cumhurbaskani Abdullah Giil’iin evli-
ligini 6rnekledi. Ancak sadece mesleki
ac¢idan bile konunun 6nemini tartisma-
lar1 gerekirken, bir grup erkek avukat
Canan Arin’1 hedef gosterdi. Toplantiya
dahi katilmamis olan erkek avukatlar
“Islam peygamberine hakaret edildigi-
ni” iddia edip su¢ duyurusunda bulun-
dular. “Miisliiman” olmalar1 gerekgesiy-
le yaptiklar1 miidahillik talebi mahkeme
tarafindan kabul edildi.

Canan Arm, “Cumhurbaskanina
hakaret ve halkin bir kesiminin benim-
sedigi dini degerleri alenen asagilama”
iddiasiyla yargilandi. Yargilamanin 3.
durugmasi 30 Mayis 2013 tarihinde An-
talya 18. Asliye Ceza Mahkemesi'nde
yapildi. Durugma salonuna “dava ile
ilgili olan sahislar disinda baska sahis-
larin alinmayacagi1” duyurularak, Canan
Arin’1n yalniz birakilmaya ¢alisilmasina
ragmen, 31 iilkeden 85, Tiirkiye’den 42
kadin orgiitii ve ¢cok sayida kadin Canan
Arin’a destek verdi.

Antalya’da goriilen davanin 3. du-
rugmasinda, "basin ve yaym yoluyla ve

sair diisiince ve kanaat agiklamaktan"
hakkinda 5 yil hapis cezasi istenen Ca-
nan Arin hakkindaki kamu davasi erte-
lenerek, ‘basin suglarina af" diye lanse
edilerek yiiriirliige sokulan (6352 sayili
kanun) gegici 1. madde uygulandi. Buna
gore, Canan Arin’in 3 yil iginde herhan-
gi bir sugtan yargilanmas1 durumunda,
davanin kaldig1 yerden devam etmesine
ve hiikiim giymesine karar verildi.

Karar1 elestiren Arin’in avukatlari,
"Hakime, ‘kiigiik yastaki ¢ocuklarla ev-
lenmek mi, bu evlilikleri savunmak mu,
yoksa elestirmek mi sugtur? Hangisinde
kamu yarar1 bulunmaktadir?’ diye sor-
duk, yaniti gegici 1. maddeyi uygula-
mak oldu. Yarginin beraat karar1 verme-
si gerekirken, pek ¢ok toplumsal etki ve
mahalle baskis1 altinda bdyle mahcup
bir karar ¢ikt1” dedi. Demokles’in kilic1
kadin hareketinin tepesinde li¢ yil sal-
lanacak!

Karar1 temyiz edeceklerini sdyleyen
Armn’m avukatlar su agiklamayi yapti:
“Biz, 'bu kanaat agiklamak dahi bile
degildir' diyoruz. Ciinkii miivekkilimiz,
kiigiik yasta evlenen/ evlendirilen '¢o-

@
cuk gelin'lerin sorununa deginerek, bu-
nun cinsel sug¢ olduguna dikkat ¢cekmis
ve bunu orneklerle giiglendirmistir. Ni-
tekim Islam peygamberinin 9 yasindaki
Ayse, Cumhurbagkani Abdullah Giil’iin
15 yasindaki Hayriinnisa’yla evlenme
orneginin yan sira Danimarka ve Iz-
landa orneklerini de aktarmistir ki bu
ornekler zaten bilinen, ¢oktan kamusal-
lagsmis orneklerdir. Canan Arin’in Antal-
ya Barosu’nun egitim seminerindeki ko-
nusmasinda yaptigi, diisiince ve kanaat
hiirriyetini agiklamak dahi degildir, sa-
dece ve sadece yasanmis /olmus 6rnek-
leri yani yalin gercekleri siralamaktir.
Bu nedenle, bu mevzu ifade 6zgiirligii
alanina bile girmezken, bu maddeye da-
yanilarak karar verilmistir. Biz tereddiit-
siiz acik ve kesin bir beraat karar1 veril-
mesini istedik. Ancak ¢ocuk yasta evli-
lik 6rnegi vermek su¢ mu degil mi yargi
karar veremedi! Kadin hareketinin tepe-
sinde {i¢ y1l boyunca Demokles’in kilici
gibi sallanacak bir karar ¢ikti. Ciinkii bu
davada yargilananin Canan Arin degil,
'‘cocuk gelin' lerin yasadigi cinsel istis-
mara ve siddete dikkat c¢eken, kadina
yonelik erkek siddetine karsi miicadele
eden biitiin kadinlard1!”

Canan Arin’a destek i¢in 30 Mayis
giinli Antalya adliyesinin 6niinde bulu-
san kadinlar karan elestirerek, “Canan
Arnn’la dayamigmaya ve erkek sidde-
tine karsi miicadeleye devam etmekte
kararliyiz. Bu hukuksuz siire¢ kadin
dayanigsmasinin giiciinii, bir kez daha
sOyleyecek sozlimiiziin oldugunu ortaya
koymustur” dediler. =

_"v
a KADINA YﬂNEle ﬁ

SIDDETLE
MUCADELE 'l
| SUC DEGILDIR.
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MOR CATI

Yargitay uyeleriyle bir atolye caligsmasi

Kadinin beyaninin esas alinarak oOzellikle cinsel suglarda kadinlarin tutarsiz
beyanlarda bulunmalarinin onlar aleyhinde uygulanmamasi gerektiginin altini gizdi

Ozlem Ozkan

adna yonelik siddet ve ayrm-

cilikla miicadelede ulusal ve

uluslararas1 hukuk uygulama-

artyla ilgili deneyimlerimizi
Yargitay iiyeleriyle paylastik.

Mor Cati Kadin Sigmag: Vakfi, Istan-
bul Bilgi Universitesi Insan Haklar1 Hu-
kuku Uygulama ve Aragtirma Merkezi’yle
birlikte yliriittigii  “Toplumsal Cinsiyet
Adaleti I¢in Kadin isbirligi Projesi”
kapsaminda Yargitay iiyeleriyle bir atolye
calismasi yapti. 29 Mart 2013 tarihinde
Ankara‘da diizenlenen toplantinin baghigi
“Kadma Yonelik Siddet ve Ayrimcilikla
Miicadelede Ulusal ve Uluslararast Hukuk
Uygulamalar1” idi. Yargitay iiyeleriyle bir
kadin 6rgiitii ayn1 masa etrafinda (belki de
tarihte ilk defa) bir araya geldi ve kadma
yonelik siddet vakalarna iligkin deneyim-
ler paylasildi.

Toplantiya Mor Cati Kadin Siginagi
Vakfi goniilliileri, Bilgi Universitesi Insan
Haklar1 Hukuku Uygulama ve Arastirma
Merkezi iiyeleri, Avrupa Birligi Tiirkiye
Delegasyonu, Yargitay 1. Ceza Dairesi
Bagkam, Uye ve Tetkik Hakimleri, Yar-
gitay 14. Ceza Dairesi Uyeleri ve Tetkik
Hakimleri, Yargitay 3. Ceza Dairesi
tiyeleri ve Tetkik Hakimleri ile Yargitay
2. Hukuk Dairesi Tetkik Hakimleri katild1.

Yargitay 1. Ceza Dairesi Bagkan1 Meh-
met Yalgin agilista yaptigi konusmada,
yasalar1 herkese esit olarak uygulamakla
yiikiimli olduklarmi, bununla birlikte
kadina yonelik siddet sayisinin arttigini
belirterek  kendilerinin bu dosyalarda
¢ok hassas davrandiklarini, kadinlarin
oOldiiriilmesini istemediklerini ve bunun
icin ¢alistiklarini séyledi. Yalgin, 6zellikle
haksiz tahrik indiriminin kadina yonelik
suclarda ve kadin cinayetlerinde dogru-
dan uygulanmamas1 gerektigine dikkat
cekerek bu konudaki igtihadin yeniden
olusturulmaya ¢aligildigini ifade etti. Meh-
met Yalgin, cinsel siddete maruz kalmalart
nedeniyle kadinlarin cinayet islemesi duru-
munda “mesru miidafaa” degerlendirmesi
yaptiklarini da soyledi.

Toplantida, daha 6nce BM Kadima Y6-
nelik Siddet Ozel Raportorliigii de yapan ve
halen Avrupa Konseyi Iskenceyi Onleme
Komitesi iiyesi olan Prof. Dr. Yakin Ertiirk,
“Kadma Yonelik Siddetle Miicadelede
Birlesmis Milletler Cercevesi” baslikli bir
sunum yapti. BM CEDAW ( Kadinlara
Kargt Her Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesi

62 | feminist

politika

Sozlesmesi)  Komitesi Uyesi Prof. Dr.
Feride Acar da sunumunda CEDAW’dan
Istanbul Sozlesmesi’ne Kadinlara Yénelik
Siddete iligkin Uluslararas1 Mevzuattan
bahsederek, CEDAW’m 1986 yilinda
Tiirkiye tarafindan onaylandigimi ve bu
sOzlesmenin kadmlara yonelik ayrimei-
ligin ne demek oldugunu ayrintih olarak
ifade eden ilk ve Onemli bir uluslararasi
metin oldugunu ifade etti.

Mor Cat1 Kadin Sigmag1 Vakfi goniil-
lisii Klinik Psikolog Feride Giineri ise
“Kadina Yonelik Siddet ve Ayrimciligm
Kavramsallagtirilmas1”  baghkli  konus-
masinda, “siddetin tiirlerini ve siddetin
kadina ne yaptigni” anlatti. Hukuk ve
ceza yargilamasinda siddete maruz kalan
kadmlarm yapmis oldugu bagvurularin
dikkate alimmasi gerektigini sdyleyen Gii-
neri, kadinin beyanimn esas almarak
oOzellikle cinsel suglarda kadinlarin tutarsiz
beyanlarda bulunmalarinin onlar aleyhinde
uygulanmamasi gerektiginin altini ¢izdi.

Yargitay iiyeleri ve tetkik hakimleri
de toplantida deneyim ve gozlemlerini
paylasarak degerlendirmelerde bulundular.
Mahkemeye basvuran kadinlarm daha
sonra bu sikayetlerinden vazge¢cmesi ne-
deniyle, uygulamada zorluk yasandigini
belirten Yargitay iiyeleri, kadinlarin bu
sikayeti yaptiklar1 icin aslinda magdur
olduklaria, zira sikayetten vazgegildigi
halde kasten yaralama (darp) sugundan
mahkemenin kamu yargilamasina devam
ettigine ve bunun sonucunda ¢ikacak pa-
ra cezasini dahi yine kadmlarm 6demek
zorunda olduguna dikkat cektiler. Yargi-
tay iiyeleri, yarginin son diizenlemelerle
birlikte ¢ok yol aldigini ve lizerine diiseni
yaptigimi ancak buna ragmen yargiya ¢ok
yiiklenildigini, kurumlar arasi (mahkeme-
karakol-siginma evi) iletisimin aksamasi
nedeniyle sorunlar yasandigmi, cogunlukla
basina yanlis aksettirildiklerini ifade ettiler.

Istanbul Bilgi Universitesi Hukuk
Fakiiltesi 0gretim tiyesi Yard. Dog. Dr. Do-
lunay Ozbek sunumunda, Uluslararasi Hu-
kukun I¢ Hukukta Uygulanmasma Hakim
[lkelerden Pozitif Yiikiimliilik ve Gereken
Ozen Kavramlarma yénelik sunumunda,
ozellikle devletin gerekeni yapmak (yani
pozitif yiikiimliiliik) ve gereken Ozeni
gosterme  yiikiimliiliigliniin (devlet ken-
dine diiseni yapmis mi?) 6nemine vurgu
yaparak kadma yonelik siddet vakalarinda
kadinlarin etkin bir sekilde korunmasinin,
yagam hakki ihlallerini engelleme ve tedbir
alma ylkiimliligiiniin 6nemine vurgu

yaptr. Ozellikle AIHM’in Nahide Opuz
karari sonrasinda olusturulan yasalarm ige-
rigini bu davalarin belirledigini ifade etti.

Bir giin siiren toplantimin ‘Kadma Y6-
nelik Siddet Vakalarinda Yargmm ve Ka-
dmlarm Deneyimleri’ baglikli bélimiinde,
Yargitay deneyimini 1. Ceza Dairesi Uyesi
Muzaffer Ozdemir aktards. 1. Ceza Dairesi
olarak kadina ve kadin haklarina cagdag bir
bicimde yaklastiklarim belirten Ozdemir,
bir kitap hazirhgi icerisinde olduklarini,
2012 y1ilinda 10 binin lizerinde karara imza
attiklarini, bunlarin igerisinde kadina yo-
nelik siddet ile ilgili 500’iin iizerinde dava
oldugunu soyledi. Tore cinayetlerine agir
ceza verildigine dikkat ceken Muzaffer
Ozdemir, artik aile meclisi karar1 arama-
diklarimi, kadin cinayetlerinde haksiz tahrik
indirimini artik kabul etmediklerini (resit,
bekar, geng bir kadinin bir erkekle birlikte
olmasmim haksiz tahrik olamayacagimni)
hakareti de denge gozeterek haksiz tahrik
indirimi uygulamadiklarint sdyledi. An-
cak, evli kadinin sadakat ylikiimliiliigiinii
ihlal etmesini haksiz tahrik olarak deger-
lendirdiklerini bunu da Medeni Kanun’un
185/3. maddesi geregince uyguladiklarini
da agiklayan Ozdemir, toplumun namus al-
gisina gore hareket etmediklerini, subjektif
diistinmediklerini, tamamen mevzuatta yer
alan seylere dayandiklarin 6ne stirerek ig-
tihatlarmin bu oldugunu, elestirilebilecek-
lerini ama boyle diislindiiklerini bildirdi.

Mor Cat1 deneyimini de Mor Cati
Kadin Sigmnag1 Vakfi'ndan Av. Ozlem
Ozkan ve Av. Deniz Bayram aktardilar.
Ozkan ve Bayram, Yargitay kararlarmin
disartya yani kadinlara nasil yansidigina
deginerek, ozellikle kadinlarin adalete
bagvurduklarinda sonug alinabilecegine
giiven duymadiklarini, adli makamlara
basvurduklarinda magduriyetlerinin
giderilmesini talep ettiklerini ancak ¢cogu
zaman hayal kiriklig1 yasadiklarini aktar-
dilar. Kadin hareketinin yargi kararlarini
onemsedigini, “Kadm Cinayetlerine Is-
yanday1z!” kampanyasi ile haksiz tahrik
indirimi konusunu giindeme tasidiklari-
ni1, bu konuda basariya ulasildigini ancak
Yargitay 1. Ceza Dairesi’nin “sadakat
yiikiimliiligiiniin ihlali haksiz tahrik
sebebidir” seklindeki son igtihadi karsi-
sinda Onlimiizdeki dénemde yine karst
karsiya gelinebilecegini belirttiler.

Sonug olarak yapilan toplanti belki
de ilk defa karsilikli deneyim aktarim
sans1 yakalanmasi agisindan oldukca
Oonemliydi. mm



KITAP

(i.)

Kitap tanttimi: Feminist Oznelerin Kurulusu

Merih Topal

cinde yasadigimiz toplumsal
sistem, yalnizca tabi kilindigi-
miz degil, ayn1 zamanda bizim
yapip ettigimiz pratiklerin de bir
irlintiyse, kendimizi ancak ayni anda
bizi tanimlayan toplumsal iliskileri
degistirmek icin miicadele ederek do-
niistiirebiliriz. Peki, her seyin 6nceden
olusturuldugu ve degistirilemeyecegi
seklindeki teslimiyet¢i/cileci algiya
diismeden, bir toplulugun parcasiyken
tek tiplesmeden, degismenin tamamen
bizim irademiz dogrultusunda oldugu
gibi bireyci bir algiya kapilip yalniz-
lasmadan ve 6znelliklerimizi yok say-
madan birlikte hareket edebilecegimiz
feminist 6zneleri nasil kurabiliriz? Kat-
hi Weeks Feminist Oznelerin Kurulusu
kitabinda iste bu sorulara yanit arryor.
Yazar, yikmanin yaninda yaratimi,
sadece olumsuzlamay1 degil olumla-
may1 da barindiran bir elestiri yonte-
mini benimsiyor, boylelikle pek cok
tartismay1 tekrarlamaktan kaginmis
oluyor. Teorisini, “ya bendensin, ya
degilsin” mantigiyla degil de, melez
bir bakis agisiyla, Marks, Nietzsche,
Foucault, Butler, Negri, Ferguson
gibi yazarlardan yoOntemler silizerek
olusturuyor. Feminist durus teorisini
kurarken, 1980’lerde geride birakilmis
oldugunu diisiindiigii modernizm-post-
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modernizm  tartigmasina
dénmeden, modernizm
ve postmodernizmin &zne
kuramlarindan nasil fayda-
lanilabileceginin yollarini
artyor.

Kitap, biitiinliik, emek ve
durus temelinde belirledigi
teoride, emegin cinsiyetine
odaklaniyor. Bunu yapar-
ken de Dalla Costa’nin
tekli, Hartmann’in ikili ve
Young’m birlesik sistemi-
ni inceliyor. Kadinlarin
emek pratiklerinin alt st
edici yoOnlerini anlatmak
icin  sosyalist feminist
teori ile durus teorisinin
siirdiiriilebilirligi ve gelis-
tirilebilirligi tizerine diisii-
niiyor. Negri’nin “emegin
kendini degerli kilmas1”
teorisinden yola ¢ikarak
kadinin emeginin kendini
degerli kilmadaki yerini
ve Ferguson’un “ironik
giiliis” teorisinde giilme-
nin olumlama ve giiglen-
dirmedeki roliinii kendi feminist durus
teorisinde yontem olarak kullaniyor.
Ve nihayetinde yazar, kadinlarin emek
pratiklerinin olumlanmasina dayali,
¢oklu, yikicti ve kolektif &zneler
Oneriyor. Sordugu sorular ve getirdigi

3 Ayhik
Feminiit

Teorl ve Politika
Dargisi

FEMINIST
OZNELERIN
KURULUSU

Kathi Weeks

Ceviren: llkay Ozkiiralphi

elestiriler “illa karsitin1 sdyleyeyim”
derdiyle degil, teorisini giiclendire-
cek zeminler arayan bir arastirma
yontemine uygun olarak tartisiliyor.
Sonucta, keyifle okunasi, lizerinde dii-
siintilesi, tartigilast bir kitap sunuyor
Kathi Weeks.

Sfeminist
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Dunyayi dolasan kadin

Kor bir odunu diizeltmek igin masayi uzattiginda geng kadinlarin goguslerinin bagka
kor odunlarla uzun uzun daglandigini gorur

Elif Can

irtinda elli kiloluk sepeti,

kucaginda iki aylik bebegi

ayni patikayi o giin igin se-

kizinciye arsinlayan Fatma,
kafasini kaldirdiginda gokyiiziinde
onu da sarip sevecek tek bir bulut
goremezken, kimi zaman gdkyiiziine
bakamazken hatta; Valentina Teresko-
va, daha 0nce uzaya gitmis adamlarin
hepsinden daha uzun siire orada kalip
diinya etrafinda “en az ii¢ tur” atmak
iizere Rusya’dan g6ge ylikselir. Fatma
bilmez. Fatma, ahirdan hayvan digki-
larin1 sirtlanip sirtlanip iki kilometre
patikay1 kucaginda ii¢ numarali bebe-
giyle aksam yemegi vakti gelene dek
ylrliimeyi, arada uzaklardaki daglara
bakip simdilerde muhtemel sOylenisi
“hey gidi hey” olan favori i¢ ¢ekisi
“deydi dey”le i¢lenmeyi, tarlayi, bagi,
bahgeyi bilir.

Tam da o giin bir yerlerde binler-
ce insan polis karakollarina yiirir.
Ellerinde silahlari, taglari, sopalari
olmayan, derilerinin renginden bagka
“gbze batan” hicbir seyleri olmayan
bu insanlar tutuklanmak istedikle-
rini haykirirlar. Pasolar1 yoktur. Bu
durumda altmig dokuz kisinin 6lme-
sinin de bir mahzuru yoktur. Boylece
Fatma’nin yiiriidiigi patikanin sagin-
da solunda beliren aligilmadik renkli
insanlar belki bir anlam kazanir.
Geger gider, sagirmaz. Nereden ve na-
sil geldiklerini sorgulamaz. Yaninda
kocast yokken tanimadigi insanlarla
konusmaz, kocasi varken konusmak
zaten diismez Fatma’ya. Yolda yiirii-
mek icin paso gerektiginden haberi
hig olmamigtir
ama Ozgirligi de
muhtemelen  hig
duymamustir.

Kiigiik  kizimi
bir agacin dalina
urganlardan yapti-
g1 salincaga yatirir.
Salincak  sallan-
dikca bambaska ihtiraslarin deryasi
yerler goriir Fatma. Bagiran, ¢ighik
atip kacan insanlar salincagin ardinda
kalir. Kravatli, papyonlu adamlarin
“bu insanlarin meselesini tarihgilere
birakalim” konusmasini yapmak iize-
re bir masada toplanmasini gordigi
an ise salincagin tam oOniinde kalir.
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Kendi kocasi sadece
babasiyla konusur.
Bir de banyoda
“Dok!” der. Bir de
yatakta “Don!” der

Salincak tekrar hareket ettiginde ken-
di kizina ne kadar benzerse benzesin
ecnebi oldugu her halinden belli bir
bebek goriir yerde. Bir diger hareketle
bu bebegin biiylidiigiinii ve siislii plis-
li bir diinyanin gébeginde bir basina
kaldigini, 6ldiigiinii goriir. Bu insan-
lar kimdir, nerededir bilemez. Kendi
kizina gelecekte ne olacagini bilemez.
Bir fikri kafasinda on dakikadan fazla
¢eviremez hem. Yetersiz beslenir
Fatma. Herkesten sonra oturdugu sof-
radan  herkesten
once kalkmasi,
yemekten yanan-
lar1 sulamasi ge-
rekir. Sular kadar
Omiirlii olsun diye
elbette.

Giig bela sirtin-
dan sepetini indi-
rirken gdzii kizindadir hep. Adi yerine
“dolandigim” der ona. “Uslu otur e mi
dolandigim?” boynuna dolay1 gelir
cocuklarini da sirtindaki sepetin om-
zunu kesen kulplar1 izin vermez pek.
Dolana dolana sepete, agaca, urgana,
tohum torbasina dolanir en fazla. Co-
cuk sevmeyi bilmez. Ayni patikay1 on

OYKU

gidis on gelis yiirimeyi, dinlenmek
i¢in durmaktansa sonraki aksamin ye-
megine katacak ot toplamay1, yemek-
ten dnce ahirdaki hayvanlari sagmayi,
yemekten sonra on kisinin bulagigini
yikarken bir yandan siitii tasirmadan
kaynatmay1, bulagiktan sonra ¢ocuk-
larinin ve kocasinin ve kocasinin ba-
basinin ¢amasirlarini yikamay1 bilir,
“bliytik kadin” ortalarda yokken iki
aylik kizina ¢eyiz hazirlamay1 bilir de
¢ocuk sevmeyi bilmez Fatma.

Ates basinin bos oldugu ender
anlardan birinde azicik gozii dalar
bazen. Alevler uzaklarin ve olma-
mislarin habercisidir uzun zamandir.
Kor bir odunu diizeltmek i¢in masay1
uzattiginda geng¢ kadinlarin gogiisle-
rinin baska kor odunlarla uzun uzun
daglandigin1 goriir. Kendi bedeninin
de santim santim yok edilisinin tan1g1
oldugu i¢in sasirmaz elbette. Odunu
diizeltip gecer o goriintiiyli. Baska bir
korda igine kor diisen kadinlar1 gorir.
Atesin basinda oturmak ancak bu
kadardir, kalkar hemen.

Kocasinin sirtina bir yandan su
dokiip bir yandan keselerken sepetin
omzunda kestigi yerleri biraz ovmak



OYKU

i¢in her durdugunda adamin “ Dok!”
dedigini duymaz bile, zaten doker.
Banyo suyunu, ek yaptiginda Once
kendi elinde dener. Yanarsa Fatma
yansin ¢link{i. Kocas1 da banyodan
sonra hemen yatsin. Fatma sessiz
evin ortasinda asilacak c¢amasir
yigini, yarina pisirilecek yemek yi-
giiyla kalsin. Cocuklarla birlikte on
iki bogaz. Sikayet mi ediyor sanki?
Atesin basinda sessiz sessiz azicik
daha oturur belki. Oyle alevlere dal-
mak, uzaklardan haber almak yoktur
ama simdi. Elindeki iki tahta kepceyi
birbirine doniik halde iple baglarken
tarlaya dadanan ¢akala, domuza lanet
okur miril miril. Ayni seyi kocalarinin
agzim dilini baglamak i¢in yapan
kadinlara giiler Fatma. Kendi kocasi1
sadece babasiyla konusur. Bir de
banyoda “Dok!” der. Bir de yatakta
“Don!” der.

Yine bebegini agaca kurdugu sa-
lincaga yatiracakken tam, rengarenk
giysiler giymis, Orgiilii sa¢larin1 en-
selerinde toplamis yiizlerce kadinin
ortasinda kalir bir giin. Ne konustuk-
larin1 anlamadig1 bu kadinlar1 o kadar
sever, nasil bir anda ortaya ¢iktiklarini
o kadar umursamaz ki gecenin korii
evde camasir yikarken kizini kontrol
etmek icin yerinden firladiginda, be-
sigin basindaki kadinin kim oldugunu
diistinmek aklina bile gelmez. “Ben
bebekle ilgilenirim, sen bak isine!”
diyen kadmin siradisiligi bir yil sonra
coker aklina. Tarlaya dadanan domuzun
agzini, dilini baglamak i¢in kullandigi
sira dis1 tahta kepcelerse hala yatagin

altindadir. Boyle binlerce giin gegirir
iste.

Ayn1 patikay1 yirmi yil sonra kizi-
nin, otuz yil sonra kizinin kizlarinin
arsinlayacagini bilmeden yiiriir de yiiriir
sirtinda ceza sepetiyle. Evin goriinmez
olusu iki yliz seksen adimdir. Cinlerin
bile ugramadigi yere varmak bes yiiz,
her defasinda kdpeklerin pesine takilip
odiinii patlattigl uzaktan akrabanin evi
bin adim. Calismaya giden kocasinin,
kazandig1 parayla kardesleri gibi bir

Banyo suyunu, ek
yaptiginda once kendi
elinde dener. Yanarsa
Fatma yansin ¢unku.

Kocasi da banyodan
sonra hemen yatsin

yapmasiysa Fatma’nin yiriiye yiirliye
varamayacagl kadar uzak bir yerlerde.
Ayagindaki kara lastik bes farkli ye-
rinden yamanmis. Fatma yiirlise lastik
ayakkabilar1 ylriimez. Zaten kocas1 da
Fatma’yla konusmaz, ne istiyor sormaz.
Bu yiizden sirayla dlene kadar kocasi-
nin anne-babasina bakar ve hig tatile
¢ikmaz. Valentina Tereskova’dan haberi
yoktur. Gokyliziinde onu da sarip seve-
cek bir bulut, yeryiiziinde ona “dolan-
digim” diyecek bir insan evladi yoktur.
Tatilin varligindan haberi yoktur. Boyle
binlerce giin gegirir iste.

Sonra alevlerde gordiigii kadinlar
gibi gdgsii acimaya baglar, daglanmigtir
sanki. Suya bakip gordugii, yerlerde sii-

(i.)

riikklenen kadinlarin acisi i¢inde oturur.
Beli katlanir, bir daha da acilmaz. Ba-
sOrtilisiiniin altina sikigtirdig1 karalahana
yapragl agrisini almaz, cam sakizlari
catlak ayaklarini yapistirmaz olur. Pati-
kasinin kenarindaki kara kuru insanlarin
vuruldugu yerlerde tarif edemedigi,
tarif etmeye ugrastik¢a doktorlarin bile-
medigi bir aciyla yasar gider avug avug
hap yutarak. Oturdugu yerden yemek
yapar, oturdugu yerden temizlik yapar,
oturdugu yerden c¢amasir katlar. Otura
otura dig kapiya ulasabilirse -ki azim-
lidir, ulasir- kedilerin kabina iki lokma
yemek birakir. Ogluslart gelsin diye
gbziinii alamadig1 kapidan hep kizinin
girmesiyle o kadar sikilir ki uyumaya
baslar sonra.

Uyudukea kocasinin “Biktim bunun
derman bulunmaz dertlerinden. Yetti
canima!”larm1  duymaz. Gencecikken
“Yeter!” diyecek oldugu vakitlerde
agzina vurulan yumruklarin acisini
hisseder giizel agzinin kiyinda, uyku-
sunda hem de. Dermanini bilmedikleri
dertleri kendi gibi kadinlara reva goren
adamlarin elini ayagin1 baglayacak
olsa kag tahta kepgeyi birbirine tutturup
mirildanmasi gerekir, bilmez. Bilse bile
kalkip oturacak hali yoktur zaten. Iki
kilometre patikay1 giinde on kez gidip
gelen bu Fatma, on adimcik tuvalete
siirline siiriine yirmi dakikada gidip
gelmeye baglayinca “tiim cezalarin
genglikte c¢ekildigini sandigm” itiraf
eder kendine ve kizina.

Neden tiim kemikleri ¢lirliyene kadar
calismak zorunda birakildigini bilemez
clinkii. Ogluslarinin kendisini neden hi¢
ziyaret etmedigini bilemez. Haftanin
bes giinii doktora gitmek zorunda kaldi-
&1 i¢in bir yiik, bir kambur sanir kendini
kocasina da yetmis yi1l boyunca galigip
hi¢ parasini almadigi islerin hesabini
istemeyi bilemez. Hiriltisiz bir nefes
alsa giin gdrmiis sayar kendini ¢iinkii. i¢
organlarinin tek tek neden iflas ettigini
bilemez Fatma. 85 y1l kiyisinda yasadigi
denize ayagini bir kere neden sokama-
dig1 6nemsizdir “yasam boyu cile” sinin
yaninda.

Sonra bir giin nereden gelip nereye
gittikleri belli olmayan, rengarenk
kiyafetler giymis, Orgiilii saglarini
enselerinde toplamig kadinlar evinin
oniinde toplaninca, heyecandan kara
lastiginin tekini giyemeden firlayip
¢ikinca evden Fatma ve daha kdoseyi
donmeden genclesince birden... Tatile
¢ikt1 diyelim hadi. Géremedigi yerlere
gidip genc, heniiz ¢atlamamis ayakla-
riyla dans edecekmis diyelim.

Bazi kadinlar &lmiiyorlar c¢linkii.
Diinyay1 dolasip duruyorlar. =
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Leyla Erbil: “Kadin yazann igine dustuigi
dil erkeklerce kurulmus bir tarihin dilidir”

“Isin baginda, ‘kadin yazar’ olma-
ya tepki duyuyor, sadece ‘iyi yazar
kotii yazar® vardir gibi pek mantiki
goriinen bir dogruyla bagliyordum
kendimi. (...) Ote yandan o vakitler,
insanin daha 6zgiir bir diinya yaratma
amacini i¢eren sosyalist miicadelenin
her seye yeterli oldugunu ve sosya-
lizm iktidara geldiginde, benim de ta
1959’dan (Hallag) bu yana odak nok-
tas1 kadin sayilabilecek ¢aligmalari-
min 6ngordiigii sorunlarin tlimiiniin
coziilecegine inantyordum. Bugiin o
diisiincede degilim. Feminist hareket
de o yillarda yilan uykusundaydi.
1968°’de Gecede, 1970’lerde Tuhaf

Bir Kadin yaymlandiktan sonra, aldigr olgusunu hayretle izledim.

bir olgunun bilincine varmak, hemen

feminist hareketin ayrigmasi, glic-
lenmesi ve kitaplarima sahip ¢ikma-
lartyla sosyalizmi bekleme diisiince-
sinin sagmalig1 ortaya ¢ikti. Kadinin,
kadin yazarin i¢ine diistiigii ve orada
ylizdigi dilin erkeklerce kurulmus
ve yazilmig bir tarihin dili oldugu,
tim bellegimizin tarafli bir bi¢im

Evet yazarlik gévdeyle degil beyinle
yapiliyordu ama erkeklerce oriilmiis
ve kadinlik durumlarina gergek yerin
verilmemis oldugu erkek egemen
bir dildi miras aldigimiz. Biz orada,
o noktada sanki onlarin yogurdugu
gerceklerin siiriip gitmesini saglayan
eklemeler yapmaktaydik. Elbette ki

onu yenmek anlamina gelmiyor. An-
cak gormeden de degistirme ¢abasina
giremezseniz. Iste, sadece iyi yazar
vardir gibi bir kabul bu tek tarafli
dilin riskini géz ardi1 etmek anlamina
da gelir.”

(Leyla Erbil, Zihin Kuglari, YKY,
s. 160-161)

Cezaevinden... Cezaevinden... Cezaevinden... Cezaevinden... Cezaevinden...

Cezaevindeki dostlarimiz bizi hic mektupsuz birakmiyor. Sevgilerini ve basari dileklerini eksik
etmiyorlar ve bu bize glic veriyor.

5 Ucretli-Ucretsiz Emek Kiskacinda Kadin adli kitabimiz eline ulasan Elif Kaya, "Kitap calismanizi

~aldim. Yaptiginiz konferans ve de konferans sunum ve tartismalarini kitaplastirip kalicilastirdiginiz
icin elinize, ylreginize saglik. Biliyorum ki bu alanda duyulan ihtiyaca ciddi diizeyde yanit verecek
bir calismadir" diyor. Biz de kendisine tesekklr ediyoruz bizi ylireklendirdigi icin.

Sincan Kadin Hapishanesi'nden tutsak Partizanli kadinlar ise "Sinifsal sémurtnin, emperyalistler
ve onlarin yerli isbirlikcilerinin artan kriziyle paralel, daha fazla kadina ydneldigi; bunlarin fatura-
sinin en ¢ok da kadinlara 6detilmeye calisildidi; yolsuzlugun, issizligin, glivencesizligin, somurintn
daha fazla kadinlastigi bir gercek. Kadinin kurtulus ve 6zgiirligiiniin sinifsal ve toplumsal 6zgUrlik
ve kurtulusla siki sikiya birbirine bagli oldugu inanciyla miicadelenizde basarilar diliyoruz" diyerek
1 Mayis'imizi kutlamislar.

Gebze Kadin Kapali Cezaevi'nden Flsun Erdogan da diyor ki Feminist Politika'y: dizenli olarak
takip ediyorum sayenizde. Zaman zaman yazmayl da distndim. Ama sizin yeni sayiniza dair
glindemleri bilmeyince haricten gazel okumak gibi olur diye vazgectim. Gebze Hapishanesi ka-
dinlara ayrilinca buradaki siyasi tutsak kadinlarin sayisi da hayli artti ve bildigim kadariyla biayuk
bir cogunluk derginizi okuyor. Zaten istendiginde koguslar arasinda dergi dolasima da girebiliyor,
sorun olmuyor yani."

Sevgili Flisun, bize yazabilirsin elbette. Feminist Politika dergisinin yayin ilkelerine esastan ters
dlismedigi slirece memnuniyetle yayinlariz.

Feminist Politika dergisinin cezaevindeki dostlarindan bir ricasi var; bazi arkadaslarimizin bulun-
dudu cezaevleri degistigi icin gonderddimiz dergiler geri geliyor. EJer dedisiklikler haberdar olursak

seviniriz.
Bize yazdiginiz icin tesekklr ediyor bir an 6nce yiz yiuze gortisme dileklerimizi tekrarliyoruz.
Bizden de sevgiler... A
________________"::-_-_,i _____________________________________
- R N - -
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Farkli zaman ve mekanlarda, farkll varolugtaki
kadinlarfa bulustugumuz bir nokta var. Bizim yazel
olmadigina inandigimiz kadinlik hali.  Kadinlik
yasantilarimizi dile getiren metinlerden sevdigimiz,
yakin hissettigimiz bazilarim bu wilki takvimimizde
biraraya getirdik. Umarnz yazarlart da bundan
hognut olur. Dilegimiz; bu vazilarin kadinlari, kadin
olmanin yik olmadigi bir yagami kurmak igin

yireklendirmesi.

MOR TAKVIM 1993
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