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DUSMANI SEVMEK

Heteroseksiiel Feminizm ile Politik Lezbiyenlik Arasindaki Tartisma

Bu kitapgigl yayinhyoruz ¢linkl feministler arasindaki politik lezbiyenlik tartismasinin 6nemli oldugunu
disinilyoruz. Leeds Devrimci Feministler (The Leeds Revolutionary Feminists) bildirisi aslen bir
konferans metni olarak yazildi ve ardindan Kadin Kurtulus Hareketi’nin uluslararasi-ulusal gazetesi
WIRES’da yayinlandi. Bildirileri hi¢ okumamis olan pek ¢ok kadin tartismadan haberdar oldu. Bildiri o
kadar fazla ilgiye ve tepkiye neden oldu ki metnin savlarini daha kalici bir bicimde erisilir kilmak
istedik. Fakat bildiriyi yayinlamamiz ve ardindan gelen yazismalar, bizim bir kolektif olarak dile
getirilen goruslerle ya da dile getirilme bigimleriyle muhakkak mutabik oldugumuz anlamina gelmiyor.
Bu kitapgiga eklemek istedigimiz cok sayida baska yazi da var. Tartismaya dahil olan biitiin kadinlara
yazdik fakat birka¢ durumda karsilik alamadik ve bu nedenle ilgili yazilari izin almadan yayinlayamadik.
Politik ve editoryal agiklik adina kisa ve 6z ifadelere, kendi kolektif ve bireysel fikirlerimize de yer
verdik. Bunlari kitapgigin sonuna dogru bulabilirsiniz.

Sadece Kadinlar Yayinevi (Only women Press)

*

Yildizla isaretlenen mektuplar Sadece Kadinlar Yayinevi tarafindan kisaltiimistir.
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POLITiK LEZBIYENLiK: HETEROSEKSUELLIGE ACILAN DAVA
Leeds Devrimci Feminist grubu, 1981

ilk olarak Eyliil 1979’daki bir konferansta verilen bildiri

Bitlin feministlerin lezbiyen mi olmasi gerektigi sorusunun yeni olmadigini biliyoruz. Yine de bu konu
Uzerinde fikir yuritmemiz gerekiyordu . Clinki politikalarimiz ve erkeklerin diisman oldugunu
sdylemenin ne anlama geldigini diger kadinlarla konusurken, bitin feministlerin illa ki lezbiyen olmasi
gerektigini soyleyip séylemedigimiz bize siklikla soruluyor.

Tartismaya baslayinca fark ediyoruz ki bu konu adeta bir bomba. Bu konu, heteroseksiiel kiz
kardeslerimiz bizi kadinlardan nefret etmekle suglamasin diye, sadece evlerimizde, yakin ve glvenilir
arkadas ¢evremizde konusmamiz ve hareket icerisinde politik olarak dile getirmememiz gereken bir
sey. Konuya dair gugli politik inanglarimizi diger feministlerle konusurken saklamak zorunda kalmamiz
dogru mu? Biz bu konuyu bir calistayda etraflica tartismayi istiyoruz. Sadece biitlin feministlerin
lezbiyen olup olmamasi gerektigini degil, tam olarak neden lezbiyen olmalari gerektigini
dislindigiimiza ve bu konu lizerine nasil daha agik konusmaya baslayabilecegimizi tartismak
istiyoruz.

Biz blitiin feministlerin politik lezbiyenler olabilecegini ve olmalari gerektigini diistinliyoruz. Bizim
politik lezbiyen tanimimiz; kendini kadin olarak tanimlayan, erkekleri diizmeyen kadindir.* Bu,
kadinlarla cinsel iliski yasanmasi gerektigi anlamina gelmiyor. Bildiri iki béliime ayrilmistir. ilk b&lim,
feminizmi ciddiye alan kadinlarin neden heterosekstielligi birakmaktan baska ¢aresi olmadigini
acikhyor. ikincisi, politik lezbiyenlige yénelik sorular, yorumlar ve bunlarin nasil cevaplanmalari
gerektigine iliskin bakis agimizi iceriyor.

(1) Heteroseksiiellik ne hakkindadir ve neden birakilmasi gerekmektedir?
Cinsellik

Kadinlarin ezilmisliginde cinselligin rolii nedir? Sadece erkek egemenliginin yarattigi ezme/ezilme
iliskisinde, ezen kimse ezilenin bedenini gergekten isgal eder ve somirgelestirir. Heterosekstellik
baglaminda bitin cinsel davranis sekilleri kendini hakimiyet ve teslimiyet, gli¢ ve gli¢cstizlik, fethetme
ve kuguk diisiirme araci olarak gosterir. Her bir cinsel gonderme, her cinsel saka, her cinsel imge
kadina isgal edilmisligini ve erkege gliclini hatirlatmaya hizmet ettigine gore, erkek egemenligi
cinsellige cok 6zel bir 6nem atfetmis demektir. Kiiltliriimizde cinsellik hakkindaki tiim bu yaygara
neden? Cunki erkegin kadin izerindeki temel baskisi, 6zellikle cinsellik aracihgiyla strdaralir (bu bash
basina bir kitap olmali, su anda bu konuya daha fazla deginemiyoruz).

! Cevirenin notu: Metinde heteroseksiel iliski s6z konusu oldugunda 6zellikle ingilizce “fuck’ kelimesi
tercih edilmistir. Bu kisimlari metnin aslina bagh kalarak, ‘diziisme’ olarak ¢evirmeyi uygun buldum.
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Heteroseksiiel ¢ift

Heteroseksuel gift, erkek egemenliginin politik yapisinin temel birimidir. Bu yapi icerisinde her kadin
bir erkegin kontroli altina girer. Bu durum, kadinlari gettolarda, kamplarda veya bahgedeki kuliibede
tutsak etmekten dahi daha etkilidir. iliskide ask ve cinsellik, baskinin gerceklerini gizlemek, kadinlarin
kendilerini birbirleriyle 6zdeslestirerek baskaldirmasini ve erkegi diisman olarak tanimlamasini
engellemek amaciyla kullanilir. Heteroseksel bir iliski icerisinde olan her kadin, temellerini
glclendirmek yoluyla erkek egemenliginin strdirilmesine yardimci olur.

Penetrasyon

Penetrasyon (penetrasyon kelimesini kullandigimizda penis ile penetrasyondan bahsediyoruz) kadinin
ve hatta erkegin cinsel hazzi icin mutlaka gerekli degildir. Penetrasyonun gergeklestiriimesi, Gremeyi
veya usandirici/tehlikeli gebelikten korunma yollarini beraberinde getirir. O halde, neden erkek
egemenliginin gliniimize 6zgl asamasinda cinsellestirilen kiltirin kalbinde penetrasyon yatar?

Neden giderek artan sayida kadin, daha da geng yaslardan itibaren psikiyatristler, doktorlar, evlilik
danismanlari, porno endustrisi, bilylime hareketi, solcular ve Masters ve Johnson? tarafindan daha sik
dizilmeye tesvik ediliyor? Clinki gliniimizde erkek egemenligi altinda kadina uygulanan baskinin
sekli degisiyor. Daha fazla kadin, az biraz daha para kazanmaya basladigindan ve yeniden Uretim
Uzerindeki baski hafiflediginden, birey olarak erkekler ve kadinlarin tGzerindeki bir sinif olarak erkekler
cinsel denetim vasitasiyla glgclendiriliyor.

Penetrasyonun islevi

Penetrasyon, ezen erkegin ezilen kadinin bedenine girmesiyle bliylik sembolik anlam tasiyan bir
eylemdir. Fakat bu bir sembol olmaktan daha fazlasidir, islevi ve etkisi kadinlarin cezalandiriimasi ve
kontrol edilmesidir. Sadece tecaviiz degil, her penetrasyon eylemi bu isleve hizmet eder. Hatta lsti
ortulu bir sekilde ‘sevismek’ olarak tanimlanan da dahil. Erkeklerin ‘kendini begenmis’ bir kadin
hakkinda ne dedigini hepimiz duymusuzdur: “ihtiyaci olan bir glizel dizilmek”. Bu bos bir yorum degil.
Her erkek diizilmis bir kadinin, bedeni erkege acik olan, erkegin kontroll altindaki bir kadin oldugunu
bilir: Ehlilestirilmis ve icine zorla girilmis bir kadin. Cinsel devrim 6ncesinde, penetrasyonun erkegin
menfaatine oldugu konusunda kadinlar arasinda bir yanilgi yoktu. Cinsel devrim bir aldatmacadir.
Erkek cinselliginin baskici dogasini gizlemeye hizmet eder ve bu sirada bize penetrasyonun bizim de
menfaatimize oldugu soylenir.

Kadin icin her tiir penetrasyon eylemi, kadinin 6zgliveninin altini kaziyan ve gliclini azaltan bir isgaldir.
Bir erkek icinse, onu sadece tek bir kadina degil, bitlin kadinlara karsi daha kuvvetli kilan, bir gli¢ ve
hakim olma eylemidir. Yani penetrasyona dayali cinsellik yasayan her kadin ezen erkek 6zneyi
destekler ve erkeklerin sinifsal gliclinii pekistirir.

2 Cevirenin notu: Masters ve Johnson bildirinin yayinlandigi yillarda cinsellik tizerine arastirma yapan
bir ¢ift.
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(2) Sorular Yorumlar
(a) Fakat bu heteroseksiiel kadinlarin diisman oldugunu soyliiyorsunuz gibi anlasiliyor!

Hayir. Erkekler diisman. Heteroseksiel kadinlar diismanla isbirligi icerisinde. Heterosekstiel feminist
kiz kardeslerimizin kadinlar igin yaptig tim iyi islerin, erkeklerle giristikleri karsi devrimci faaliyet
sonucu alti kazilmakta. Heterosekslel bir feminist olmak, Nazi isgalindeki Avrupa’da direnise mensup
olup giindiizleri bir képrilyli havaya ucururken, aksam onu aceleyle onarmaya benziyor. Ornegin
Women'’s Aid’i? ele alalim: Erkeklerle yasayan kadinlar, siddete maruz kalan kadinlara erkekler
olmadan hayatta kalmanin mimkin oldugunu soéyleyemez. Clinkl kendileri de bunu yapmiyor. Bir
erkekle yasayan ya da cinsel iliskiye giren her kadin, kiz kardeslerine uygulanan baskiyi devam ettirir
ve bizim miicadelemize engel olur.

(b) Fakat ben ve erkek arkadasim cinsel iliskiye girmiyoruz.

Eger bir erkekle herhangi bir cinsel faaliyete giriyorsan onun sinifsal gliciinl pekistiriyorsun demektir.
Torensel bir asagilanmanin en asiri seklinden belki kagabilirsin ama heterosekstiel davranisin her
turdne dahil olan duygusal eklentiler yiiziinden erkekler bliylk ¢ikar saglarken kadinlar kaybeder. ‘Saf’
cinsel zevk diye bir sey yoktur. Bu tir bir “zevk”, fantezi, bellek ve deneyim yoluyla yaratilir.
Heterosekstiel cinsel ‘zevk’, glic uygulamaya ve gli¢cslizlik deneyimine eslik eden duygulardan
ayrilamaz.

(iliskin penetrasyon icermiyorsa neden kadin bir sevgili edinmiyorsun? Bir erkegi, kadinlari benzersiz
asagilama yetisinden mahrum birakirsan, cinsel beceri anlaminda bir kadinin oldugundan ¢ok daha
kotl olan bir mahlukla bas basa kalirsin).

(c) Ama benim erkek arkadasim beni penetre etmiyor, ben onu kusatiyorum.

Bir glil herhangi baska bir isimle anilsa da glildiir, penetrasyon da béyledir. Ya da belki “esegin kulagini
kesmekle kitheylan olmaz” daha uygun bir ifade. Kusatmaya inanmanin hisni kuruntu oldugunu
soylemek burada getirilebilecek en nazik yorum. Bunun s6z konusu faaliyete devam etmek icin bir
bahane ve rasyonellestirme oldugunu sdylemek daha gercekgi olurdu. Aktif bir vajinanin (gliclendirme
egzersizlerinin yardimiyla) bir penisi icine cekmesi olabilecek kusatma eylemi, sadece bir kadin ve
erkegin tam gelismis bir bicimde ve tamamen masum dogdugu, hayat olmayan issiz bir adada
gerceklesebilirdi (zaten burada diiziismeyi belki de asla kesfetmeyebilirlerdi). Hi¢ bir penetrasyon
eylemi sosyal yalitilmislik icinde gergeklesmez. Her biri, erkek egemen iliskiler sistemi icerisinde
gerceklesir. Erkek egemenligi altinda higbir kadin ‘6zgilr’ birakilmayacagindan, hicbir penetrasyon
eylemi de islevinden ve sembolik gliciinden kagamaz.

? Yayina hazirlayanin notu: Women'’s Aid ingiltere’de kadina yonelik erkek siddetine karsi kadinlara ve
¢ocuklarina destek sunan bir kurum.
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(d) Ama ben diiziismeyi seviyorum.

Bir feminist icin diziismekten vazge¢cmek, feminist politikayi ciddiye almakla ilgilidir. Sosyalist kadinlar
hoslanabilecekleri bircok seyden vazgegmeye hazirlar ¢liinki bunlarin miicadele ettikleri ekonomik
sinifa dayali baski sistemiyle nasil iliskili oldugunu ve bu sistemi nasil destekledigini gortyorlar. Cape
elmalarini satin almaya direniyorlar. Ciinkii karin Giiney Afrika’ya gittigini biliyorlar.* Acikca goriltyor
ki bazi feministler icin miicadele ettigimiz baski sistemine temel olusturan penetrasyondan vazge¢mek
daha zor.

(e) Bu lezbiyen gettonuzda sizin igin ¢cok daha kolay. Ben feminist politikanin yarattigi geliskilerle
bas etmek zorundayim ki bu birlikte yasadigim adamla zorlu, sonu gelmeyen ve giinbegiin miicadele
gerektiren bir durum.

Bu dogru degil. Heteroseksliel ayricaliklar olmadan yasamak zor ve tehlikeli. Barlara bir grup kadin
olarak gitmeyi ya da sokaklardaki genclerin taslarla ve isliklamalarla kusattigi bir kadin evinde
yasamay! deneyin.

Heterosekstiel ayricaliklar erkek onaylidir. Bu ayricaliklar arasinda sunlar siralanabilir: 1) fiziksel
saldiridan daha ¢ok korunma 2) devlet birokrasisi ile ugrasma anlaminda daha fazla kolaylik,
onarimlarin yaptirilabilmesi 3) taciz telefonlarindan korunma 4) otobiis kuyrugunda veya is yerinde
erkek bir sevgiliden s6z ediyor oldugun icin etraftaki kadin ve erkeklerden aldigin onay ve bunlar bir
yana 5) cok daha fazla para kazanma giiciine sahip erkek sinifindan biriyle iliskide olmanin getirdigi
maddi olanaklar.

Biz bu ayricaliklar olmadan yasamayi sectigimiz icin erkekleriyle olan miicadelelerinde yiprandiklari
zaman heteroseksiel feministler tarafindan ikmal istasyonu olarak kullaniimaya igerliyoruz. Kadin
Kurtulus gruplari ve kadin evleri, heterosekstiel kiz kardeslerin bu durumun disina ¢ikarak ikilemlerini
¢Ozebilmeleri adina bir siginma ve destek alani yaratmali. Ancak heterosekstel iliskileri arkalama ve
boylece erkek egemen yapiyi destekleme amaciyla kullanilmamahdir.

(f) Ama lezbiyen iliskiler de gii¢ ve iktidar miicadelesi yiiziinden mahvoluyor.

Bu bazen gercgeklesebiliyor, fakat bir kadinin gilicli asla daha Ustiin bir cinsel sinif konumuyla
desteklenmiyor. Kadinlar arasindaki micadele, tiim kadinlara yapilan baskiyi dogrudan
kuvvetlendirmez ve erkeklerin giiciinii arttirmaz. iliskilerde bireysel milkemmellik, erkek egemenligi
altinda gercekgi bir hedef degildir. Lezbiyenlik gerekli bir politik tercihtir, miicadelemizin
taktiklerinden biridir, cennetin anahtari degil.

% Yanina hazirlayanin notu: Giiney Afrika’daki irk¢i rejimi (apartheid) protesto etmek amaciyla,
ingiltere’de 1950’lerde baslayan ve irk¢i rejim sona erene dek siiren bir kampanya, Cape adi verilen
Ozel bir elma tiirt dahil olmak lizere Gliney Afrika Grlnlerini satin almamayi savunuyordu.
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(g) Bana onerdiginiz sey daha iyi olmadigi siirece sahip oldugum seyden vazgegmeyecegim.

Biz size asla glil bahgesi s6zii vermedik. Bu harika bir sey oldugu icin tim feministlerin lezbiyen olmasi
gerektigini sdylemiyoruz. Ciplak memeli, gitar ¢alan softball oyuncularinin, piril piril glinesli
yamacglarda hoplayip ziplamalarina dayali kadin askinin lezbiyen riiyasinin, gergeklikle bir benzerligi
oldugunu varsayarsak, bu Hackney’den daha ¢ok California’ya uygun diistyor.

Ama evet, lezbiyen olmak daha iyidir. Avantajlarinin arasinda, dogrudan erkeklere hizmet etmedigini
bilmenin hazzi, 6zel hayatinda apagik bir ¢eliskinin gerginligi olmadan yasamak, kisisel ve politik olani
birlestirmek, sevgini ve enerjini karsisinda miicadele ettiklerindense omuz omuza savastiklarinin
tarafina koymak ve kadinlarla olan iletisiminde ¢ok daha fazla gliven, dirulstlik ve dogrudanlik olasilig
sayilabilir.

Heteroseksuel kadinlarla iletisim glicllklerle, erkeklerle olan iliskilerinden getirdikleri gerilimlerle
doludur. Erkekler, kadinlar arasi iletisimi saptirir. Heteroseksuel bir kadinin farkl bir algisi ve
soylediginiz seylere farkli bir tepkisi olacaktir. Savunmaci olabilir ve muhtemelen “ya peki Nigel’a ne
demeli?” diye dustnebilir. Kadinlarin menfaatleri, kadinlarin gelecegi ve ayakta kalmalari Gizerine
konustugunda, erkegine ve onun erkek kardeslerine yonelik endiseleri hayal gliciiniin 6nln kesebilir.
Onun goziunl korkutmayacak, glizel seyler séyleme baskisini hissedersin.

(h) Bizi suglu hissettiriyorsunuz.

Hayir. Sugluluk duygusu, kadinlarin dogru gordikleri seyleri anlatmalarinin ve zorlu politik
gerceklerden konusmalarinin dniine gegmek icin kullanilir. Siz heterosekstel kiz kardeslerimiz bizi
suclu hissettiriyorsunuz. isbirligi yapmayi birakmak miimkiindiir ve bunu yapmanizi beklemek sizi
suglu hissettirmek degildir.

(i) Biitiin lezbiyen feministler ayni zamanda politik lezbiyen midir?

Hayir. Bazi lezbiyen ve feminist kadinlar sol yapilardaki erkeklerle yakin iliski icerisinde calisiyorlar (ya
onlarin gruplarinda ya da onlarin biinyesindeki kadin kurullarinda). Mittefik olunmadigl durumlarda
dahi Kadin Kurtulus Hareketi icerisinde erkeklerin diislincelerinin sézcligini yapiyorlar. Bu kadinlar
erkekleri dlisman olarak gérmeyi daha zor bulabilir. Clinki solcu erkekler tarafindan yedek oyuncu ve
ayni zamanda asagl dereceden erkek muamelesi gériiyor ve kendilerini yataklarinda cinsel baskiya
direnen heterosekstiiel kadinlardan hala daha Ustiin hissedebiliyorlar. Onlar kadin kimligi tasimiyor.
Erkeklerle is birligi icerisine girerek ve erkek sol ideolojisi tarafindan kabul gérmesi yalnizca biraz daha
zor olan fikirler 6ne suirerek ayricalik elde ediyorlar.

(j) Ama siz erkeklerden vazge¢gmenin ne kadar zor oldugunu anlamiyorsunuz.

Bircogumuz kisisel tecriibeler yoluyla, bir daha diizismeme karari almanin ve birlikte yasadigimiz
ve/veya sevdigimiz erkegi birakmanin gercekte ne kadar zor ve aci verici oldugunu biliyor. Bu
genellikle sadece bu ayriligl yasamis olan ve elestirileri ile dirlst konusmalari bizi cesaretlendiren
diger kadinlarin sevgisi, destegi ve gicl ile yapiliyor. Biliyoruz ki bazi kadinlar igin, 6rnegin cocugu
olanlar, kadin hareketine kolayca erisemeyen ve kendi basina yasama deneyimi olmayan kadinlar i¢gin
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bu ayrilik digerleri icin oldugundan daha zor. Bu kadinlarin daha fazla zamana ve pratik destege
ihtiyaclari var. Tasinmak icin bir kadin evi bulmanin ne kadar zor oldugunu ve kadinlar kulibiinde ‘yeni
kiz” olmanin nasil hissettirdigini biliyoruz. Fakat destegin bir ayagi da, kendi tercihimizin politik
nedenlerini mimkiin oldugunca acik bir bicimde anlatmak ve bunu yapan kadinlarla tim zorluklar
hakkinda dirist bir bicimde konusmak olmali.
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Sevgili Wires,

Leeds Devrimci Feminist grubun bildirisi “Politik lezbiyenlik: Heterosekstellige acilan dava”
beni glicendirdi ve kizdirdi. Fakat bu bildiriyi yazdiklari icin ve Wires da bunu yayinladigi i¢in
memnunum. Cunki bu fikirler yillardir mevcuttu ama daha énce hi¢ bu kadar cesurca ifade
edilmemisti.

Bununla birlikte, her kadinin deneyiminin gercek ve gecerli oldugu ilkesini ve kadinlarin, onlar
icin neyin iyi oldugunun baskasi tarafindan sdylenmeden, kendi hayatlari hakkinda kendi tercihlerini
yapma kapasitesi ve hakki oldugunu dogrudan reddeden feministleri ya da kadinlarin birtakim
gerekliliklere uygun olmadiklari gerekgesiyle dislandiklarini ilk defa gériyorum.

Lezbiyen ve heteroseksiiel feministler arasinda konusulmayan bir gerilim oldugunu biliyorum.
Birbirimize stipheyle yaklasiyoruz, dikkatli ve savunmaciyiz. Ciinki tuhaf — ve hatta sapkin — gériinen
tercihlere empatiyle yaklasmak zor. Benzer givenilirlik bosluklari diger kadin gruplarini da bolayor.
Mesela anneler ve anne olmayanlar, daha yash ve geng kadinlar, siyah ve beyaz kadinlar.

Fakat birbirimizle iletisim kurmak, farkl hayatlarin farkli deneyimleri icin bir ANLAM ifade
edecek ve bu deneyimlerin lizerine ekleyecek sekilde bunlarla yizlesmek yerine, s6z konusu
bolinmeleri soyut teoriyle yliceltmek? Biling ylikseltmeye ne oldu? Bu, bes yillik ¢iraklik donemi ve
giris sinaviyla girilen bir 6ncu ¢cekirdek kadro grubu degil. Bu bir 6zgtirliik hareketi, tim kadinlar igin.

Penetrasyonu iceren genel geger, cinsiyetci, heterosekstiel cinsellik zirve noktasi olarak
sUiphesiz kadinlari baski altina almaya yoneliktir ve erkeklerin menfaatine uygun hale getirilmistir.
Fakat bu yeni bir haber ve tartismali bir konu degildir. Trajedi su ki kadinlarin genel geger cinsel pratigi
kesfetmek, ona meydan okumak ve gozler 6niine sermek adina deneme ¢abalari iki buyrukla yok
sayiliyor: Cinsel iliskiye sadece kadinlarla girersen ne ala ama bunu bir erkekle yaparsan disaridasin.

“Eger bir erkekle herhangi bir cinsel faaliyete giriyorsan onun sinifsal gliciin(i pekistiriyorsun
demektir”. Nokta. Tartisma bitmistir.

Fakat bize anlatildigi sekliyle lezbiyenlik: “Dogrudan erkeklere hizmet etmedigini bilmenin
hazzi, 6zel hayatinda apagik bir geliskinin gerginligi olmadan yasamak, kisisel ve politik olani
birlestirmek, sevgini ve enerjini karsisinda miicadele ettiklerindense omuz omuza savastiklarinin
tarafina koymak ve kadinlarla olan iletisiminde ¢ok daha fazla gliven, dirustlik ve dogrudanlk
olasiligl” sagliyor.

Sir olan ne? Benim ‘6zel hayatim’ (ben bir lezbiyenim) apacik celiskilerle, siipheli giidiilerle,
mantiksiz ve karsi konulmaz ihtiyacglar ve arzularla dolu. Gergekten glivendigim ¢ok az arkadasim var,
hicbiri sevgilim degil. Ben belki tiiriine az rastlanir biri olabilirim ama kendim disinda digerleriyle
yaptigim gozlem ve konusmalara stipheyle bakiyorum. Ayrica heteroseksiiel kadinlarin diger kadinlarla
yakin, gliven ve sevgi dolu iliskiler kuramayacaginin ve kurmadiginin kaniti nerede?

Cinsellik hepimizin hayatinda boéylesine gli¢li ve kontrol edici bir kuvvet olmasina ragmen,
hareket icerisinde bunu ciddi bir sekilde tartismak icin alan birakilmamis gibi goértinlyor. Cinsel tercihi
birbirimizi yargilamak ve kinamak icin kullaniyorsak, bu bir ‘politik’ itiraz degildir. Janie ve Andrea’nin
sarkisindan sozlerle: “Degistir onu, degistir onu, ama diinya ayni kaliyor”.

Eger korkularimizi ve stiphelerimizi, ihtiyaglarimizi ve uyusmazliklarimizi mevcut durumu
kotilestirmekle itham edilmeden dile getiremeyeceksek, sugluluk hissine, kendinden nefret etmeye
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ve kendini soyutlamaya itilecegiz. Boylece feminizm sikilmis yumruklar ve bos sloganlar arasinda
¢Okecek.

Kiz kardeslikle,
Frankie Rickford
(Wires 82)

Leeds Devrimci Feministleri bildirisine getirilen bir diger elestiri —
“Politik Lezbiyenlik”

Bu konuda Frankie Rickford ve WIRES’a yazmis olan diger kadinlara tamamen katiliyorum ama
bazi kendi distincelerimi, onlarinkinden daha farkl bir yonde eklemek istiyorum.

Heterosekstel bir arkadasim, lezbiyenlerin birbirlerine karsi olan davranisina bakarak “kadin
taraftar cizgiye ne olduysa artik” demisti. Bu, o zaman adil bir yorumdu ve simdi de Politik Lezbiyenlik
Bildirisi tizerine adil bir yorum oldugunu disiniyorum. Leeds Devrimci Feministleri, bildirilerini
yayinlamada sanki son derece cesur davranmislar gibi yaziyorlar. Oysaki bildiri gergek bir kisisel agiklhk
icermiyor, risk alinmamis —insan bu kadinlarin robot oldugunu disinebilir. Ya da daha net ifade
edilecek olursa, insan bu kadinlarin 6ncli Marksist gelenekteki ‘cekirdek kadro’ (profesyonel
devrimciler) olmaya calistiklarini diisiinebilir: Devrim sonrasi sanli gelecege cevrilmis parlayan gozler,
nisanlarla kaph gégusler ve saflarin ritmiyle atan kalpler. Ve bu esnada gercek taraftarligi bir liberalin
umutsuz ahmaklhgindan ayiran ates hatti: Dizlismeyi birakmak.

Her nasilsa erkek egemenliginin tim yapisini dizismeye indirgiyorlar. Cinsel hizmetlerin
erkekten geri ¢cekilmesi bitlnltkli taktik haline geliyor — bunun erkeklere tam olarak nasil diz
¢cOktirecegi ise agiklanmiyor.

Mevcut kisisel iliskilerin 6tesine gegen partriyarkanin yapilariyla ylizlesmekten ya da
heterosekstiel iliskilerin kadinlara karsi kullanilmasinin nedenlerini derinlemesine incelemektense,
heterosekstiel feministleri suclu hissettirmek elbette cok daha kolay. Bu konuda sloganlar firlatmanin
bir anlami yok. Leeds’li Devrimci Feministlerin yaklasiminin imasi su ki; heterosekstiel kadinlar ya aptal
ya da mazosistler ve kendilerine gelip patriyarkaya karsi uygun bir sekilde miicadele etmeliler — klasik
liberal cinsiyetgi bir sav. Erkekler kadinlara uygulanan baskiya kadinlarin kendi zayifliklarinin sebep
oldugunu dislinir — bu bildirinin aciyan tonu erkekleri birebir aksettiriyor.

Radikal feminist analize 6zgli olan sey baski gérmemizin bizim sugumuz olmadigidir. Ayni
zamanda kadinlarin beyni de yikanmamistir (diger bir degisle aptallik). Radikal feministlerin kadinlarin
yaptiklari seyleri neden yaptiklarini gz 6niine almasi, kadinlarin glicline saygi duymasi ve bu giici
arttirmaya c¢alismasi gerekmektedir. Aptalca fikirlerinden kurtulmalari igin onlara zorbalik etmesi degil.
Redstocking manifestosu — daha eski bir radikal feminist manifesto — der ki: “Biz her kosulda
kadinlarin tarafini tutuyoruz”. Bana goére bunu akilda tutmak, liberal savlari ifsa etmede iyi bir yol. Ben
Politik Lezbiyenlik Bildirisi’nin fena halde basarisiz oldugunu disliniiyorum. Eger bir kadin
diziismekten hoslaniyorsa, radikal feministler onun ne yaptigini bilmedigini ve buna bir son vermesi
gerektigini soylememeli, hayatin diger alanlari hakkinda konusmalidir. Kadinlarin hayatlarini
degistirmesindeki tek 6nemli nokta bunu yapmayi istemeleridir — eger bu onlar igin iyiyse. Bizler
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kadinlarin ne istedigini yol alirken kesfetmek zorundayiz, buna simdiden girismemeli ve bunu dikte
etmemeliyiz.

Ben kendini feminizme adamis heteroseksiiel bir feminist olarak uzun zaman gecirdim ve ¢ogu
zaman belli belirsiz bir sugluluk hissettim. Fakat erkek arkadasimi, bunu yapmayi gergekten isteyene
kadar terk etmedim. Benim kendimi geri gekmem uzun ve sancili ama ayni zamanda yasamam
gereken bir slirecti. Eger erkek arkadasimi sugluluk duygusuyla aniden, bazi seyleri diizeltmek ve daha
erdemli davranmak adina terk etmis olsaydim, bu siirecte bagimsiz bir benlik edinemezdim. Ve elimde
kalan tek sey iliskimden arda kalan boslugu doldurmaya yonelik erdemlilik hissi olurdu.

Heteroseksuel feministlerin yaptiklari politik ¢alismalarin, sadece erkeklerle yattiklari igin
altinin kazildig1 distincesini kesinlikle reddediyorum. Diger bir taraftan kadinlarin erkeklerle olan
iliskilerinin kendilerine ve diger kadinlara zarar verebilecegi belli yollar var. Fakat onlar icin neyin daha
iyi olduguna karar vermek heterosekstiel kadinlara kalmistir ve bence lezbiyenler onlarin bitlnligline
ve bunu yapmadaki iyi niyetlerine saygi duymalidir.

Bitlinlik konusuna gelecek olursak, Politik Lezbiyenlik yazisindaki eksikliklerin oldukga ilging
oldugunu disliniyorum. Grup faal oldugundan beri, belki de iki yil oldu, ilk defa herhangi bir devrimci
feminist erkeklerle olan iliski hakkinda béylesine mutlak bir beyanda bulunmustur. Feminist hareket
icerisinde bu tur seyler kesinlikle ilk defa dile getirilmiyor, fakat bu kadinlar ilk defa bunu séylediler.
Bunu yapmis olmalari kisisel, ‘6zel’ kosullarda bu bireyler icin ne anlama geliyor bilmek isterdim. Kendi
duygularina, kendi hayatlarina dair birazcik aciklik, diger herkes hakkindaki tiim bu beyanlardan ¢ok
daha fazla ilgi ¢ekici olurdu diye diistiniiyorum. Ayrica neden higbir kadin bireyin bildirinin altina ismini
koymadigini da merak ediyorum — oysa hayal Uriinl heterosekstiel feminist, sizlanan sesiyle sadece
dogru sorulari soruyor ki bunlar metnin yazarlarina sevgili sloganlarindan bahsedip durma olanagi
veriyor. Gergekte onlara neler olduguna dair bize biraz i¢ gorii saglayabilecek stipheler ve korkulardan
kaginihyor.

Sophie Laws
(WIRES 83)

Sevgili Wires,

Bildigim kadariyla WLM (Women'’s Liberation Movement/ Kadin Kurtulus Hareketi) taleplerine
aykiri olan makaleleri yayinlamiyorsunuz. Leeds Devrimci Feminist Grup Bildirisi “Politik Lezbiyenlik”,
kisilerin kendilerinin tanimladigi bir cinsellik hakkina agik bicimde ve dogrudan aykiri. Ayrica bu bildiri,
ortodoks psikoloji vesaire de dahil kadinlar hakkinda simdiye kadar okudugum en dayatmaci ve kibirli
zirva.

Wires kolektifinin okuyucularina bir agiklama bor¢lu oldugunu dislinlyorum.

Sevgilerle, kiz kardeglikle degil, her neyse
Ann Pettitt
(WIRES 83)
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Sevgili kiz kardeslerim,

Leeds bildirisindeki analizin yanlhsi nedir? Ben bu bildiride cinsel deneyim sorusuna dair kesin
bir celiski goriyorum. Leeds’deki kiz kardeslerimiz soyle diyor: “Saf cinsel zevk diye bir sey yoktur. Bu
tur bir “zevk”, fantezi, bellek ve deneyim yoluyla yaratilir. Cinsel ‘zevk’, glic uygulamaya ve gtigstzllik
deneyimine eslik eden duygulardan ayrilamaz. Bir kadinin herhangi bir cinsel deneyim hakkinda nasil
hissettigi, kendi genel durumu ve aralarindaki giic iliskisi de dahil, sevgilisiyle olan iligkisini nasil
algiladigina baglidir. Bunu Leeds’li kiz kardeslerimiz de kabul ediyor. Buraya kadar onlarla ayni
fikirdeyim. Ama devaminda bize erkeklerle olan iliskilerimizde nasil hissetmemiz GEREKTIGINi
soyliyorlar: Bir kadin durumu “o beni penetre etmiyor, ben onu kusatiyorum” seklinde tanimliyorsa,
“hiisnl kuruntu” yapmakla, “bahane” tiretmekle suglaniyor. Kadinlarin erkeklerle girdikleri iliskilerde
penetrasyonu bir asagilanma, karsi devrimci sinifla isbirligi vs. olarak deneyimlemeleri gerekiyor ve
eger bunu deneyimlemiyorlarsa, bu kandirildiklari anlamina geliyor.

Bununla birlikte cinsel deneyim fantezi, bellek vesaireye bagliysa, bundan ¢ikacak sonug sudur
ki sevistigimde ne deneyimledigim konusunda yetki sahibi tek kisi ben olabilirim. Neyin fantezisini
kurdugumu, neyi hatirladigimi, ne hissettigimi bilebilecek tek kisi benim. Eger size bunun, mango
aromali dondurma yemek ya da eyersiz bir ati dolunayda kirlarda dortnala kosturmak gibi
hissettirdigini veya aklima gelecek herhangi bir baska seyi soylliyorsam, siz veya bir baskasi bana neye
dayanarak yanildigimi ya da kandirildigimi soyleyebilir?

Bundan ayri olarak, Leeds’li kiz kardesler cinsel zevke de bir o kadar saygi duymuyor gibi
gorunuyor. Neden yukarida alintilanmis olan béliimde tirnak isaretleri kullaniyorlar ve cinsel zevki
Cape elmalariyla karsilastiriyorlar? Bana bir kadinla yasanan orgazmin onun beni kontrol etmesi
anlamina gelmedigini mi soyllyorlar? Veya bir erkegin beni penetre etmesi mi yoksa benim orgazm
olmam mi ‘kontroll’ ona veriyor, ya da ne? Yazma sekilleri beni meraklandirdi: Acaba birisiyle hig
sevisiyorlar mi ve sevisirlerse bunun hakkinda nasil hissediyorlar? Orgazm olduklarinda bir siireligine
senin nerede bittigini ve sevgilinin nerede basladigini bilemedigin iceriden yiikselen o ¢cok yogun hiz
duygusunu hissetmiyorlar mi? Ve — ‘gligslizlik’ olarak nitelendirilebilecek — bu tiir bir hisse sahip
olmak diger insana senin lzerinde bir kontrol mi saghyor? Eger kastettikleri buysa, bu durum benim
deneyimim ile értismuyor. Kisiler benim Gzerimde ekonomik (barinmami, beslenmemi veya kazancimi
kontrol ederek), fiziksel kuvvet veya siyasal giic, tecaviiz veya tecaviiz tehdidi ile kontrol sahibi olabilir,
ama orgazm olmami saglayarak degil. Beni saydigim sekillerde kontrol ettigini hissettigim biriyle
orgazm olabilecegimi sanmiyorum. Leeds’li kiz kardesler, bircok cinsiyetci erkek gibi tecaviiz (riza
gosterilmeden yapilan penetrasyon) ile hosa giden, hetero sevismeyi birbirinden ayirmada basarisiz
olmus gibi gortinlyor. Heterocinselligin, erkek egemenligini NASIL destekledigini agiklamiyorlar.

ikinci olarak, Sophie Laws’in Wires 83’ de yayinlanan yazisiyla hemfikirim. Ve onun savini biraz
dahaileriye gotlirmek ve Kadin Kurtulus Hareketi’nin gittigi yon Gizerine bazi can alici sorulari
glindeme getirmek istiyorum. Leeds’li kiz kardeslerin bildirisi su soruyu doguruyor: Bir insan diger bir
insana nasil yasamasi, kiminle iliski kurmasi gerektigini vs. neye dayanarak soyleyebilir? Su sekilde
baslayan ciimleler duyup duruyorum: “Kendine feminist diyen biri nasil...” ve devami ¢esit ¢esit,
“...sigara icer/ et yer/ herkesin 6nlinde 6rgu orer/ bebek ister” ve nihayet “...erkeklerle duztsur?”.
Kadin Kurtulus Hareketi sanki bir ¢esit kiliseymis gibi bir tutum var. Ozgiir hayatlar yasayabilmek

13 /64



adina, diinyayi degistirmek istedigimiz icin bizim yaratmis oldugumuz politik bir hareket degil,
kurallarina ve élgltlerine gére yasanmasi gereken bir dis yapi gibi. Ne var ki bu tutum bizim Kadin
Kurtulus Hareketi icin var oldugumuz anlamina geliyor, tersi degil! Oysaki ben bunu istemiyorum, su/
bu GEREKIR-politikalarindan kurtulmak icin uzun zamandir ¢abaliyorum. Sugluluk duygusuyla yapilan
ve devrim sonrasi kaginilmaz surette seckinci bir sinif yapisina neden olacak bir devrimden de
kaginlyorum — tabi o kadar ileri gidebilirsek!

Eger Leeds’li kiz kardeslerle hemfikir olsaydim, onlarin analizini kabul etseydim, kolektif evimi
ve yatagimi paylastigim erkegi terk edip tamamen kadinlardan olusan bir devrimci feminist eve
gitseydim ne olurdu? Boyle bir adim, bir parcama siddet uyguluyormusum gibi hissettirirdi —ama
olsun: “Bu, politikalarini ciddiye almakla ilgilidir” ve dava icin hicbir fedakarlik cok blyik degildir. Kiz
kardeslerim elbette Dava hakkinda benden daha ¢ok sey biliyor ve ben 15181 simdi gérdiim, onlardan
o6grenmek icin sabirsizlaniyorum. Onlar benden daha uzun siredir bu iste. Ve eger eski evimi, bir
zamanlar “sevdigim” erkegi ve onunla paylastigim ginlik hayattaki sakalari, kucaklasmalari ve
miicadeleleri 6zledigim anlar olursa, bu pekala karsi devrimci yola sapma anlamina geliyor ve bu
duyguyu bastirmaliyim! Bu nedenle kendi duygularima ve tepkilerime karsi kuskuluyum. Ne yapmami
ya da ne dislinmemi bana s6ylemeleri konusunda kendi kiz kardeslerimin kilavuzluguna
glivenmeliyim. Ve ¢ok gegmeden, iste buradayim — yeni bir segkine destek oluyorum, su ylksek bilince
sahip gercek feministler...

“Daha yuksek bir bilincin yiklni tasimak icin burada olanlar: Bu segilmislerin Gyeleri
etraflarindaki insanlari en kéti sekilde gormeye egilimli olacaktir; koti, tembel, maddi birikim arzusu
ve tirli tlrlG oyalayici tutku tarafindan tiiketilmis, en iyi ihtimalle; cahil, daha yiiksek seviyeye
cekilmesi gereken... Secilmis olmak demek kimseye glivenilemeyecegi anlamina gelir ve segilmis
olmak demek her seyi onlarin yapmasi gerektigi anlamina gelir. Ve sorumluluk yikintn agirlig, diger
herkesin ihaneti ve duyarsizligi her zaman onlarin Ustiine gelir”.

Sheila Rowbotham bunu solun Leninist ‘Gnciilerine’ iliskin olarak yazdi. Daha en basta
bircogumuzun Kadin Kurtulus Hareketi’ne katilmasinin sebebi bu tir politikalardan kurtulmakti. Bunu
gercekten burada da istiyor muyuz?

Oyle gériiniyor ki bircok soruyu giindeme getirdim ve konuyu cok da fazla ileri tasiyamadan
fazlaca yer isgal ettim. Belki de Kadin Kurtulus Hareketi’nden ne istedigimi sdyleyerek bitirsem daha iyi
olacak. Ben birlik icinde ¢alisma hissini istiyorum — birbirimizi acimasizca elestirmeyi degil. Biz kadinlar
olarak birbirimizi nasil destekleyebiliriz? Bunu daha iyi anlamak istiyorum, ama ayni zamanda kadinlar
olarak birbirimize nasil baski yaptigimizi da. Ayrica erkekleri diizdigliimde bana kandirilmis ya da
ikiyzli oldugumu sdylemeden, fantezilerimi ve hayallerimi géz 6niinde bulunduran, ama devrime
tamamiyla katki saglamama belki de engel olan i¢ engelleri de anlamami/asmami saglayan bir feminist
politika istiyorum! Belki de s6ylemeye calistigim sey: Nerede bilingdisinin politikasi? Bence boyle bir
politikaya ihtiyacimiz var.

Sevgiler ve kiz kardeslikle,
Penny Cloutte
(WIRES 84)
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“Politik Lezbiyenlik”: Bazi Diisiinceler

Makalede soylenen sey, cok soguk mantiksal bir seviyede tam yerine oturuyor. Feminizmin
dogal bir sonucu gibi gortinlyor ve yazilan seye temelde katiliyorum.

Ancak birisi ‘teoriyi’ ‘pratige’ dékmeye calisirsa neler olur? Erkeklerle ‘isbirligi’ yapan ve
dolayisiyla patriyarkaya destek olan kadinlara neden kizgin olmam gerektigini tamamen anliyorum.
Ama heterosekstiiel arkadaslarima dontp ‘hatal’ olduklarini séyleyebilecek gibi hissetmiyorum
(elbette boktan bir durumda olduklarini distinliyorum ve onlar da bu konuda nasil hissettigimi
biliyor). iliskileri bana yeterince anlamsiz geliyor —ama diger kadinlarin duygularini gercekten dylece
reddedebilir miyim?

Ben her kadinin kendine ait, izerine iyice distnilmis bir kaniya ulasma hakki ve yetenegi
olduguna inaniyorum. Su anda toplulugumuzdaki kadinlarin gogunun, iliskilerine dair ¢cok da feminist
bir tahlile/degerlendirmeye sahip olmadigini biliyorum. Bununla birlikte bircok heterosekstiel
feministin durumlarini ¢6ziimlemek igin ¢cok fazla ¢aba harcadigini — ve hala harcamakta oldugunu -
hissediyorum. Bu feministler de bir celiski yasadiklarinin farkina variyor. Elbette “kiglik grup”
toplantisi icin Brighton’a gittim ve diger kadinlarla konustugumda durum buydu. Ayrica, bugiin bu
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celiskiden kurtulma hazirhgi icinde olduklarini ve bir glin artik bu hazirliga gerek olmayacagi glinlerin
gelebilecegini soylediler. Birisinin degisiklige acik oldugunu diisinmek, onun feminizmini “ciddiye”
almamak midir? (Birisinin degisiklige acik oldugunu disiinmek heterosekstellikte baskici hi¢cbir unsur
olmadigini séylemekle ayni sey degil — buna inanan kadinlarin erkek soluna dogru sapmaya egilimli
oldugunu dusiniyorum).

Sanirim konu, temelde “heterosekstiel” feministlerin “politik lezbiyen” feministlere gore biraz
daha asagi bir biling seviyesinde olup olmadiklari sorusuna geliyor (Makale pekala bu sekilde de
yorumlanabilirdi — seckincilik fikrinin konuya dahil oldugu nokta burasi mi?). Yillardir hareketin
icerisinde olan bazi kadinlar kadar “konuya hakim” olmadigimi biliyorum. Ama kadinlar “feminizmi
yeterince ciddiye almamaktan” konustuklarinda hala ¢ok 6fkeleniyorum. Sanki sen nasil baski
gordigiin konusunda su an onlar kadar ileri derecede duyarli degilmissin ve bu nedenle ciddi de
olamazmissin gibi. Biling ylkseltme fikri hepimizin strekli olarak geliskilerimizin/ uzlasmalarimizin vs.
farkina varir hale geldigimiz gercegini benimsemiyor mu?

Benim kisisel tecriibem su ki; feminizmin icine daha fazla girdikce, erkeklerle iliski kurmayi
daha zor bulur oldum. Bu nedenle, su anda (bu toplumda yasamanin kisitliliklari gz éniine
alindiginda) az ya da ¢ok ayrilikgiyim. Ama erkeklerle olan (cinsel ve duygusal) iliskimi bitirmemin esas
nedeni feminizm degildi. Herhangi bir salt ‘ideolojik’ nedenim yoktu — sadece onlardan hoslanmadim
(dogal olarak asag bir analiz?). Kendimi sunu soyleyecek konumda hissetmiyorum: “Gercekten
isterseniz bu yapilabilir ve aksi halde politikalarinizi yeteri kadar ciddiye almiyorsunuz demektir”.
Sanirim ben olaylari yalnizca ‘mutlaklar’ bakimindan degerlendirmiyorum. Ayrica kadinlarin soguk
mantikla hareket eden varliklar olmadigini, ‘kendi’ 6zel erkekleriyle duygusal bir iliski icerisinde
olduklarini distiniyorum. Kesin bir karar vermek onlar igin kuskusuz acisiz ve kolay OLMAYACAKTIR.
Mantiksal olarak ‘dogru’ oldugunu dustindlgin bir seyi duygularin onaylamadigi siirece yapmak iyi
olmaz.

Kadinlarin erkekleri toptan biraktigini diisinemiyorum (‘feminist vicdanimin’ bana boéyle seyler
konusmamam gerektigini séylemesine ragmen). Sanirim makalenin izerimdeki gercek etkisi BENIM
politikalarimi yeterince ciddiye alip almadigimi sorgulamam oldu.

Gilly Heron,
(Brighton & Hove Women's Liberation Newsletter, Subat 1980)

*

Politik Lezbiyenlik tartismalari {izerine bazi diisiinceler

Politik lezbiyenlik yalnizca bir Leeds Devrimci Feminist Grubu bildirisi degil. Bu bildiri
beyanlardan yalnizca bir tanesi. Benim icin bu, politik sekilde yasayan benim/digerlerinin tim farkli
bakis acilarini gbz ontinde bulundurmakla ilgili bir sey. Cinsellik politiktir, kisisel davranis politiktir.
Leeds bildirisi, heteroseksuelligin erkek egemenligini nasil sembolize ettigini acik bir sekilde
gostermektedir.

Lezbiyen olmak bash basina politik degildir. Ama politik bir lezbiyen, lezbiyen bir feminist
olmak kisisel diizeyde topluma meydan okudugunun bilincinde olmak demektir. Bu, normlara bagh
kalmayi reddetmektir, sosyal yapilara meydan okumaktir. Erkek egemenligi toplumun tiim alanlarina,
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hayatlarimizin tim boyutlarina sizdigindan, burada s6zi edilen sey erkek egemenliginden kagis
degildir. Erkek egemenliginden kagilamaz/ kaginilamaz. Lezbiyen olmak yalnizca kisisel diizeydeki
celiskiyi ortadan kaldirir. Lezbiyenlik basli basina devrimi kazanmaz. Erkeklerle girilen iliskilerin, bu
erkekler ne kadar 6zgir/ 6zgirlestirilmis olsalar da politik gtic iliskisiyle baglantili oldugunu fark etmek
onemli. Politik lezbiyenlik, kadinlarin enerjisini bununla kisisel diizeyde micadele etmeye
harcamaktansa baska diizeylerde savasmayi tercih etmekle iliskilidir.

Belirli sonuglar elde etmek adina erkeklerle birlikte miicadele etmenin, erkeklerle
orgltlenmenin gerekli olabilecegi durumlar da oldugunu diistiniiyorum. Ama bir feminist olarak
erkeklerle ¢alismayi secersem, gikacak sorunlara ve anlasmazliklara sasirmamaliyim. Ve bir feminist
olarak, ben kadinlarla ¢alismayi/orgitlenmeyi tercih ediyorum.

Kafa karisikhgi gereklidir. Fikirlerin ve inanglarin degisimi bir slirecin pargasidir. Bununla birlikte
bir agikhk korkusu var gibi gorlinlyor, ya da daha dogrusu beyanlar/bildiriler vs. bir 6zne lzerine
sdylenen ‘son s6zmiis’ gibi algilaniyor. Fikirlerimizi ve bu degisimleri degerlendirirken birbirimizi
destekleyebilmeliyiz ve bunlar degisebilirler. inandigimiz seyleri acikca séylemek ile hosgoriilii olmak
arasinda bir denge kurmaya ihtiyacimiz var. Elestirini glicli bir sekilde ifade etmekle, inanglarini
baskalarina dayatmak arasinda ince bir ¢izgi var. Ben kendi distincelerimden 6din vermek
istemiyorum; ‘diger kadinlari yabancilastirdigim’ gerekgesiyle sansirlenmek istemiyorum. ‘Sert’ bir
yaklasima sahip oldugum icin elestiriimeye aldirmiyorum.

Hiyerarsilere ya da seckinlere inanmiyorum ve ‘tepeden bakmanin’ yanlis bir yaklasim
oldugunu disliniyorum. Bununla birlikte kadinlar ne fikirlerini ve algilarini ne de inanglarini inkar
etmek zorunda kalmamalidir. Belki seckincilik de diger her sey gibi glivensizligin bir islevidir.

Adi

(Brighton & Hove Women's Liberation Newsletter, Subat sonu 1980)

Sevgili kiz kardeslerim,

Benim ve var olma umutlarim icin Kadin Kurtulus Hareketi’nin ne kadar caresizce 6nemli
oldugunu tam da fark ettigim anda giderek artan bir sekilde dislandigimi/reddedildigimi hissediyor
olmam ironi mi yoksa sadece cezalandirma mi? Politik Lezbiyenlik Bildirisini ve onu takip eden
mektuplari tekrar tekrar okudugumda c¢ighk attim. “Ama bunun benimle ve benim hayatimla higbir
ilgisi yok” ¢linkl benim i¢in gercek bu degil. Ve simdi tim zamanlarin isbirlikgisi olarak agiga ¢iktiysam,
eh buna pekala katlanmak zorunda kalacagim. Hayatimin ilk 20 yilini baba dogmalarinin deli
gdmlegine karsi miicadele ederek ve son 10 yilini islam disinda tiim patriyarkal dini inanglarin kurbani
olarak gecirdim. Hayatimin yarisina geldikten sonra da herhangi bir kadinin benim yasantimi ve
deneyimimi benden daha iyi bildigini kabul etmeyecegim.

Heteroseksiiel bir kadin olarak heteroseksiiel ayricalik ve avantajlar hakkinda biraz bir seyler
biliyorum (Duzlistp diziismememin herhangi bir fark yarattigini disiinmiyorum —evlenmeyen ve
cinsel iliskide bulunmayan kisilerin patriyarka tizerinde biyik etkisi yok). Heterosekstel kadinlarin
lezbiyenlere karsi ne kadar duyarsiz olabilecegini gormustiim — érnegin, bir kadinin yattigi kisinin kim
oldugunu kendi 6zel isi gibi stirekli bilme istegiyle, cogumuzun bitin erkeklerin potansiyel
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tecaviizcller olup olmadigini gercekten diisinmeyi reddetmesiyle, sadece ‘kendi’ erkeklerimize degil
bircoklarina yanasma ve onlarla uzlagsma bicimlerimizle. Ve buna, kendimiz ve erkeklerle iliski kurma
‘tercihimiz’ hakkinda ¢ok fazla soruya neden olacagi i¢in kadinlara uygulanan baski, somiri ve
asagilama hakkinda géremedigimiz/ gormeyecegimiz her sey de dahil. Bir erkekle iliski kurmay: ‘tercih’
olarak adlandirmak, kendimizi kadinlarla iliski kurma olasiligina agmayi disindiglimizi ima
ettiginden stipheli gériiniyor. Feminist arkadaslarimin ¢cogu da benim gibi kadinlarla iliski kurmaktan/
yatmaktan sakiniyor. Benim nedenim korkuyor olusum — ¢linki kadinlar benim icin ¢ok 6nemli ve bu
konuda kendime glivenemedigimden onlarla iliskiye girmeyi géze alamiyorum.

Beni tizen dlstincelerden/tasavvurlardan biri de feminizmin/ Kadin Kurtulus Hareketi’nin
(dogru yaziyor muyum? Ya da yanlis sozcik/ s6zciik gruplarini kullanarak kendimi satilmis bir liberal
olarak mi ifsa ediyorum?) orada bir yerde oldugu hissi oldu. Diizgiin bir feminist olmadigim ve diizgiin
sekilde davranmadigim icin 6zglrlestiriimeyi hak etmedigim hissi. Bunu her zaman belli belirsiz
hissetmistim ama 6nceden katlanilabilir bir seydi. Eskiden sacimla (ne kisacik ne de uzun), etek ve
parlak renkler giymeyi sevdigim gercegiyle ve nadiren icki ve sigara kullanmamla ilgili sakalar
yapardim.

Su an hissettigim sey eglenceli degil, bu dehset verici. Bana yer olmadigi séylenmis gibi
hissediyorum. Ya bugtin lezbiyen olurum ya da tercihen diinden zaten oldum, yoksa stirtinerek
uzaklasir ve sesimi ¢ikarmadan aci ¢ekerim. Ayakta kalma savasimda bir zamanlar i¢cimi dolduran o
ofkeyi kaybetmis gibiyim. Belki de canim yanarken ve burada yalniz oturmaktansa nerede ve ne olursa
olsun baska bir sey yapmayi tercih ederken, acaba rahatlamayi hak etmedigimi, 6zglirlestirmeye degip
degmedigimi merak ederken 6fkem beni bunlari yazmaya zorlayan caresizlige donistu. Yine de
kadinlari sevmenin erkeklerden nefret etmekle ayni sey olmadigina inaniyorum. Hilkmen lezbiyen
olmak istemiyorum, kadinlari kadin olduklari icin 6nemsiyorum, seviyorum. Erkek olmadiklari igin
degil.

Benim icin bu konu, kaginmak icin fazla acil ve hakkinda yalan séylemek icin fazla 6nemli.
Ayrilikgi lezbiyenlik, Leeds Devrimci Feminist Grubu ve onlarla ayni fikirde olan tiim diger kadinlar igin
feminizmin gercek ifadesi olabilir. Ama bana veya herhangi bir diger kadina onlarin standartlarina
uymadigimiz icin feminist olmadigimizi séyleyemezler. Eger kisisel olan ayni zamanda politikse ki ben
oyle olduguna inaniyorum, o zaman kendi deneyimimi ve bu deneyimden edindigim politik perspektifi
dogrulama hakkim/sorumlulugum vardir (Bu sayfaya yansiyan ifadeler duygusuzca entellektuel
gorindiginden, ne sdylemeye calistigimi bilmeme ragmen kendimi ¢ok huzursuz ve mahgup
hissediyorum). Tiim tarih boyunca kadinlarin hayatlari yine kadinlar tarafindan gérmezden gelindi ve
erkekler tarafindan siniflandirildi. Bizim deneyimimizin bltln yonleri reddedildi, ta ki birimiz onu
tereddiitle de olsa ifade etmeyi basarana ve hemen ardindan bu reddedilene veya yok edilene kadar.
Simdi 6yle gorunuyor ki ayakta kalma sansimiz (kadinlardan bahsediyorum) birbirimize saygi
duyamadigimiz ya da duymadigimiz igin yitiriliyor. Eger bir kadin bana g6z korkutucu ve orta siniftan
oldugumu soylerse, bu benim dislinerek cevap vermem igin yeterli degil. Pekala, ben de korkuyorum
ve hayatimin ilk bes yilini Wigan’da sikis tepis gecirdim.

Ben gercekte orta siniftan degilim. Bir kadin ona soylenen seyi dirlstce dislinebilir ve ben de
dirist dislinecegine inanmali ve saygi duymaliyim. Bu savurganhgi okuyan kadinlarin beni kategorize
etmeyecegini ve bastirilmis bir lezbiyen ya da herhangi baska bir sey olarak reddetmeyecegini
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umuyorum. Biz kadinlarin kim ya da ne oldugu erkek egemen zihniyet tarafindan bastiriimis,
carpitiimis ve somurilmistir. Kendimizi, birbirimizi ve diger her bir sancili veya ‘uyumsuz’ seyi
reddetmek yerine kabul etmezsek sonunda gercekten pes edip Valium’a uzanabilecegimize
inanlyorum.5

Dianne Grimsditch,
Leeds
(WIRES 86)

Bu metin, Ocak 1980°de yazdigim uzun bir konusmanin ézeti. Bir senenin ardindan tamamini
okudugumda deginmek istedigim iki nokta var. A¢ik oldugunu umdugum lizere, liziintiim sadece Leeds
Devrimci Feministlerinin bildirisinden duydugum endiseden kaynaklanmiyordu; bunda baska seylerin
de payi vardi. Oncelikle giivenmeyi denedigim iki erkek tarafindan sémiiriildiim ve ihanete ugradim.
ikinci olarak, herhangi bir erkek bunu okuyup, anlasiimaz ve/veya tehditkar bulsa da, ben bunu
kadinlar icin yazdim.

Diiziismekten neden hoslaniyordum? Yoksa heteroseksiiel haz cinsel siddete mi dayaniyor?

Bes yasindayken kiictik kiz arkadaslarimla doktorculuk oynardim. Yasca en blytk kizin oynadigi
erkek doktor karakteri bize ‘iskence ederken’ kilotlarimizi ¢ikarttirip bizi yere egiltirdi. Sekiz yasimda
¢ingene kiz oyunu oynardim; altimda sadece bir etekle bir malikanede oldugumu disiinirdim ve
oradaki lordun bana dayattig tarifsiz korkularin hayalini kurardim. Yedi yasindaki bir arkadasim
kendini pazar yerindeki Romali bir kdle olarak hayal ederdi, ¢iplak ve erkeklerin gérmesi icin bacaklari
ayrik bir sekilde zincirlenmis halde.

1969 yilinda, 22 yasindayken “O’nun Hikayesini” (Story of O) okudum ve tiksintim yillardir dile
getiremedigim seylerle birlikte yogunlast.® O’nun busbutiin asagilanisini okumanin bende cinsel arzu
uyandirdigini fark etmek asiri derecede sucluluk hissini de beraberinde getirdi. Erkek arkadasim beni
penetre ettiginde aklima kendiliginden kitaptan boélimler geliyordu ve onlari her ne kadar hizla
aklimdan g¢ikarirsam c¢ikarayim ise yariyorlardi — bundan zevk aliyordum.

Cinsel bilinglendirme gruplarindaki kadinlar nefret ettikleri mazosist fantezilerini ve hayallerini
ortaya doktiiklerinde bile asla bunun hakkinda konusmadim — 6érnegin; orgazm olmak icin yagmurluk
giyen bir adamin 15 yasindayken onlara ormanda kendini nasil teshir ettigini disinmeleri,
mastlrbasyon yaparken tecaviiz, dayak, iple baglanma gibi imgeleri diisinmeleri. Temelde erkek
egemenliginin yasamlarimiz tizerindeki glicinin farkina varmam sayesinde ancak son zamanlarda
‘biraz sapik oldugum ve bunun benim hatam oldugu’ diistincesinden kurtulabildim.

Cinselligimiz erkek egemen toplum tarafindan insa edilmistir. Hayatimizin her alaninda
erkeklere sorgulamaksizin itaat etmek, ¢calistigimiz islerde, aldigimiz 6demelerde vs. kot anlasmalari

> Yayina hazirlayanin notu: Valium bir anti-depresan ilag trd.
® Yayina hazirlayanin notu: O’nun hikayesi, sado mazosit bir iliskiyi anlatan erotik roman. Filme de
cekildi.
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kabul etmek Uzere yetistiriliyoruz. Cinselligimizin bundan kurtulmasi nasil miimkin? Cinselligimizi
kendi adimiza tanimlamaya baslamak icin savasmak zorundayiz. Bizden alinmis diger her sey i¢in
savasmak zorunda oldugumuz gibi. Yoksa her seyden dnce sayimizi arttirmamiza ve kendimizi ifade
etmemize alsa izin verilmeyecek —bedenlerimiz tizerindeki kontroliimiiz, dogurganligimiz, herhangi bir
Ucretli iste calisma hakkimiz, kendimize (kadinlara) ait bir kaltdr...

Sanki cinsellik icimizde bagimsiz ve serbestce gelisiyormus gibi dusltintGyoruz. Kadin Kurtulus
Hareketi’nde de cinselligimizden siklikla dokunulmamis, ayri bir sey olarak s6z ediyoruz. Ama erkek
egemenliginin olmadigi bir toplumda, kendimi kadinlarin klglik distrilmus imajlariyla 6zdeslestirir ve
bunu erotik bulur muydum? Benim hatam oldugunu ve frijit oldugumu kabul ederek, tek esli
heteroseksliellige, sahte orgazmlar ve yalandan bas agrilariyla iki sene boyunca katlanir miydim?
Nihayet ¢cok fazla sucluluk ve korkuyla son erkegi de yatagimdan atana ve “ben lezbiyenim” diyene
kadar dort senemi feministlerle biseksilel olarak gecirmem gerekir miydi?

Erkeklerle cinsel iliski yasamaktan hi¢bir zaman hoslanmadim demiyorum. Hoslandim. Ama
bundan en fazla ‘en dipte’ oldugum zamanlarda hoslandigimdan kuskulaniyorum. En ‘verici’ oldugum,
acikca kontrol sahibi, Uistte, hareketli ve sert olan taraf olmadigim, ama dizildiGgim zamanlarda
(strekli devam etmemesi sartiyla, litfen unutmayin!). Daha fazla feminist oldukca yas, stati, egitim
vs. bakimindan kendi ‘esitim’ veya ‘listim’ olarak gordigiim erkeklerle bunu yapamamaya basladim.
Bu ylizden ¢ok daha geng ve daha az egitimli ‘hos cocugu’ sectim. Onunla birlikteyken kendimi
misyoner pozisyonuna birakabildim ve ‘benim efendim oldugu’ gibi seyler diisiindiim (asla
soylemeden!). Ama zaman gectikce bu bile imkansiz hale geldi. Bir iliski boyle nasil siirebilirdi? Her
neyse, o da bir erkek olarak bana bitlin digerlerinin yaptig kadar baski yapti ve erkeklerden gitgide
daha fazla uzaklasarak kadinlara yéneldim.

Kadinlarla cinsel iliski kurmama veya lezbiyen bir bekar olmama ragmen, bazen hala mazosist
fantezilerim oluyor. Onlardan nefret ediyorum ve yalniz ya da sapik oldugumu kabul etmemek igin
savaslyorum. Cevabin bu fantezileri hos karsilamak ve ‘dogal’ gérerek bundan zevk almak olduguna
inanmiyorum. Bunlarin, cinselligimi ben bu sekilde tanimladigim i¢in var oldugunu distinmiyorum.
Bence ben blyirken, kendi cinselligimi tamamen erkeklerin kontrollinde olan heteroseksiel
toplumun taleplerine uyarlamam sonucu bu mazosist fanteziler ekildi ve gelisti.

Ensest kurbani oldugumu animsamiyorum. Babam erkek arkadaslarimi kiskanirdi ama bu
tanidigim birgok kadin igin gecerli. Annem evimizin dort duvari icerisinde baskin olan ebeveyndi. Ama
aile ge¢misimin batin bunlarla iliskili oldugunu distinmiyorum.

Kendi kendimize tanimladigimiz cinselligin coskusu erkek egemenligine kékten meydan okuyor.
Fakat erkek egemenligini sona erdirene kadar salt bize ait gergek bir cinsellik, kendi bedenlerimiz ve
hayatlarimiz Gizerinde tam kontroliimiiz olmayacak. Bunun igin savasmak erkek egemenligini sona
erdirecek seydir. Evet, bunu basarmanin bir parcasi olarak erkeklerin yataklarindan ¢ikmak zorunda
oldugumuzu dislinllyorum —ama ayni zamanda hayir, ‘politik nedenlerle’ veya ‘devrimi
kolaylastirmak’ icin kadinlarla yataga girmenin savunuculugunu yapmiyorum. Zaten bir kadin bunu
yapar mi? Lezbiyenligin hem politik hem de kisisel bir tercih olabilecegini ve oldugunu séylemek bunu
ima etmiyor, degil mi?

Yani, benim ve diger bir¢cok kadinin cinselligi fantezilerimde en ¢ok ortaya ¢ikan, diiziilmekten
zevk almami saglayan, bana fazladan heyecan veren mazosizm nedeniyle ¢arpitilmis. O’nun Hikayesi’'ni
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okuyan birgok kadin cinsel olarak uyarilmistir. Bircogumuz fantezilerimizi gercek hayata tasimisizdir.
Bir erkegin onlinde diz ¢okerek agzina almak, yataga baglanmayi istemek, ayni anda iki erkek ‘sevgili’
tarafindan vajinal ve anal yolla dizulmek gibi asiri derecede asagilayici cinsel deneyimlere katlanmis
ve hatta bunlari baslatmisizdir. Bu asagilanmanin erkeklerle olan giinliik hayatimiza tasidiklarina ne
demeli? Bize koéle gibi davranilmasina, hakaret edilmesine, bizimle alay edilmesine nasil izin veriyoruz?
Simdi butin bu saydiklarimla beraber, mazosizmden destek almadigi stirece kim ‘bir erkegin bebegi
olmaktan keyif alabilirdi?’.

Siddete mazur kalan kadinlarin gidebilecegi higbir yer yok degil. Kadinlarin hepsi ekonomik
olarak erkeklerine bagimli degiller veya hepsinin cocuklari yok. Ornegin cicek cocuklar arasinda bir
kadinin, erkegi tarafindan dovilirken, stirekli ihanete ugrarken yine de maddi olarak erkegi
desteklemesi, ona kalacak yer vermesi, erkegin aldigi uyusturucuyu kendine saymasi ve temelde ona
annelik etmesi yaygin/ yaygindi. Ve sevdigi icin onunla birlikte kalmaktan baska caresi olmadigini
soylerdi. Burada kadinlara yapilan baskinin baska bir ylizii s6z konusu, romantik ask: kadinlarin
erkekler tarafindan sosyal kontroll adina yapay olarak olusturulmus, asilanmis ve 6zenle gelistirilmis
iki mekanizma — mazosizm + romantik ask = kole gibi duygusal bagimhlik.

Cinsel siddet konferansi bildirilerinden birinde (Cinsel baslangic — U¢ Kadin Konusuyor) bir
kadinin adamin onu gergekten asagilamasinin hemen ardindan soyledigi gibi: “Beni istedigin slirece
sana aitim Ron”.

Cok kiiclik degisiklikler ve yukaridaki iki paragraf olmadan, bu yaziyt WIRES’In 90. sayisina
koydugum zaman baslica — aslinda sinir bozucu bir sekilde tek — tepki suydu: “Cesursun oyle degil mi?”
GOzu pek, kiglk bir ruh olarak gériilmek hos olsa da, yaziyla ilgili neyin gercekten cesur oldugunu
anlamiyorum. Hig bir feminist hosa gitmeyen karakter 6zelliklerini itiraf ettin diye sana saldirmaz.
Yalnizca basarmaktan gurur duydugun seyi 6évglye deger ve zor bir sey olarak ortaya koyarsan,
digerlerinin de ayni politik karara varabilecegini ileri siirersen, politik bir teori Gretmek icin kendi ve
diger bircok kadinin deneyimlerini genellersen ve/veya kendi davranislarin igin erkekleri suglayan
yorumlar getirirsen; iste o zaman bu feministler seni sansiirlemek igin ayaklanir, seninle konusmayi
keserler vs. Kadin Kurtulus Hareketi icerisinde mazosizmden s6z etmek, erkeklerin bu fikri bize karsi
kullanma sekli nedeniyle uzun zamandir imkansizdi. Hi¢bir sey yapmamalarinin ve durumun bu sekilde
siirmesine izin vermelerinin mazereti olarak “Kadinlar kocalari tarafindan déviilmekten hoslaniyor, bu
ylzden terk etmiyorlar, onlar mazosistler” diyorlar. Hayir, bu dogru degil, biz mazosist olmadigimizi
soyllyoruz — yeterince makul — fakat bu daha ileri bir tartismayi engelliyor. Konuyu agmak bile anti-
feminist olmak zorunda.

Oyleyse simdi ‘cesur’ olacagim: bence kadinlar ¢ok erken yaslardan itibaren mazosist olmalari
yoniinde etkileniyor. Boylece heteroseksiiel oluyoruz ve bundan ‘keyif’ aliyoruz. Tim erkeklerin,
kullanma, tehdit veya her daim olasi cinsel siddet yoluyla ellerinde tuttuklari, tim kadinlar izerinde
gli¢ sahibi oldugu bir diinyada, erkeklerle olan cinsel iliskimizin boyle seylerle dolu olmasi kaginilmaz
degil mi? Ve bu bash basina kadinlara karsi cinsel siddetin bir ttriddr.

Fantezi: Cinsel uyarilma igin bir uyarici, mastirbasyon veya diger kisiyle cinsel aktivite igin
gerekli veya yardimci arag. Fantezi olmadan, fiziksel uyarilma imkansiz veya daha zor olabilir. Ama bir
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fantezi bundan daha az istemli, bilingli olabilir. Mastilirbasyon yaparken ya da sevisirken kendiliginden
akliniza gelen cinsel ydonden uyarici disiinceler ve gorintiler, bunlari aklinizdan derhal g¢ikarsaniz da
sekillenmelerine izin verseniz de bir fantezi taridur. Erotik diisler de boyledir. Fantezideki kisilerin
ylzleri olmayabilir ya da cinsel aktivite fantezi kuran kisinin gercekteki deneyimini icermeyebilir.

Bircok kadinin tamamen ya da kismen sado-mazosist unsurlardan olusan fantezileri vardir.
Hayvanlarla cinsel iliskiye girmek, tecaviiz, pasif olmak, izlenmek, baglanmak vesaire. Leeds’deki
kadinlarla yapilan tartismalar esnasinda, grupta lezbiyen oldugunu her zaman bilen iki kisinin bu tir
hicbir cinsel fantezisi olmadigi ve hi¢ bir zaman da boyle fanteziler kurmadiklari ortaya ¢ikti. Oysaki,
geri kalanimiz ge¢miste bu fantezileri kurmustu. Elbette bu kadar ufak bir 6rnekten yola gikarak her
seyi genelleyemeyiz —ama bu yine de ilgi ¢ekici. Mazosizm ve mazosizmin sonuglari olmadan “Beni
istedigin strece sana aitim Ron” der miydik? Gergekten de, acaba Ron ile herhangi bir iliskiye girer
miydik?

Justine Jones

Konusmalari ve yardimlari icin Leeds’deki devrimci feministlere ve diger kadinlara ¢ok
tesekkdrler.

Kadinlara Karsi Cinsel Siddet konulu Leeds konferansinda verilen yazi,

22-23 Kasim 1981

*

Sevgili kiz kardeslerim,

Oy kullanma hakkini savunan kadinlarin militanhgindan etkilendigini ve esinlendigini séyleyen
kadinlarin boyle bir adimi simdi neden atmaya hazir olmadiklarini merak edenlerin neyi kastettigini
bildigimi distiniiyorum. Bu kadinlar, 6zellikle kadinlarin glicini 6ne siirerek (oy kullanma hakkini
savunan kadinlari bu kategoriye sokmak tarihi olarak dogru ya da degil) erkek iktidarina saldiran
eylemlerle ilgili konusmuyor muydu? Bu, erkeklerle miicadele eden ya da bagimsiz bir sekilde buna
karar veren kadinlardan oldukga farkli olsa da bitiin 6rnekleriniz buna yonelik.

Kadinlar ‘6fke ve militanliklarini’ ille de Kuzey irlanda’daki cumhuriyetgiler, esit licret talep
eden kadin isciler (bu kadinlar sendikalar ve erkek isciler tarafindan genellikle desteklenmiyor, ama
hala emek-sermaye karsitliginin bir parcasi konumundalar) ya da l¢lincl dinyadaki ulusal 6zgurlik
ordulari gibi ifade etmek zorunda degil. Bence bu kadinlari, ‘6fke ve militanliklar’ ille de bu sekilde
olmadigindan kibirli gérmeniz gerekmiyor. Her bir kadinin bagliligi nemlidir. Ama erkekle
Ozdeslestirilen miicadelelerde rol almanin diismanla is birligi yapmak olduguna inananlarimiz,
kendilerini oncelikli olarak bu micadelelere adamazlar elbette. Fakat bunu sdylemek neden ‘kibirli’ ve
hatta ‘irk¢l’ olsun? Ben goérislerimi her zaman diger kadinlarla tartisiyorum ve onlari diisindGgim
seyin dogru olduguna ikna etmeye calisiyorum. Ve onlar da beni kendi diislindikleri seyin dogru
olduguna ikna etmeye calisiyor. Elbette bu, birbirimizle baglanti kurarak (tartisarak) feminist bir biling
olusturmamizin bir yolu. Bence gercekte séylenen seyin “disinda kalan herkesin daha degersiz
oldugunu varsaydigini” iddia etmek adil degil. Bunun dogru olmadigina eminim.

Bu durum, bir kadinin bir erkekle kendi koydugu sartlar temelinde cinsel bir iliskiye
giremeyecek kadar zayif oldugunu varsaymak anlamina gelmiyor. S6z konusu sartlarin esitligi
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icerecegini farz ediyorum. Bu konuyu sosyal baglami icerisinde gbzden gecirmek zorundayiz — kisisel
olan ayni zamanda politiktir. Gli¢c dengesi yatak odasinda buharlasmiyor degil mi? Dengesiz glgler
durumunda esit bir iliskinin imkansiz olduguna inaniyorum. Ornegin, bir 6gretmen ile 6grenci, bir
patron ile sekreter, bir general ile sivil ya da ben ile kedim arasindaki iliski. Bu durum, birey olarak
kisilerin glcll veya zayif olmalariile ilgili degil, 6yle degil mi? Ve evet, ‘heteroseksiiel arzuyu’
deneyimlemis/ deneyimleyen bir¢ok kadin taniyorum. Ama heteroseksiiel arzuya meydan okuyan
insanlarin, patriyarkanin isine yaramasina ragmen heterosekstel arzuyu illa ki “patriyarka tarafindan
kendi ¢ikarina yonelik olarak tasarlanmis ideolojik bir yapi” olarak gordtiglint diisinmiyorum. Su
anda 6nemli olan nokta bunun nereden kaynaklandigi degil, bizi nereye gotirdigidir. Kimse tim
kadinlarin aktif birer lezbiyen olmalari (pratik her zaman miikemmellestirmiyor) konusunda israr
etmiyor. Leeds bildirisi bunu talep etmiyor. Politik Lezbiyenlik kanimca erkeklerle yatmayi birakmakla
alakall. Erkeklerle yatmaktan hoslanan kadinlar i¢cin bunun ¢ok daha zor olacagini anliyorum. Sahsen et
yemeyi kolayca birakabilmek isterdim. Vejetaryen olmayi ¢ok zor buluyorum ¢linkl et yemeyi
gercekten seviyorum — hayallerim genelde domuz pirzolalariyla ilgili. Ama yavas yavas fark ediyorum
ki et yemek hayvanlarin somuruilmesine/hayvanlara zulmedilmesine katkida bulunuyor. Bu ylizden
daha fazla ¢abalamak zorunda oldugumu biliyorum. Buna inanana kadar yapmaya baslayamadim ve
bu noktaya gelmem baska bir kadinin benimle bu konuda konusmasi ve beni koti bir sey yaptigima
ikna etmeye calismasiyla gergeklesti. Bu, onlari ‘kibirli’ yapmadi. Bu durum, bir tiir ‘egitimli, tane tane
konusan orta sinif en iyisini bilir’ vakasi da degildi. Ama hoslandiginiz bir seyi birakmanizi sdyleyen
kadinlara olan i¢sel tepkinizi anliyorum. itiraf etmeliyim ki ben de arkadaslarimi ‘beni her firsatta
biftegimden vazgecirmeye calistiklari ve zorla fasulye yahnisi yedirdikleri igin’ sik sik ‘lanet olasica
kendini begenmis keyif kaciricilar’ olarak adlandiriyorum.

Bu yaziI ¢cok da uygun bir yazi olmayabilir ama iddiaya varim lezbiyenler ilk defa fasulye
yahnisiyle karsilastiriimistir!

Kiz kardeslikle, Jean Clitheroe
(WIRES 90)
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Politik Lezbiyenlik — Not Il

Su anda Kadin Kurtulus Hareketi’ndeki lezbiyenler igin bir kriz zamani yaklasiyor. Oyle
gorinuyor ki bizi susturmak icin bir hareketlenme var. Bunun nedenini anlamanin ve buna karsi tim
kadinlarin savasmasinin 6nemli oldugunu hissediyorum. Ayrilikgilik Gzerine (ya da ayrilikgihga karsi)
kadin hareketindeki mevcut tartismalar ve erkek ¢cocuklarimiz hakkindaki tartismalarimiz nedeniyle
olaylar doruk noktasina ulasti. Ozerkligimize karsi bir tepki var.

...[Bu kismen] hareketin sosyal atmosferinden kaynaklaniyor... Lezbiyen feministler hareketteki
kadinlar tarafindan diizenlenen birkag¢ feminist etkinlige ve dans gecelerine gidiyor. Buralarda
lezbiyenlerin meydan okuyan davranis bigcimi heteroseksiiel kadinlar icin Grkittci olabiliyor.
Lezbiyenler kendi cinselliklerini/bizim cinselligimizi esnetebilecek bir alana sahip. Cinsel bir yolla degil
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ama meydan okuyarak. Erkek cinselliginden bagimsiz olarak edindigimiz gli¢, burnu havada bir sekilde
sergileniyor. Bir yandan bu sosyal alan bunun 6zgiirce yapilabildigi tek alan. Ote yandan, bunun
mutlaka koti bir sey olmasi gerekmiyor. Clinki bu durum, lezbiyenlerin lezbiyenlikten aldigi glicii
ifade ediyor. Ne var ki bu, siklikla erkek 6zellikleri, tutumlari ve davranislari ile erkeksi bir sekilde ifade
ediliyor. Aslinda lezbiyen barlarindaki o eski hetero-ibne ikilemine dayali rol-yapma oyununa benziyor
ve ben bunun cinsiyetgi oldugunu distiniyorum. Lezbiyenler ve heteroseksiiel kadinlar karsisinda
erkek olmak baskici bir tutumdur. Boylelikle diger kadinlara kii¢clik ve asagl muamelesi yapiliyor.
Kadinlara patronluk taslaniyor ve kadinlar gériinmezlestiriliyor. Fakat bu yine de erkeklerin yaptigi ile
ayni sey degil. Bu tiir bir davranis gdsteren kadin kendisini, bunun yapildigi kadin kadar inkar etmis
oluyor. Kafamizdaki erkek polis bize kadinlara nasil davranacagimizi séyliyor. Bu da karsilikli olarak
bolindiglimuz, birbirimize glivenmedigimiz anlamina gelir. Bu sekilde davranmak, kadinlari etkilemek
icin 6ne surillen erkek standartlarini kabul etmek, kendine, lezbiyen bir kadin olarak 6nemli olduguna
ve sahiciligine inanmamak demektir. Her zaman cinsel diizeyde olmasa da, heteroseksiiel kadinlar da
birbirine bu sekilde davraniyor.

Tum bunlarin sonucunda giderek heteroseksiellige déniliyor ve diger kadinlar lezbiyenlere
karsi tavir aliyor. Bunun ne hakli ne de adil oldugunu distniyorum ama oluyor iste. Bu, kisisel
dizeyde heterosekstiel kadinlarin ve lezbiyenlerin birbirine karsi daha fazla glivensizlik duydugunu
gosteriyor. Politik agidansa, hareket icerisinde daha fazla béliinmeye ve goriinlse gore uzlastirilamaz
farkliliklara yol acgiyor. Toplantilarda konu ne olursa olsun derhal sirtlar diklesiyor. Birlikte ¢alismak ¢ok
daha zorlasti. Lezbiyenler medya ve 6zellikle toplum tarafindan giderek daha fazla baskiya maruz
kaliyor. Ve bu davranis hakli ¢ikariimaya calisiliyor. Bu noktada iki érnek verecegim. ilki yakinda bu
Ulkede de vizyona girebilecek, heteroseksuel bir kadini arzulayan ve onu sevgilisi olarak goren bir
lezbiyeni anlatan Windows adli bir film.” Lezbiyen kadin arzuladigi heterosekstiel kadin tarafindan
azarlaniyor. Bunun Uzerine lezbiyen kadin, diger kadina tecaviiz edecek bir erkek kiraliyor ve boylece
umdugu gibi kadini erkeklere diisman ediyor. Plani bir sekilde ters gidiyor ve heterosekstiel kadin
cileden cikarak erkekleri oldurtyor. Film kadinlar igin lezbiyen hislerin ne kadar derin oldugunu
gostermeyi hedefliyor (ki bunun dogru oldugunu séyleyebilirim). Fakat yine de bu hislerin ne kadar
asiri ve yikici oldugunu gostermek istiyor. Filmde lezbiyen kadina dair, Bastan Cikarici, Disi Kaplan,
Doyumsuz, Cadi, Koti Kalpli, Tehlikeli gibi tiim eski stereotipler kullaniliyor. Boylelikle lezbiyenler bir
kez daha diger kadinlardan farkh olarak goésteriliyor, boylelikle yeniden bélinlyoruz.

ikinci bir 6rnek Gay Life (Escinsel Hayat) isimli televizyon programinda esit derecede temsil
edilmeleri icin lezbiyenlerin verdigi miicadele. Size her kése basinda yalan séylendiginde ve her
kosulda reddedildiginizde, bu micadeleyi vermenin degip degmedigini distinliyorsunuz. Lezbiyenligin
erkek homoseksuelligiyle hicbir ilgisi yok zaten ve neden onlarin beceriksizligine dahil olmamiz
gerektigini anlamiyorum. Lezbiyenlerin temsili alisildig1 Gzere dizi boyunca da en disuk seviyede
kaliyor. Artik erkeklerin bizden nefret ettigi gercegiyle ylizlesme zamanimiz geldi. Onlara
cinselligimizle diipediiz meydan okuyoruz: Kendi elleri ve kontrolleri altinda heteroseksiiel kalmamiz
icin savasacaklar. Eger bu savasi kaybettiklerini hissederlerse tiim ofkeleriyle bize donecekler. Ve

’ Yayina hazirlayanin notu: 1980 yapimi olan bu filmin yénetmenligini Gordon Willis yapti. Film
YouTube’dan izlenebilir.
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onlarin glicl muazzam. Lezbiyenler olarak ¢cok az kazanimimiz oldu. Bizimkine karsi onlarin giici
karsisinda korkuyla titrememiz ve bu ylizden bunu baska sekillerde bastirmaya ¢alismamiz sasilacak
bir sey mi? Bu glcten kagmak. Ya da onu kendi icimizde yeniden yaratmak.

Lezbiyenler olarak bize yapilan baski ‘iki misli’ ¢linkl bizim erkek koruyucularimiz veya bizi
erkek kuvvetinin ve hakimiyetinin gazabina karsi koruyacak kisisel polislerimiz yok. Erkeklerin cinsel
olarak bedenlerimize sahip olmasina izin vermedigimiz bilindiginden, korkarak teslim olmamiz igin
ellerinden gelen her seyi yapacaklar. Clinki onlar igin bir anlamda, diger kadinlarin da elde edebilecegi
Ozgurligu temsil ediyoruz. Goze ¢arpiyoruz ¢linki kisisel diizeyde, erkekler olmadan bagimsiz
yasamanin mimkin oldugunu gosteriyoruz. Erkekler buna katlanamiyor. Diger kadinlarin da bu
yoldan gitmesini engellemek i¢cin misilleme yapacaklar. Eger kadinlar (izerinde bir gligleri yoksa o
zaman glgsuzler. Biz onlari iktidarsiz bir hale getiriyoruz. Bunun farkina varmalarinin sonucu ise
erkeklerin kadinlardan gercekten korkmasi.

Tim lezbiyenlerin (burada lezbiyen feministlerden bahsediyorum) farkli derecelerde
paylastiklari ayrilikgilik tizerine yazmak istedim. Miimkiin oldugu kadar fazla zaman, alan ve enerjimizi
erkeklerden geri almak micadelemiz icin dnemli. Yalnizca bagimsiz bir Kadin Kurtulus Hareketine
ihtiyacimiz oldugundan degil ayni zamanda, bize ait olan zaman, alan ve enerjiyi erkekler biylik bir
sevkle, mimkin olan her yolla ¢calmak isteyecegi icin. Bizim varhigimiz igin ayrilikgilik hayati bir sey.
Tamamen ayrilik¢i olmak bizim icin her zaman mimkin degil ama tam bir ayrilik¢ilik igin
¢abalamaliyiz. Clinkid bu bizim onlara karsi en gliclii taktigimiz. Bazi kadinlar bunu erkeklerden nefret
ederek yapiyor. Kadinlarin erkeklere duydugu nefretten gii¢ almalarini ve bunu saglayan 6fkeyle bag
kurmalarini anliyorum. Nefretimi glinde en az bir defa hissetmeliyim. Ama zaman ve enerjimizi onlarin
elinden almamiz daha da gticlendirici bir sey. Bu, kendimiz ve hayatlarimiz tizerinde daha fazla kontrol
sahibi olmamiz anlamina geliyor. En etkili sekilde hangi yollarla calismak istedigimize karar verebilecek
olmamiz anlamina geliyor. Buna dipediz katlanamiyorlar. Bizden bir tepki almamak onlari kelimenin
tam manasiyla deli ediyor. Gosterdigimiz tepki onlara gti¢ veriyor.

Buglin hareket igerisinde yer alan kadinlarin, lezbiyenlere ve ayrilikgilara yonelik gerici
tutumunun kiskangliktan dogdugunu hissediyorum. Bu tepkiler cinsiyetci ve kadinlarin erkeklerden
onay almak adina birbirleriyle rekabet ettikleri alisildik sahnelere benziyor. Heteroseksiel kadinlar,
lezbiyenlerin kendilerine 6zel bireysel ‘6zglirligliine’ imreniyor. Ve ayni zamanda onlardan korkuyor.
Ayni biz lezbiyenlerin bir zamanlar heteroseksiellik ve lezbiyenlik arasindaki ugurumu atlamaktan
oOlesiye korktugumuz gibi. Bizim glicimuiz onlarin zayifli§ina ve erkeklerin onlar tizerindeki kontroliine
meydan okuyor. Furies bu nedenle heterosekstielligin erkek egemenliginin temel tasi oldugunu yazd:.?
Kadinlara baski yapilmasi s6z konusu oldugunda biz en 6n saftayiz, ¢linki ¢izginin disina ¢ikan tim
kadinlarin sorumlulugunu Ustleniyoruz. ‘Lezbiyen’ olmanin yikin{in birgok heteroseksuel kadinin
kalbine korku saldigina hala inaniyorum. Feminist olsun olmasin bir diizeyde erkeklere bunun aksini
kanitlamak isteyecekler.

Lezbiyenler heteroseksiiel kadinlara, her zaman tutsak olarak kalmanin (evlilikle, annelikle
veya heterosekstel iliskilerle) tam tersini gosteriyor. Eger heteroseksiliel kadinlarda bu meydan

8 Yayina hazirlayanin notu: Fruies kolektifi Washington D.C.’de kurulan, lezbiyen ayrilikgiligi savunan
bir grup. 1971 ve 1972 yillari arasinda ayni adli bir dergi ¢ikarttilar.
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okumayla yuzlesme korkusu varsa, bu lezbiyenlere glicenmeyle sonuglaniyor. Bir kez daha
oyunbozanlik etmis oluyoruz. Bu cinsiyetgi bir tutum ve ayni zamanda, heterosekstiel kadinlarda
lezbiyenligin nereden geldigini anlamaya, en azindan konusmaya ya da okumaya ¢alisma, konusunda
tam bir farkindalik eksikligi oldugunu gosteriyor. Genelde lezbiyen olarak agiimanin acisi hakkinda
konusmak icin ¢ok kiictictik bir alanimiz var. Bu durum siklikla kendinden duydugun sliphe, nefret,
farkli oldugunu bilmenin ve hissetmenin dehsetiyle gecen yillar anlamina geliyor. Kadinlar igin lezbiyen
olarak agilmanin, feminist hareket icerisinde ¢ok daha kolay olduguna inanmiyorum. Eger 6yleyse bu
cok iyi ve belki de gercekten asama kaydediyoruz. Ama ¢ogu kadin icin durum bu degil.

Bununla birlikte heterosekstiel kadinlara lezbiyen olma siirecinin istirabindan agik¢a s6z etmek,
onlara meydan okumak anlamina geliyor. Lezbiyen deneyimi anlamak i¢in, bunu kendi cinsel
deneyimleriyle iliskilendirmek zorundalar. Clinkl onlar da kadin, ¢linki onlar da hissediyor.
Lezbiyenlerin diger kadinlardan farkh olmadigini anlamalariyla birlikte, heterosekstiel kadinlar
potansiyel olarak her kadinin lezbiyen olabilecegi gercegini gormeye bashyor. Bu makul bir sekilde
muimbkiin. Feministler, lezbiyen olarak agiga ¢ikan kadinlarin kuvvetli politik ve kisisel avantajlar elde
ettigini biliyor. Kadinlari sadece kadinlarin gercekten sevebilecegi gercegi de cabasl... Bazi kadinlar
erkeklerle yasamayi birakiyor ve feminist olarak kimi kadinlar anlamayi reddediyor, kimi kadinlar
hayatlari boyunca bu ¢eliskiyle miicadele ediyor ve kimileri de lezbiyen oluyor. Bu, bazi kadinlarin
lezbiyen olarak neler elde edebileceklerini grmedikleri anlamina gelmiyor, sadece meydan okumanin
fazla korkutucu oldugu anlamina geliyor. Bunun bu kadar korkutucu olmasi bizim bireysel glicli
yonlerimiz, kazanimlarimiz ve ge¢mis yasamlarimiz ile ilintili. Lezbiyenlik, kadinlara cinsel diizeyde
oldugu kadar sosyal ve politik diizeyde de agilma anlamina geliyor. Baglilik, gliven ve dayanismadan
daha fazlasiisin igine giriyor.

Ben lezbiyenlerin kiz kardeslikten yoksun kalmasindan ve tarihimizin bu noktasinda bize
yapilan 6zel baskinin anlasiimamasindan ¢ok korkuyorum. Bu bizi béliyor ama daha 6nce de
soyledigim gibi olan bundan daha fazlasi. Diinyanin geri kalanini oldugu gibi feministleri de
lezbiyenlere diisman ediyor. Hareket icerisinde dislayici olan lezbiyenlik degil heteroseksuellik.
Kadinlarin degil, aksine erkek toplumun lezbiyenlere karsi yarattigi temelsiz korkular nedeniyle,
erkeklerle iliski kuran ve onlari yakinlarinda tutan heterosekstiel kadinlar. Bu kadar glglilerse neden
tartismalara acgik degiller? Eger bu kadinlarin heteroseksuelligi o kadar kokllyse, bunu neden hareket
icerisinde daha acik bir sekilde yaziya dékmuyor ya da tartismiyorlar? Bunu bilmem gerekiyor, ¢linkii
su anda zorluk ¢ekiyorum ve sikintilarin eli kulaginda.

Tekrarliyorum; heterosekstiel kadinlari susturan lezbiyenler degil erkeklerdir. Lezbiyenler
bunun sorumlulugunu ¢ok uzun zamandir Ustleniyor. Ben bunu kesinlikle daha fazla istlenmeyecegim.
Kadin hareketinde daha fazla etkinlige ve faaliyete, toplantilara ve konferanslara 6n ayak olanlar biziz.
Cunkl bunlari yapmak icin daha fazla zaman ve alanimiz var. Gegmiste gégus gerdigimiz acilar ve hala
erkekler tarafindan ugradigimiz ayrimcilik yiziinden yasadigimiz biytk kisisel kayiplar pahasina bu
zaman ve alana sahip olduk. Disari ¢ikip bunlara Gzllerek sarhos olmuyoruz (en azindan her zaman
degil). Aksine bunlari kadinlarla paylasiyoruz. Amacimiz kiz kardeslerimiz tarafindan bolca tesekkdirle
odillendirilmek degil, bunu tim kadinlar icin oldugu kadar kendimiz i¢in de yapiyoruz. Biz zaman ve
enerjimizi daha 6zgiirce verebiliyoruz ¢linkl bunu yapabilmek icin gegmiste miicadele verdik. Bunun
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bedeli biiyiik ama getirileri muazzam. ister inanin ister inanmayin Kadin Kurtulus Hareketi icerisinde
biz hala azinliktayiz. Toplumdaki kadinlar arasinda da azinhgiz.

Ben hareket icerisinde lezbiyenlerin sesinin bastirilmasini istemiyorum. Ama boyle bir egilim
var. Ozellikle bize yapilan baskiyi anlama ve ortaya ¢ikarma konusunda ¢ok sessiz kaldik.
Heteroseksuel kadinlarin gérislerinin de susturulmasini istemiyorum. Ama heteroseksiel ayricaliklari
hakkinda agik¢a ve bitin yonleriyle konusan, bununla nasil basa c¢iktigini ya da erkeklerle olan
iliskilerini feminist anlamda nasil dogru buldugunu anlatan heteroseksuel kadinlari simdiye kadar
hicbir yerde okumadim ya da duymadim. Bunun yapilabilecegi bir alan hala mevcut.

Gug ya tim kadinlara ya da hi¢bhirimize
Marlene Packwood, Radikal Feminist

Sevgili kiz kardeslerim,

Simdiye kadar belli oldugu tzere ben heterosekstelim ve ayricaliklarim hakkinda konusmak/
distinmek icin davetinizi kabul ediyorum. Tehditkarligi/ korkutuculugu nedeniyle yaziniz beni sessiz
kalmaya itmedi. Ama fikirlerimi daha 6nce hi¢ yaziya dékmedigimden oldukga karisik ve belirsizler.

Haklisiniz. Beni susturan lezbiyenler degil, ama erkekler de degil. Bunu yapan kendimim.
Lezbiyen kiz kardeslerimden daha az feminist olmak istemiyorum ve bu ylizden ¢enemi kapiyorum.
Onlar her seyi bastan sona bildiklerinden benim sdyleyecek hig¢bir seyim yok. Bunun tamamen acik ve
tamamlanmis oldugunu sanmiyorum ama en azindan bir baslangic.

Cinsel kanaatimi 6zgr bir tercih olarak gérmiyorum, bu toplumda yaptigim hicbir tercih 6zgtr
degil. Ama bireysel iliskiler s6z konusu oldugunda bir erkekle birlikte olmak zorunda birakildigimi
hissetmiyorum. Bitlin hayatim boyunca etrafim kadinlarla gevriliydi. Alti kiz kardesi olan gli¢lu bir
annem ve tim hatalari igcin benden kadin olarak daha azini ya da fazlasini beklemeyen bir babam
vardi. Erkek arkadaslardan daha 6nemli olan bir yakin arkadas ¢evresine sahiptim. Genelde erkek
egemen olsalar da benim igin ciftlere/cekirdek ailelere gore daha tercih edilebilir olan bir stirti komiin
yasam/calisma gruplarinda bulundum.

ilk olarak heterosekstiellik kacinilmaz idi ve lezbiyenlik bir ergenlik sakasiydi. Ardindan, baz
arkadaslarim lezbiyen olmaya basladiginda, lezbiyenlik gercek bir secenek haline geldi. Ve ben de
karar vermek zorunda kaldim. Marlene lezbiyen olmanin izdirabini vurgulayarak benim gibi kadinlara
meydan okumaktan bahsediyor. Lezbiyenlik bana glivenli ve cazip, samimi bir kiz kardeslik sekli gibi
geliyor ve benim a¢cimdan kesinlikle disarida. Peki neden? istedigim seyi yapmak bana kalmis ve
inandigim seyler igin risk almaya cesaret edemedigimi duslinerek kendimi kandiramam. Bu orada
olmak istemedigim anlamina gelmek zorunda. Heteroseksliellige teslim oldugumu sdylemiyorum.
Daha ziyade su anda istedigim sey bu, ama olasi bir gelecek olarak digerini de reddetmiyorum.

Peki, ben heteroseksiiel ayricaliklara mi bagimliyim? Ornegin, sevgilim hakkinda acikca
konusma 6zglrlGgu (ki bunu bir ikili iliskinin diger yarisi degil kendim olarak da ¢ok nadir yaparim),
toplum icinde fiziksel temas kurma hakki, anne olma arzumu gercgeklestirme sansi, hetero olan
kadinlarin blyuk ¢ogunluguyla bag kurabilmek. Bunun cevabini acik bir bicimde géremiyorum.
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Lezbiyen birligine dair iyimser gorisim disinda bunu karsilastirabilecegim baska bir seyim yok. Ama
evet, yanlis yolda olduguna dair ikna edilmesi gereken bir lezbiyen degil de, teoride kendileri i¢in
musait bir heteroseksiiel oldugumu duistndiiklerinde, sokakta, isyerinde, barlarda erkek sovenizmi ile
basa ¢ikmak daha kolay.

Cunki ben birkag bireyi onlarin hatalarina ve kendi hatalarima ragmen sevebilirim. Bana baski
uygulayan milyonlari hos gérebilmek benim icin daha kolay. Ama yine de bu beni 6fkelendiriyor.

Sanirim hetero olmanin feminizmimi tehlikeye attigini hissediyorum. idealist biri milkemmel
bir diinyada tiim bireylerle 6zglrce iliski kurabilmek gerektigini soylerdi. Realist ise SU ANDA bunu
yapamayacagimizi ve erkeklerle iliski kurmanin cinsiyetci statiikonun desteklenmesi anlamina geldigini
soylerdi. Ama bunlarin hepsi teori.

Erkeklerle olan iliskimi feminist yonden nasil hakli gésterebilirim? Bunu gergekligimin yaptigini
disliniyorum. Geceleri yatagimda kendime karsi duydugum sliphe ile kivraniyor degilim. Belki de
bunu yapmaliyim.

Ayrilikgilik beni tehdit etmiyor. Belki de erkeklerle olan iliskilerim, kasith olarak yapmadigim bir
ayrilikgihk elestirisi barindiriyordur. Umarim benim tercihlerim olmasalar da kadinlarin kisisel
tercihlerine saygi duyabilir ve onlari destekleyebilirim.

Bireysel olarak lezbiyen kadinlar tarafindan hicbir zaman yabancilastirilmis hissetmedim
(WIRES dergisindeki bazi yazilar harig). Belki tanistigim insanlar konusunda sansim yaver gitti, belki de
bu tir hislere izin vermeyen bir 6z deger duygusu gelistirdim. Onlarin erkeklerden bagimsiz olmalarini
da kiskanmiyorum. Cinselligin hepimiz Gzerinde bir glicl oldugundan, kisiler ve erkekler tarafindan
hakimiyet altina alindigimi hissetmiyorum (Bu bir illizyon mu? Lezbiyenler kolektif erkek iktidarindan
bagimsiz mi?)

Kardeslikle,
Liz Wilkie
(WIRES 92)

Sevgili kiz kardeslerim,

Marlene Packwood’un yazisi “Politik Lezbiyenlik Not II”ye yanit verme amaciyla birkag noktayi
kagida dokmek istedim. Ozellikle “heteroseksiiel ayricaliklarimdan agik¢a ve biitiin yoénleriyle
bahsetme” c¢agrisi, bununla nasil basa ciktigim ve “erkeklerle olan iliskilerimi feminist yonden” nasil
hakli ¢ikardigim konulari ilgimi ¢ekiyor.

Heteroseksiiel feminizmin sebeplerini temelde iki yonli goriiyorum. ilk faktér ‘yasam-durumu’.
Bununla birinin gegmisinden bahsediyorum (6rnegin benim durumunda bu Katolikligi iceriyor). Buna
ek olarak bir de ‘zaman-faktord’ var. Tim kosullanmalarimizi geride birakmamiz uzun zaman aliyor.
Aslina bakilirsa, daha da ileri giderek bunun ardi arkasi kesilmeyen, stirekli bir miicadele oldugunu
soyleyebilirim.

ilk olarak ikinci konuyu ele alalim; erkeklerle olan iliskilerimi feminist yénden nasil hakli
cikariyorum? Erkeklerle olan iliskilerin (aslinda benim durumumda sadece tek bir iliski s6z konusu),
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feminist olmak igin sliregelen miicadelenin ayrilmaz bir par¢asi oldugunu séyleyebilirim. Ben feminist
olmayi duragan ve sonu olan bir siire¢ olarak degil, siirekli devam eden bir siire¢ olarak gériyorum.

Feminist bilincimin gelismesinde erkekler esit oranda etkili oldu (gergi cogunlukla olumsuz bir
sekilde, 6rnegin ezenler olarak). Ve su anda bir feminist olarak bu bicimlendirici deneyimler tGzerine
kafa yorma, onlari yeniden bicimlendirme ihtiyaci hissediyorum. Kendi cinsiyetgciligim ylzinden
olaylari yanlis yorumladigim anlari aydinliga kavusturmak istiyorum. Yapilan baskiyr gérmekte ne
zaman basarisiz oldum, sessiz aclyl ne zaman sesli bir 6fkeye cevirdim, 6fkeyi teoriye, teoriyi pratige...
Diger bir deyisle, kisisel olani politik olana donistiirmek ilerledikgce daha zor adimlar gerektiriyor.

Ayrica bir herifle iliskide olmak aslinda bir ego tatmini. Erkekler feminist bakis acisindan
tamamen yoksun. Ancak, bu erkekler en basit anlayistan bile yoksun oldugu igin, istesinden
gelemediginde, bu durum asiri sinir bozucu da olabiliyor. Yaradilisim ve meslegim geregi bir 6gretmen
olarak “Cahilleri Aydinlatmaktan” oldukga fazla tatmin oldum. Ayni zamanda digerlerine bir seyler
anlatmaya calisirken kendim de ¢ok fazla sey 6grendim.

Kadinlarla olan yakinhgi bunun 6tesinde dusler ve fanteziler disinda heniiz ulasamadigim bir
asama olarak gorliyorum. Herhangi biriyle sadece flért etmeyi denemek igin gereken sosyal
becerilerden ve 6z glivenden bile yoksunum. Umarim bunlari gelecekte elde ederim. Ama su anda ben
‘her yéne indirgenmis bir kisiligim’.? Kadinlarla gercekten yakin bir iliski kurmayarak en biyiik ve derin
zevklerden mahrum kaldigimi biliyorum ve bu ylizden aci gekiyorum, bazen ¢ok fazla... Benim
sorunum bilgiyi eyleme dokememek.

Bir engel su ki iliskinin kendisinin oldugu kadar asik olmanin da ¢ok gtizel bir sey olmasi
gerektigine dair kokli ve belki de naif bir inancim var. Birbirine yalnizca siginan kadinlar tanimi bu
ihtiyaci karsilamiyor. Sappho’nun Lesbos’unu tiim kadinlar igin istiyorum; siir, ruhani ahenk ve
hepsinden dnce ézgiirliik. Tanimladiginiz gerceklik tim bunlardan ¢ok uzakta (Evet, heteroseksiiel bir
iliski de boyle, ama zaten bu konuya dair hayallerim yok). Lesbos’un hayalini kuruyorum, tiim parami
bunun igin biriktiriyorum; ama o zaman gelene kadar burada gecirmem gereken soguk, yagmurlu
glinler ve memnun edilmesi gereken ebeveynler var.

Benden onceki her kadinin yaptigi gibi ben de kétl bir durumda elimden gelenin en iyisini
yapmaya, var olan birkag aragla becerebildigim kadar ¢ok sey insa etmeye ¢alisiyorum. Bunu gayet iyi
yaptigimi distinliyorum. Bu, sayisiz tartisma (ki ben tartismaktan asla yorulmuyorum), agir soézler,
dirustluk (darist oldugum kadar bana karsi dirist olunmasini da kaldirabilirim), ayriliklar ve havayi
yeniden yumusatma anlamina geliyor. Evlenmemek — prensipte — ruhumu devlete satmamak
anlamina geliyor. Yazmak, okumak, 6gretmek, feminizm icin calismak, tim ¢ocuklar i¢in ¢alismaya
vaktim kalsin diye her ne pahasina olursa olsun ¢ocuk yapmamak anlamina geliyor. Ne zaman birlikte
disari ¢ciksak hesabin yarisini 6demek anlamina geliyor (onun benden daha fazla parasi olmasina
ragmen). Ona bu tiirtin bildigim en az tiksindirici versiyonu oldugu icin katlandigimi sdylemek
anlamina geliyor. Bir glin kacabilecek kadar glicli olacagimi ummak anlamina geliyor (Ve evet, bu
esnada bazi tavizler vermek anlamina da geliyor ama her zaman benim belirledigim kosullarda ve
surekli gozden gecirerek).

? Yayina hazirlayanin notu: Yazar burada Helke Sander tarafindan yazilip yonetilen, 1978 yapimi, The
All-Around Reduced Personality: Redupers adli filme génderme yapiyor.
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‘Heterosekstiel ayricalik’ konusuna gelince, benim birlikte oldugum herif bu kaliba uymuyor.
Ornegin déviilmekten korktugu icin karanlikta Londra’da gezinmez (Sadece giindiizleri idare
edebiliyor, yine de her zaman metroyla degil). Erkek kalibina benim bir kadininkine uydugum kadar
uyuyor — yani hig.

Benim durumumda ideal ve gergek olan arasinda engin bir farklilik var — ki benim feminizmim
bundan gii¢ aliyor. Ve ayni zamanda erkeklerle arkadaslik kurma olasiligi da burada yatiyor.

Pauline Maniscalco,
25 Haziran 1980
WIRES dergisi 1992

Sevgili kiz kardeslerim,

Marlene, lezbiyenlerin glicli diger kadinlarin zayifli§ina meydan okudugu icin mi heterosekstel
kadinlarin lezbiyenleri kiskandigini séyliyor? Erkek toplum, erkek yapilar baska birinin zayif kalmak
zorunda olmasi pahasina gigli hissetmek tzerine kuruludur. Ben kiz kardeslerim tarafindan gli¢siiz
olarak goriilmeye itiraz ediyorum! Cinselligimiz ylziinden gli¢sliz kaybedenler olarak gérilmektense,
neden hepimiz gu¢li/enerjik/miicadeleci vs. olarak kabul géremiyoruz? Sevdigim bir erkekle uzun
sureli (cinsel) bir iliskim ve 6nemsedigim bircok baska arkadasim var (azi erkek). Ayni zamanda
sevdigim kadinlarla da uzun sireli derin arkadasliklarim var. Ama cinsel bir iliskinin cinsel olmayan bir
iliskiden daha 6nemli ya da gecerli oldugunu disinmiyorum. Erkek sevgilimle birlikte yasamiyorum,
yani Marlene’in s6zlinu ettigi erkek bir koruyucum ya da kisisel polisim yok.

Erkek odaklidan ¢ok kadin odakli hissediyorum ama hoslandigim az sayidaki erkege yiiz
cevirmek i¢in de bir sebep géormiyorum.

Marlene’e ayricalikl olmadigini séyleyen beyaz bir orta sinif erkegi gibi mi gértiinliyorum?
Umarim oyle gériinmuyorumdur. Sevdigim ve kendimi 6zdeslestirdigim kadinlara karsi (lezbiyen ve
heterosekstiel) suclu hissetmek zorunda kalmadan da bu patriyarkal diinyada erkeklerden yeterince
kotulik gordim.

Diger kadinlarla yasadigim cinsel deneyimler uzun sureli arkadasliklardan dogdu, oldukg¢a yavas
¢linkl birbirimize baski yapmamak icin asiri derecede kaygiliydik.

Sadece kadinlara 6zel diskolar vs. fikrini seviyorum (bununla birlikte boyle etkinlikleri genelde
disa kapali ve nahos buluyorum). Ama Marlene’in bahsettigi tavlama atmosferinden nefret ederim.
Kadinlarlayken sevdigim bir sey de arka plandaki cinsel gerilimin yoklugu. insanlara daha sonra
‘caymak’ zorunda kalmadan sarilabilmek ve onlarla 6plisebilmek, yanls sinyal verdigin i¢in utang verici
Ozirler ve bahaneler 6ne sirmemek.

Lezbiyen bir roman yazarini okuyorum. Heterosekstiel kadinlari, liberal davranarak ve lezbiyen
kiz kardeslerini sadece arkadasca operek farkinda olmadan lezbiyen cinselligini reddeden kadinlar
olarak tanimhyor. Bu gercekten kafami karistirdi. Benim kardesge sevgim cinsel ilgiden daha mi az
gecerli? Ya da benim kadinlarla olan arkadashgim lezbiyenligin aksine erkek iktidarina bir tehdit
olusturmadigindan mi yan ¢izmis oluyorum?
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Yine de heteroseksiel feministlerin de bir tehdit olusturdugunu distiniyorum. Ama erkeklerin
kolayca anlayabilecegi sekilde alenen siddet yoluyla degil. Benim sadakatim 6ncelikle kadinlara (ve
ikincisi erkekler tarafindan acimasizca zarar verilen, icinde yasadigimiz diinyaya). Erkeklere karsi
ozellikle kotl hisler beslemiyorum. Ama onlarin iktidarini bitirmek istiyorum. Bunun bir yan etki olarak
onlara da faydali olabilecegini anlamadiklarindan, bizim feministler olarak savasimiz onlarin
glvenligini tehdit ediyor olmal..

Tum kiz kardeslerime sevgilerle,
Janet Wright
(WIRES 93)

‘Politik Lezbiyenlik’ Bir Lezbiyen Feminist Elestiri

Politik Lezbiyenlik, ne yeni, ne de devrimci feminizme 6zgl bir sey. Cok da uzun olmayan bir
slre 6nce, Kadin Kurtulus Hareketi’ne katilimlarinin ardindan lezbiyenligini kesfeden veya yeniden
kesfeden kadinlara ‘politik lezbiyenler’ denilirdi. Bir¢cok lezbiyen feminist kendisini politik lezbiyen
olarak tanimlardi; ¢linki cinsellikleri tam anlamiyla feminizmlerinin ayrilmaz bir pargasiydi. Bu durum,
kadinlar icin tamamen bilingli bir karardi. Daha geleneksel escinsel ¢cevrelerden gelen lezbiyenler tam
da bu nedenle yeni politik lezbiyenlere siipheyle yaklasirdi. i¢c sesleri onlara bizim ‘gercek’ lezbiyenler
olmadigimizi soyliyordu. Lezbiyen olmak sadece politik gorisler igin kadinlarla birlikte olmak degildir.
Buna ek olarak, kadinlara karsi giderek biiylyen ve gergek bir cinsel baghlik anlamina gelir— bir kadin
erotizmi. Sasirtici ve korkutucu bir bicimde, bir devrimci feminist ve lezbiyenligini Kadin Kurtulus
Hareketi yoluyla kesfetmis bir lezbiyen olarak kendimi su konumda buldum. ilk acildigimda escinsel
cevrelerde lezbiyenlerde gordigiim tutumu ‘politik lezbiyenlere’ karsi bir dereceye kadar
paylasiyordum. Bunun nedeni devrimci feministler tarafindan benimsenen politik lezbiyenlik
taniminda yatiyor.

ilk olarak, politik lezbiyenlik kadinlarin erkeklerle olan cinsel iliskileri temelinde oldukga agik bir
bicimde tanimlanmistir — daha dogrusu bu iliskilerin olmayisi temelinde. Bunun teorik temeli agiktir.
Kadinlar dismanla bu kadar 6nemli bir konuda gizlice anlasma yapamaz. Bununla birlikte, bir lezbiyen
olarak, lezbiyenligimi asla erkeklerle olan iliskim lizerinden tanimlamadim. Lezbiyenligi, kadinlarin
kadinlarla olan iliskileri tGizerinden tanimlamak benim igin her zaman 6ncelikli olmustur.

ikinci olarak (ve bu sadece bir dil meselesi degil) lezbiyenlik, hoslansak da hoslanmasak da her
zaman hem Kadin Hareketi hem de dlismanlarimiz tarafindan kadinlar arasindaki cinsel iliskiyi
tanimlamak i¢in kullanilmistir. Bu nedenle bu terim kadin-kimligine sahip kadin olmakla ayni anlama
gelmez. Gergekte lezbiyen feministler, feminist miicadelemizde cinselligin ne kadar dnemli bir rol
oynadigini bildiklerinden her zaman tam da lezbiyen olarak ‘agilmanin’ gerekliligini vurgulamistir.
Kadinlarla cinsel ve erotik iliskiler kurmayi bilhassa tercih etmis kadinlar oldugumuz gergegi hakkinda
aclk olmak, politik acidan 6nemliydi, hala da 6nemli. Leeds Devrimci Feministlerin politik lezbiyen
tanimindaki kadinlarla cinsel iliski kurmak zorunda degilsiniz ifadesi bir varsayim. Feministlerin, politik
sicillerini lezbiyen olarak kanitlamak zorunda kalmamasi gerektigi hakli olarak tartisiliyor. Ayni 6l¢tide
bircok kadin, 6zellikle heteroseksiiel kadinlar, feminist sicillerini erkeklerle yatmayarak kanitlamak
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zorunda olmadiklarini da 6ne sirebilir. Bu konu, bu yazida kaginmak niyetinde oldugum bir mayin
tarlasi (konuya dair kendi elestirilerini yapmalari icin bunu heteroseksiel kiz kardeslerimize
birakiyorum).

Lezbiyen bir feminist olarak yalniz su kadarini séyleyebilirim ki, devrimci feminist konumda
politik lezbiyenlik adina bir tehlike var. Feministler olarak cinsel hayatimiza atfettigimiz siyasi 6nemi
yerinden ediyor. Ozellikle, kadinlarin erkeklerle cinsel iliski kurmasi konusunu politik lezbiyenligi
tanimlarken merkezi bir konuma getirirken, kadinlarin diger kadinlarla olan cinsel iligkilerini g6z ardi
ediyor. Benim i¢in ve kendini feminist olarak tanimlasin ya da tanimlamasin birgok diger lezbiyen igin
saniyorum ki kendini kadin olarak tanimlayan kadinlar erkekleri dizmeyince lezbiyen olmuyor. Politik
s6zcuguni lezbiyenin 6nlne eklemek durumu baskalastirmiyor. Devrimci bir feminist olarak kadinlarin
erkeklerle cinsel iliski icerisinde olmamasinin politik &nemini anliyorum. Lezbiyen bir feminist olaraksa
bu tir politik bir eylemi lezbiyenlik olarak tanimlamanin politik ya da baska bir agidan tamamen yanlis
oldugunu hissediyorum.

Birmingham Devrimci Feminist grubun bir Gyesi
ilk olarak Birmingham kadin 6zgiirligii biilteninde ve ardindan WIRES 94’te yayinlandi.

* Sevgili kiz kardeslerim,

Ben devrimci bir feminist ya da lezbiyen olarak dogmadim. Hayatimda yaptigim degisikliklerin
sebebi genelde mutsuz hissediyor olmamdi. Mutsuzlugumun nedenlerini daha sonradan anladim.
Feminizm hayatima isik tuttukca, hayatimi daha fazla kadin ile paylasmaya basladim. Buna feminizme
dair farkli anlayislar gelistirmem eslik etti ve feminizmim de degisiklige ugradi. Bu devam eden bir
surecti ve degisiklige neden olan tek bir olay degildi (gerci Kirtaj Yiirtyusl gibi bazi olaylar ‘bardagi
tasiran son damla’ etkisi yapti).

Babam, eski kocam ve ‘birlikte’ calistigim erkeklerle olan tecriibelerimin baska
kadinlarinkinden ¢ok da farkh oldugunu distinmuyorum. Erkeklerin kadinlari kisisel ve yapisal diizeyde
nasil kontrol ettigine dair ortaklasa gelistirdigimiz anlayis, feministler olarak tam da bizim paylastigimiz
sey. Ben ve bazi diger feministler arasindaki fark benim daha ‘gergek bir feminist’ olmam degil. Ancak
su 6nemli bir fark: Aksine dair hicbir tanikligim olmadigi icin erkeklerin zorlanmadiklari stirece temelde
degismeyecek olmalari sonucuna vardim. Evet, benim herifim de farkliydi — iki cocugum da
dogdugunda bir ay boyunca asla bebek bezi yikamadim falan filan... Yine de benim feminizmim
yuziinden ¢ok fazla tehdit edildigini hissettiginde (ki ekleyeyim beni feminizmle o tanistirmisti)
kendisinin tarafinda oldugunu bildigi kurumsal glice basvurdu. Onun ¢ikarina uydugunda ‘iyi bir herif’
olmay! birakti ve onu orada bekleyen glicii kullandi. Onu terk etmeyeyim diye dnceleri kendi
destekledigi lezbiyen bir iliski nedeniyle, beni iki yil boyunca ¢ocuklarin velayeti icin mahkemeye
vermekle tehdit etti. Son tahlilde bir kadinin nasil olmasi gerektigini erkek egemen tanimlar belirliyor.
Ve bir erkek baska tanimlardan yola ¢ikmayi tercih etse de, diledigi zaman yeniden bu tanimlara
basvurabilir. Bir erkek i¢in sahip oldugu glice basvurup, basvurmamak kisisel bir tercih ve ben boyle
birine karsi kendimi savunmasiz kilmaya higbir diizeyde hazirlikh degilim.
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Erkeklerin glcl oldugundan, bu glicli tecaviz, siddet, ekonomik araclar, kadinhga dair tanimlar
vesaire yoluyla kullanip kullanmamaya onlar karar veriyor. Ve bu gli¢ kadinlarin gligstizlGglyle
baglantili oldugundan, eger ki erkeklerin iktidarini ortadan kaldiracaksak, erkeklerle iliski icerisinde
tanimlanmayi reddederek ise baslamak zorundayiz.

Bu sadece onlara olan bagimhligi degil ayni zamanda destegi de geri cekmek anlamina geliyor.
Eger onlari desteklemeye devam edersek neden degissinler ki? Tam bir ayrilik¢ilik savi 6ne
sirmiyorum, yeni ve glzel bir diinya yaratmak icin 6zglr olabilecegimiz bir yer yok. Erkeklere boktan
davranislari ylizinden meydan okumak zorundayiz. Evde bir kdle olmadan (cretli islerini
yapamayacaklarini anlamalari icin zorlanmalari gerekiyor. Ancak kendimizi geri cekerek bunu
anlamalarini saglayabiliriz ki kendi kendilerini desteklesinler. Tim kadinlar erkeklerini terk edemez.
Kimisi ekonomik nedenlerden, kimisi de birlikte oldugu erkegi su an seviyor olmasi yliziinden. Ama
sunu kabul edelim; kadinlar bunu yapamadiklarindan ya da yapamayacaklarini hissettiklerinden, ya da
ortada bunu yapmak icin bir neden olmayisindan degil.

Devrimci feministlerin kadinlardan nefret ettigi soyleniyor.

Ben kadinlardan nefret etmiyorum. Heterosekstiel kadinlarin erkeklerle olan iliskileri hakkinda
soylediklerini 5Gnemsemiyor degilim. Bu kendi hayatimin ilk otuz yilini 5Ghemsememek anlamina gelirdi.
Bu tartismalari aci verici buluyorum. Clinkii bana ayni zamanda hem erkegimi terk etmeme, hem de
bundan Gzilinti duymama neden olan tim o deneyimleri hatirlatiyor. Erkekleri desteklememeye giden
slrecin acisini hafife almiyorum. Bu aci “W.H. Smith Grlinlerini asla satin almayalim” gibi bir kurali
uygulamaya c¢alismaktan kaynaklanmiyor. Aksine yavas yavas fark ediyorsunuz ki sevdiginiz, birlikte
calistiginiz, politik micadele verdiginiz ve diger erkek/erkekler, iktidarlarini sizin ve diger kadinlarin
Uzerinde sayisiz yoldan gli¢ kullanarak muhafaza ediyor. Yavas yavas sizi isiranlari beslediginizi fark
ediyorsunuz. Kadinlarin bu sliregleri 6l¢tip tartmak zorunda oldugunu disiniiyorum. Fakat kendi
tahlillerim ve diger kadinlarin tecriibeleri konusunda susmak zorunda oldugumun séylenmesine
kesinlikle karsi cikiyorum. Tek basina annelik yapmanin yikiciligi Gizerine 6zglirce yorum yapabiliriz ve
birbirimizin ¢ocuklari icin sorumluluk almayi talep edebiliriz. Ama goriinen o ki, heterosekstiel bir
kadinin iliskisinin kendisi ve diger kadinlar tzerindeki yikicihgl hakkinda yorum yapmamaliyiz ve hem
kendi hem de hepimizin iyiligi adina onun igcinde bir yerde duran bu iliskiden kurtulmak istegini aciga
¢ikartamayiz.

Sukarler olsun ki bir kadin (sosyalist feminist bir kadin) bana bu konuda sdylenip durmaya son
vermemi ve her kosulda kocami terk etmemi soyledi. Bu kadinin kocamla olan iliskimden kurtulmam
icin bana verebilecegi sinirsiz bir enerjisi yoktu. Soyledigi seyin dogru oldugunu biliyordum ama yine
de saskinlik icerisinde beni anlamadigini hissettim. Beni gayet iyi anlamisti ama bildigi sey suydu ki ben
her ikisini de istemistim: Kadinlarin sevgisi ile destegini ve erkeklerle iliski kurarak edindigim ayricaligi.
Kadinlardan nefret etmiyorum. Onlari zorlamanin ve kendilerini geri cekmeleri kolaymis gibi
davranmanin dogru olmadigini distiniyorum. Ama kadinlar heteroseksiel ayricaliklarini
savunduklarinda 6fkeleniyorum. Agik¢a birakmak istemedikleri seyin glivenlik, ‘normallik’ stattsi ve
sosyal onay oldugunu itiraf etmek yerine, beni ‘ahlakgl’ ve ‘yargilayicl’ olmakla itham ettiklerinde,
s6zlm ona ‘onlarin deneyimlerini ciddiye almadigim i¢in’ bana bagirdiklarinda 6fkeleniyorum.

Bu kadinlarin ayni erkek iktidari altinda, erkeklerle benim deneyimlerimden bu kadar farkl
olan deneyimleri nedir gercekten bilmiyorum. ‘iyi’ adamin ne zaman isterse kadinlari ezen yapilara

34 /64



basvurabilecegi ve bu ‘iyi’ deneyimin sadece erkegin tercihi ile stirdlrilebilecegi bilgisine ters diisen
deneyimleri ne olabilir bilmiyorum. Glvenlikleri s6z konusu oldugunda heteroseksiiel kadinlarin
glnleri sayili. Pamuk ipligine bagli bu glivenligi korumak amaciyla, (hareket icerisinde yeri geldiginde)
iliskileri hakkinda ¢ok da dirist davranmadiklarindan siipheleniyorum. Aslina bakilirsa bu durum,
glindelik hayatta erkek iktidarini deneyimleyen kadinlar olarak paylastiklarimizin ve tartisiyor olmamiz
gerekenlerin lizerine bir perde g¢ekiyor. Bence bu kontrol sinsi ve bazen de katlanilmaz bir sey. Diger
bir mesele de erkeklerden-nefret-eden lezbiyen kadinlardan daha alttaki heterosekstiel kadinlara
uzanan s6zim ona ‘gercek feministlik’ hiyerarsisi. Burada genelde en az kabulli benim gérdigimi
hissediyorum ¢tinki kadinlarin hislerini inciteceginden kendi politikalarimi tartisamiyorum bile.
Erkekler benim hislerimi pekala incitti ve ben bunun hakkinda konusabilmek istiyorum. Burada konu
erkek diismanligina geliyor. Evet, ben erkeklerden nefret ediyorum. Ornegin, kadinlari siirekli kiigiik
gordukleri, kélelestirdikleri ve onlarin ihtiyaglarini grmezden geldikleri icin ailemdeki erkeklerden. is
yerimde kadin 6grencilerden ‘kiguk kizlar’ olarak s6z eden ve bunun asagilayici bir s6z degil de sevgi
ifadesi olduguna kanaat getiren erkeklerden nefret ediyorum. Kurumlarinda spor sahalari ve barlarin
olmasi ama kreslerin olmamasi gerektigini distinen Gniversite yetkililerinden nefret ediyorum.
Benmerkezciligi, annemi sikinti icerisinde ve duygusal olarak kétlrim bir halde terk etmesi, sevdigim
kadin olan Anne’in erkeklerle hig iliskisi olup olmadigini (hatta gercek bir kadin olup olmadigini)
sormasi nedeniyle babamdan nefret ediyorum. Ben ¢ocuklari blytirken yillar boyunca hig orada
olmamasi ve gergekte ¢cocuklarla hig ilgilenmek istememesine ragmen yine de benim yetersiz bir anne
olarak etiketlenmemi isteyen eski kocamdan nefret ediyorum. Bir feministle iliski kurdugu icin kendini
begenmis bir sekilde farkli oldugunu diisinen eski erkek arkadaslarimdan ve erkek sevgililerimden
nefret ediyorum. Son olarak, en ama en fazla, kadinlara tecaviiz eden, onlari darp eden, 6ldliren ve
nesnelestiren erkeklerden nefret ediyorum — hepsinden nefret ediyorum.

Ama etrafta 6fkeyle yumruklarimi sikarak gezinmiyorum. Bir 6gretmen olarak, kadinlar gibi
siyahi erkek 6grencilerin de ¢ok fazla irkgiliga maruz kalmasina ya da homosekstiel erkeklerin oldukca
kibar ama asiri bir bicimde tacize ugramasina (bu durum ‘kisilik problemleri’ olarak adlandiriliyor)
kayitsiz kalmiyorum. Bunun sebebi bu kisilerin tanidigim ve bu ylizden farkh olan erkekler olmasi degil.
Burada irkgilik, heteroseksizm ve insanlik disi her tlrli muamele s6z konusu oldugu igin, bltiln
bunlara karsi savasmak adina blytk bir ¢caba sarf ediyorum.

Kendi hayatimda, eski kocamla olan iliskim i¢in hala ¢aba harciyorum. Tam bir pislik degil ve
cocuklar onu seviyor. Babalariyla olan iliskilerini ylrGtmeleri igin ¢cok fazla sey yapiyorum. Ama ayni
zamanda babalarinin bir erkek olarak kim oldugu konusundaki artan farkindaliklarini da onayliyorum.
“Babamiz biraz cinsiyetc¢i” ya da “Babamiz bizi ciddiye almiyor” dedikleri zaman bu ¢ocuklarin ne
hissettigini biliyorum. Bu siireci onlarla birlikte gecirecegim (aci bir sekilde ve yeni bastan). Ama
babalariyla olan iliskilerini kolaylastirmaya calisarak, ¢ocuklarin onun harika bir baba oldugu ve
cocuklariicin kendi Gzerine diseni yaptigi yonindeki yanlis inancini da kaginilmaz bir sekilde
desteklemis oluyorum. Bu durum, evde onu destekleyen diger kadinlari da igerdigi icin benim igin
ozellikle zorlu bir ikilem.

Ama bir erkek s6z konusu oldugunda, her zaman uygulanabilecek basit bir kural ve uygun bir
davranis bi¢cimi oldugunu distinmiyorum. Kisacasi, ben herhangi bir erkegi desteklemek istemiyorum
ama su anda eski kocama sundugum destegi ne denli kesebilirim bilmiyorum. Bir erkegin bir kadini

35/64



dovip dovmemesi ya da okulda kres agilmasi icin miidirle tartisip tartismamasi ona nasil
davranacagim konusunda farklilik yaratiyor. Ama karisini déviiyor ve kresi destekliyorsa, karisina gidip
onunla yasamaya devam etmesini séylemezdim. Bu ona ne kadar glivenecegim konusunda da bir
degisiklik yaratmiyor. Benim kocam iyi bir insandi, kresleri ve Women’s Aid’i desteklerdi.
Avustralya’dayken kiirtaj yuriyuslerine birlikte katildik. Bana aile konusundaki gilincel yazismalari bile
okuttu ki bir kadin olarak benim aile icindeki konumum konusunda duyarli gériintiyordu. Yani ben
kendi tecriibem isiginda sempatik erkeklere de glivenmiyorum. Burada erkeklerin bireysel olarak iyi
insanlar olup olmamalari degil, istediklerinde basvurabilecekleri yapisal bir glice sahip olmalari s6z
konusu.

Devrimci Feminizme yonelik olarak éldiriict darbenin su sav olabilecegi varsayiliyor: “Devrimci
Feminizm mantiken biyolojik belirlenimcilik iceriyor”. Bu inan¢ temelinde hepimiz kendimizi agik bir
sekilde erkekleri hadim etmeye/6ldiirmeye adiyoruz. Ama pratigimiz varsayilan teoriye tezat
olusturdugundan, bize bir taktigimizin olmadigi syleniyor.

Bu sadece sagmalik ve kafa karisikhgl. Biitlin o belirlenimcilik ve diger 6zglr irade
tartismalarina girmek istemiyorum. Ama en azindan sunun alti ¢izilmeli ki bizi ‘toplumun’
belirlediginin/insa ettiginin var sayildigi diger feminist teorilerin blylk kismini da belirlenimcilik
sekillendiriyor. Yani korkuya yol acan sey belirlenimcilik savindan daha ¢ok kadinlarin itiraz edilebilir
buldugu ve bizi yapmadigimiz bir seye baglayan — erkekleri 6ldiirmek — biyolojik kisim (bu arada
bunun, heteroseksiellik ve lezbiyenlikten sanki tamamen ayri ve sabit kategorilermisgesine bahseden
feminist yazilarda Ustl kapal olarak bulunan ¢ok nahos ve kiicimseyici bir belirlenimcilik sekli
oldugunu dusiniyorum).

Her neyse, bana erkeklerin kadinlara yaptiklari seylere penisleri olmasinin yol actigi anlatildi.
Buna inanmiyorum. Erkeklerin ‘bundan kendilerini alamadigini’ diisinmuyorum ki bu oldukga eski bir
mit. Yapabilirler, 6niine gecilemez bir cinsellikleri yok ve bunu degistirebilirler. Gergek su ki
zorlanmadiklari stirece bunu yapmayacak gibi gériniyorlar ¢linkl kaybedecek ¢ok fazla seyleri var. Bu
tam olarak bizim stratejimizin konusu — erkeklerden uzaklasarak onlari degisime zorlamak ve
enerjimizi kadinlara ve erkeklerle miicadeleye vermek.

Ben bir biyolojik belirlenimci degilim ve devrimci feminizm de mantiksal olarak bunu ima
etmiyor. Ama bir seylerin gerceklesmesini saglayabilecegimizi diislinliyorum ve bu nedenle degisimi
etkilemek mimbkiin. Erkeklerle kadinlar arasindaki biyolojik farkin dnemli oldugunu distniyorum.
Baslangi¢ olarak, eger erkeklerin penisi olmasaydi bunu bir silah olarak kullanamazlardi. Ama sadece
bir penise sahip olmanin tecaviiz ve kontrol i¢in yeterli oldugunu diisinmuyorum.

Hem kadin, hem de erkeklerin se¢me hakki var ve benim erkeklerden istedigim degisimi
‘secmeye’ baslamalari. Demek istedigim sey feministlerin oldugu ortamlarda soylediklerine ve
yaptiklarina dikkat etmeleri degil — bu yapmacikliktan biktim. Onlara iktidar saglayan tim o yapilarin
devrilmesine karsi cilkmamalari - ama gergekten zorlanmadiklart miiddetge hicbir seyden
vazgecmeyeceklerine ikna oldum.

Kardeslikle, Pat
WIRES 95
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Politik lezbiyenlik Gizerine yazilmis olan Leeds Devrimci Feministleri bildirisinin ne devrimci ne
feminist ne de lezbiyenlik hakkinda oldugunu disliniyorum. Cinsellikle hicbir alakasi olmadigini
disliniyorum. Bence bu politik bir manevraya isaret ediyor. Kadin Kurtulus Hareketi yeniden
yapilandirilmaya calisiliyor. Burada asil amag, hareketi agik, genis tabanl bir kitle hareketinden parti
cizgisi ve parti disipliniyle dolu sol kanat gruplar benzeri kapali ¢cekirdek gruplara dénistirmek. Bu
belki de bircok kadinin istedigi sey — hareket icerisinde yeni yonler olmasi icin kuskusuz yaygin bir arzu
var. Ama ben dogruya dogru, egriye egri demeyi tercih ediyorum.

Baslangi¢c noktama geri donecek olursam, politik lezbiyenlik bildirisini son derece revizyonist
buluyorum. Soyle ki, bildiri iki kavramin anlamini yeniden gbézden gegiriyor ve duygusal kuvveti icin bu
(gizli) revizyonlara bel bagliyor. Her seyden once, politik lezbiyenligin anlamini yeniden gézden
geciriyor. ikincisi, “kisisel olan ayni zamanda politiktir” ifadesinin anlamini yeniden gdézden gegiriyor.
Bu iki konuyu ayri ayri ele almak istiyorum.

Tabiri caizse politik lezbiyenligin ilk dalgasi yetmisli yillarin ortasinda ya da buna yakin bir
tarihte Amerika’daki Kadin Kurtulus Hareketi’nin radikal feminist akimlarindan gelmistir
(genellemelerde gayet iyiyimdir ama kesin tarihler ve gercekler konusunda oldukca koétiydm). Bu ilk
dalga politik lezbiyenlik, kadinlarin nesnelestirilmesine dayali bir toplumda kadin olmayi
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ogrendiklerinde bitin kadinlarin kendinden nefret etme unsurunu da 6grendigi distincesini temel
aliyordu. Heteroseksuiel, biseksliel, lezbiyen ya da asekstel olsun bitin kadinlar, cinsel yonelimlerini
edindiklerinde kendilerine karsi da derin bir nefreti i¢csellestiriyor. Erkek sinifi tarafindan Gretilen ve
uygulanan heteroseksist normlar, kadinlarin diger kadinlardan cinsel olarak uzak hissetmesini garanti
altina aliyor. Tim kadinlar, her seyden 6nce erkek cinselligiyle olan iliskileri ya da ona olan karsitliklari
Uzerinden tanimlanmistir. Buna ek olarak, 6zellikle lezbiyenlerin heterosekstiel toplum igerisinde
gordugl baski, kendilerini baslangicta erkek egemen toplum igerisinde oldugu kadar Kadin Kurtulus
Hareketi icerisinde de goriinmez, ilisiksiz ve reddedilmis hissetmelerine neden oldu.

Hatirladigim kadariyla politik lezbiyenligin o zamanlar iki ana unsuru vardi. ilki biitiin kadinlar
icin — cinsel yonelimleri dikkate alinmaksizin — alenen kendilerini lezbiyen olarak lezbiyenlerle
Ozdeslestirmeleri cagrisiydi. Eger tim kadinlar lezbiyenler olarak toplu bir tutum alsaydi lezbiyenlere
ozel olarak uygulanan baskinin biyik bir kismi yok edilebilirdi.

Buna ek olarak, biitiin kadinlardan — yine cinsel yonelimleri dikkate alinmaksizin — kendi
iclerine bakmalari, cinsel yonelimlerinin hangi baglamlar ve kosullar altinda olustugunu sorgulamalari
istendi. Ozellikle heteroseksiiellik temelindeki bu cinsel ydnelimin, kendilerinin ve diger kadinlarin
kadinlik durumlarinin bedenen ve ruhen reddedilmesine dayandigini kesfe davet edildiler. Kendimizi
politik lezbiyenler olarak adlandirarak kendimize karsi duydugumuz nefretten kurtuluyorduk. Bu his
kesinlikle cok kuvvetliydi. Clinkl militan kamusal direnisimizin aslen derindeki duygularimizin bir
yansimasl oldugunu ve kendi icimizde bicimlendirdigimiz degisimlerin gercek oldugunu biliyorduk.
Kadinlar olarak kendimizi ve diger kadinlari sevmeyi 6grendik.

Politik lezbiyenlik konusunda benim igin 6nemli olan sey, ilk distndildigiinde kadinlar olarak
birbirimizi tanimay! ve umursamayi 6grenmemize dayanan bir birlik ¢agrisi olmasiydi. Bunun bana
daha 6nceden hi¢ tanimadigim yonlerimi gosteren, beni diger kadinlara daha 6nce higc miimkdn
oldugunu hayal etmedigim sekillerde yaklastiran son derece yaratici bir deneyim oldugunu gérdiim.
Tum kadinlarla baglantil oldugumu hissetmemi sagladi. Tanimadigim kadinlar, hoslanmadigim
kadinlar, hayran oldugum kadinlar, arzuladigim kadinlar.

Bu ylizden simdi Leeds Devrimci Feministlerin bildirisinin politik lezbiyenligin anlamini
tamamen yeniden yazdigini hissediyorum. Benim okumama gore onlar i¢in politik lezbiyenlik diger
kadinlarla ilgilenmek ve bag kurmaktan ¢ok erkekleri reddetmekle ilgili. Elbette erkekleri reddetmekte
bir yanls yok, en yakin arkadaslarimin ¢cogu erkekleri reddediyor. Ama erkekleri reddetmek kadinlari
umursamakla ayni sey degil. Ayrica bildirinin baslangi¢c noktasi dogru da degil. Erkeklerin berbat olmasi
kadinlarin harika oldugu anlamina gelmez. Ben harika o/ldugumuzu disiinliyorum, hepimiz, korkung
olanlarimiz bile. Kendi basimiza harika oldugumuzu distinliyorum, erkekler berbat oldugu icin degil.
Sevilebilir oldugumuz icin degil de politik glivenilirligimizi kanitladigindan kadin sevgililerimiz olmasi
fikri beni glicendiriyor. Hicbir kadinin ciddi bir feminist olamadigi hissine kapilmasini istemiyorum.
Hicbir kadinin erkeklerle olan cinsel (fiziksel-duygusal) iliskisini sonlandirana kadar ya da
sonlandirmadikga hayatinda anlamli degisiklikler yapamayacagini hissetmesini istemiyorum. Soyle
dedigimizi hatirliyorum: “Tekmeyi oldugun yerden at” — erkek iktidarina baskaldirabilmek i¢in énce
bulundugun yeri degistirmek zorunda degilsin.

Bildiri, erkeklerle olan iliskilerin kadinlar icin her zaman, degismeksizin ve ebediyen baskici
olmalarindan yola ¢ikarak kadinlarin erkeklerle olan her tirli cinsel iliskiye son vermesi gerektigini
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iddia ediyor. Bircok kadinin heterosekstiel iliskilerinde oldukga fazla gli¢ sahibi oldugu gergegini
dikkate alinmiyor. Bu iliskiler icerisinde istedikleri ve istemedikleri seyleri erkek sevgililerine kabul
ettirebiliyorlar. Heterosekstiel kadinlarin kendi aralarinda 6zglirce konusabilecegi ve birlikte hangi
Olglide sikildiklarinin, asagilandiklarinin, 6fkelendiklerinin, tatmin olduklarinin ve gli¢ sarf ettiklerinin
ya dailiskilerindeki herhangi bir seyin farkina varabilecekleri gercegi 6nemsenmiyor. Dogrusu
bildirinin her bir penetrasyon eylemi lizerine bu kadar otoriter olabilmesine hayret ediyorum. Biz,
ezilen insanlarin kendi ugradiklari baskiyi tanimlama haklari ve ihtiyaglari oldugunu savunuyoruz. Bu
ilkenin yarattig1 baskinin feminist tahlile her zaman kuvvet verdigini diistindim. Devrimci feministler
erkeklerle cinsel iliski kurmadigina gore, bu iliskilerin nasil olmasi gerektigi hakkinda nasil bu kadar
yetkili olabiliyorlar? Blyuk Kiz Kardes beni mi izliyor?

Devrimci feministler heteroseksuel iliskilerin genis capta tiim kadinlar igin koti etkilere neden
oldugunu iddia ediyor. Ama burada bir sorun var. Clinki ayni zamanda bu iliskileri, erkek egemenligini
yansitmayacak sekilde degistirmenin de daha genis sembolik bir anlami olmadigini iddia ediyorlar.
Onlara gore bu sadece tek bir erkege harcanilan enerjiden ibaret. Yani bir erkekle cinsel iliski
icerisindeysen ve bu iliski senin icin bir baski unsuruysa iliskini sirdiirmen yanlis. Ve eger ezilmemek
adina iliskiyi degistirmeye calisiyorsan hala bu iliskiyi stirdtrdigin icin daha da haksizsin.

Bence bu bir celiski ve bu tir geliskiler bildirinin amacinin, ugradiklari baskiyi anlamada veya bu
baskiyl ortadan kaldirmada kadinlara yardimci olmak olmadigini gosteriyor. Bildiri yalnizca ne
yaparlarsa yapsinlar heteroseksiel ve bisekstel kadinlarin kendilerini kabahatli gormelerine neden
olacak sozcukleri ve savlari kullaniyor. Bildiri, Gzlintl ve kafa karisikhgl yaratmak icin geliskili savlar 6ne
surerek ikili oynuyor. Ardindan mutlu son olarak “erkeklerden vazgecin ve bitilin sorunlar ¢oziilecek”
formilini ortaya koyarak bitin celiskileri sahte bir bicimde ortadan kaldiriyor. Bir erkekle iliskin
oldugu sirece sen bir isbirlikgisin ve asla ciddi bir feminist degilsin. Ama cinsel ayrilik¢i olur olmaz
bitln suglarin affedilecek. Bu siire zarfinda kabahatli oldugundan fikirlerin gegersiz ve
soyleyebilecegin hicbir sey erkeklerle dliziistigiin gerceginden daha dnemli olamaz. Aslinda birgok
heterosekstliel ve biseksiel kadin erkeklerle diizlismuyor... Size politikalarimizi yatak odasinin disinda
biraktigimizi distindiiren nedir? Hayatimizin biitlin alanlarinda erkeklere meydan okumanin dogru
oldugunu hissediyoruz. Eger bu bize anlaml geliyorsa neden cinsellik bu alanlardan biri olmasin? Bir
erkekle arada sirada yapabilecegim bir seyin kadinlarla sirekli olarak yaptigim seylerden daha 6nemli
oldugunu 6ne siren bir bakis agisindan derin kusku duyuyorum.

Politik lezbiyenlik bildirisinin bircok feminist Gzerinde bu kadar duygusal (genel olarak tzlic()
bir etki yaratmasinin tek sebebi politikalarimizin temel ilkesini degistirmek istemesi — kisisel olan ayni
zamanda politiktir. Bu slogan daha 6nceki biling ylkseltme gruplarinin yaptig bir gézlemi 6zetliyor. Bu
ifade, kadinlarin 6zel hayatlarindaki belirli olaylarin benzer sekillerde gergeklestigi gercegine
dayaniyordu. Bu gercek ilk olarak Kadin Kurtulus Hareketi sayesinde cogumuz i¢in gériinir hale geldi.
Ve tim kadinlar igin ortak olan bir sey vardi; erkekler tarafindan ezilmislerdi.

Feminist tahlili hayatimizin sadece birkag alaniyla sinirlamamiz gerekmedigini gordik. Her seyi
sorgulamanin sagladigi muazzam politik glici gérdik.

“Kisisel olan ayni zamanda politiktir” ifadesi politik lezbiyenlik bildirgesinde farkli bir bicimde
ele aliniyor. Bildirinin yazarlari bu slogani mutlak dogrunun belirtilmeyen kaynagi olarak kullaniyor.
Cunkl onlarin ‘glgla politik inanglar’’ var. Bu inanglar onlarin kimliklerinin ve hayatlarinin gerceginin
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bir parcasi. Fakat bir seyin gl¢lQ bir inang olmasi onu hepimiz icin tek dogru yapmaya yeter mi?
“Kisisel olan ayni zamanda politiktir” hi¢cbir zaman bazi kadinlarin kisisel duygularinin ya da bu
duygulara dayanan disincelerinin tim kadinlar i¢in gegerli politik bir plana donusturulebilecegi
anlamina gelmemistir.

Bu bildirideki beyanlari dogru kilan nedir? Eger “heterosekstiel kiz kardeslerimiz bizi
kadinlardan nefret etmekle sucgluyorsa” bu heterosekstiel kiz kardesler belki de hakl olamaz mi? (Ki
hic s6zl edilemese de buna biseksiel, asekstiel ve lezbiyen kiz kardesler de dahil). Durmadan
heterosekstiel kadinlarin hayatlarinin nasil oldugu, bu konuda ne distiinmeleri ve ne yapmalari
gerektigi hakkinda beyanlarda bulunuyorlar. Tim kadinlarin kendi deneyimini sorgulamasini ve bu
anlayistan yola gikarak kendi kararlarini almasini talep etmek yerine, bize bu deneyimin ne oldugu ve
hangi anlama geldigini anlatiyorlar. Dahasi, onlarin dogrusunu kabul etmezsek ve bize anlattiklari
sekilde hareket etmezsek — aslina bakilirsa siyasi parti disiplinini kabul etmezsek — bu diismanla is
birligi yaptigimiz anlamina geliyor. Direnis gruplari genelde is birlikgileri vurdugundan, sunduklari
¢06zUimin en azindan daha baris¢il oldugunu soyleyebiliriz.

“Kisisel olan ayni zamanda politiktir” ifadesinin tsti kapali sekilde degistirildigi bir diger husus
da topluluk icinde yapilan tartismalar. Bildiride “kisisel olan ayni zamanda politiktir” farkli bir seviyede
kullaniliyor. Soyle ki: “Benim politikalarim benim i¢in ¢ok fazla kisisel 6nem arz ediyor ve bu nedenle
politikalarima saldirirsan bana saldirmis olursun. Bana saldirmadan politikalarima saldiramazsin,
dahasi, eger kisisel hayatini yasama sekline saldirirsam bu gercekten politik bir saldiridir. Clink kisisel
olan ayni zamanda politiktir”. Bu glinlerde hareket icerisinde yayilan paranoyanin fitilini atesleyen
seyin blylk 6l¢ctide temel feminist gerceklerin bu sekilde degistirilmesi oldugunu dislinliyorum. Bu
belki de bilingsiz bir sekilde yapiliyor ama kesinlikle bizi ezenlere fayda saglyor.

Son olarak, temel farkin lezbiyen tanimi yaparken, bazi belirli kadinlari seven kadin olarak mi
yoksa genel olarak kadinlari seven kadin olarak mi tanimlamakta yattigini diistiniyorum. Buna ek
olarak bir kadin, erkekleri reddettigi icin mi yoksa erkekleri reddetmesi gerektigini disindigl veya
bunu yapabilmeyi diledigi icin mi lezbiyendir? Kadinlari erkeklerin varligini hesaba katmaksizin olumlu
bir sekilde tanimlamanin; kafamizdaki erkekten, erkeksi dislamadan ve kadin diismanligindan
kurtulma sirecinin bir parcasi oldugunu disliniyorum. Erkeklere karsi duydugumuz nefretten yola
¢ikarak kadinlari olumsuz bir sekilde tanimlamanin kafamizdaki erkekten kurtulmak séyle dursun, onu
daha da guclu kildigini distniyorum.

Politik Lezbiyenlik bildirisinin yikici politik etkileri olabilir. Bildiri bircok feministe
miuicadelelerinin umutsuz oldugunu hissettirdi. Bircok feministe Kadin Kurtulus Hareketi’nin umutsuz
oldugunu hissettirdi. Kamu 6niinde lezbiyen olduklari 6ne sirilse de aslinda ne oldugunu bilmedigi ve
bulmaya hakkinin da olmadigini hissettirdigi icin birgok kadin kendini pargalanmis hissetti. Lezbiyenler
nasil davranmasi gerektigini distintyorlarsa o sekilde davraniyor. Ama dogru sekilde
davrandiklarindan emin olmak icin kalabalik icerisinde bir ¢ift gdz stirekli onlari izliyor. Ne sevgi ne de
kizginlik, sadece ama sadece korkmus ve yalniz olduklari hissi kendi i¢lerinde perisan hissetmelerine
neden oluyor. Aslinda ¢ogu zaman korkmus ve yalniz bir haldeyiz ama bu diger kadinlarin sucu degil.
Bu, erkek iktidarinin ve erkeklerin sucudur. Bildirinin tim diger kadinlardan duygusal hizmet talep
etme seklinin ve lezbiyenlerin k6t durumu igin tim diger kadinlari suglamasinin korkung oldugunu
dislinGyorum.
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Lezbiyenlik, diger kadinlarla kendisini mutlu bir sekilde 6zdeslestirdigi 6zgir bir tercihi temsil
etmedikge hicbir kadinin politik lezbiyen olmamasini dilerim. Boylece devrim vazifesinin yiiki altinda
bu kadar perisan olmak zorunda kalmazlar.

Bizim buglin bildigimiz haliyle feminizm ve Kadin Kurtulus Hareketi devrim vazifesi adina bir
seyleri feda etmek anlamina gelmiyor. Kadin Kurtulus Hareketini kadinlar arasinda sevgi ve birlik
olusturmaktan ziyade dogru davranis bicimi ve devrim vazifesi dncelikli olacak sekilde degistirmek
istiyorsak hayhay, bunu yapalim. Ama ne yapiyor oldugumuzun tamamen farkinda bir sekilde hareket
edelim. Sahsen benim igin devrim vazifesi hic mi hi¢ dnemli degil.

Kiz kardeslikle,
Debby Gregory

*Feminist Cinsel Politika

Lezbiyen terimini bu sekilde kullanmak (politik lezbiyenlik bildirisinde oldugunda gibi), bir
cinsel yonelim/tercih/eylem tanimi olarak onu herhangi bir anlamdan yoksun birakmaktir. Feminist
olmadan 6nce de lezbiyen olanlarimiz bitlin sugluluk, gizlenme, baskinin sikintisini ¢ekti ve Kadin
Kurtulus Hareketi’'nin destegi olmaksizin lezbiyenligini agiklamak icin miicadele verdi. Bu yiizden
lezbiyenligin bizim icin ne anlama geldiginin bu sekilde inkar edilmesine hakli olarak 6fkeliyiz.

Ayrilikcl bakis agisinin (en asiri haliyle) ardindaki mantik isliyor gibi gortintyor. Evet, biliyorum
fazla basitlestiriyorum ama bu mantik séyle: “Erkekler kadinlari eziyor. Bu sebeple erkekler disman.
Erkekler degisemez ve degismeyecekler. Bu ylizden erkeklerden kurtulmak zorundayiz. Heterosekstel
kadinlar erkekleri destekliyor ve enerjilerini onlara harciyor. Bu nedenle erkeklerle isbirligi
icerisindeler/ hainler/ erkekler kadar kotuler vs.”. Bu sav birkag farkl noktada tartisilabilir. Politik bir
orgitlenme yontemi olarak ayrilikgilik (Kadin Kurtulus Hareketi’nin 6zerkligi), toplumda verilen
miicadeleye geri dénmeden dnce bir tiir yeniden kuvvet kazanma yolu. Bununla nihai olarak
ayrilikgihgr hedeflemek arasinda fark var.

Kadinlari, baskiyi sona erdirmek icin tek yolun erkeklerden kurtulmak oldugunu ilan etmeye
gotiliren ofke ve hisrani anliyorum. Ama ayni fikirde olsak dahi bunu gergekten yapabilir miyiz ya da
yapmamiza izin verilir mi? iste bunu anlamakta zorlaniyorum. Fakat dahasi, feminizm hakkinda en
onemli seylerden birinin de sonuca ulasma bi¢cimimizin, ulastigimiz sonucu etkileyecegi inanci
oldugunu hissediyorum. Bu nedenle hiyerarsik olmayan yapilar tizerinde israr ediyoruz ve gli¢
dengesizligini ortadan kaldirmaya calisiyoruz. Soykirim erkek iktidarina 6zgidur ve bizim bunu asla
kullanmayacagimizi umuyorum. Cinsiyet¢i olmayan bir toplum istiyorum. Ama bu, yaratici olan
kadinlari yok edici ‘erkeklere’ dondirmek pahasina olmamali.

Eger erkeklerin de pargasi olacagi bir gelecek tasavvur ediyorsak, erkekler degismek zorunda.
Bazi kadinlar bunun ancak erkeklerden tiim destegin geri cekilmesiyle yapilabilecegini distinlyor.
Bitlin kadinlarin bunu yapmak istedigine inanmiyorum. Bltlin feministler bunu yapmak istemiyor.
Eger bunu yapsaydik arzu edilen etki gerceklesir miydi, bundan emin degilim. istedigimiz tiirde bir
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degisime ancak yavas yavas ulasacagimizi diistinllyorum. Ve bu tek bir yolla olmaktan ziyade,
patriyarkayi bir tas misali asindiran her tiirde ve buytklikte milyonlarca damla ile gerceklesecek.

Bu esnada toplayabilecegimiz her kadinin enerjisine ihtiyacimiz var. Kadin hareketi cinsel
yonelimleri ne olursa olsun biitiin kadinlari kucaklayan bir yer olamazsa ¢ok fazla sey basarmak icin
ancak klglik bir umudumuz olabilir.

Joy Pitman,
Ocak 1981

York’ dan Cevap

Politik Lezbiyenlik bildirisi York’da birkag acik toplanti ve ¢alistayda tartisildi. Her bir tartismada
bildiriyi desteklemeye yonelik fikir birligi olussa da ardindan bircok kadin kendi icinde veya acik¢a bu
fikri paylasmadi. Biz bu tutuma bildirinin yazilma seklinin, buyurgan dilinin, sadece belirli sorular
sorma yoluyla olasi bir elestiriye yanit vererek tartismalari 6nceden sonlandirma girisiminin ve
kadinlarin kendi deneyimlerinin gegerliliginin reddedilmesinin sebep oldugunu distnlyoruz. Bizim
Politik Lezbiyenlik bildirisine cevabimiz bildirinin soru-cevap kismina getirilen yorumlari iceriyor.

a) Heteroseksuel kadinlar disman mi?

Women'’s Aid ezilmis kadinlara hayatlarini nasil yasayacaklarini séylemiyor.

Feminist faaliyet — biling ylikseltme, porno kampanyalari, saglik gruplari vs. — heteroseksuel

eylemlilik nedeniyle gergekten etkisiz mi birakiliyor? Gegmis biz kadinlar igin yine kadinlar

tarafindan saglanan kazanglari isaret ediyor.

b) & c) Biz penetrasyonda bulunmuyoruz. Ben onu cevreliyorum.

Gunlumuzde cinsellik erkekler tarafindan tanimlaniyor. Cinsel iliskinin ne sekilde isimlendirildigi

gercekten bir fark yaratir. Cinsel iliskiyi yeniden tanimlama g¢abasi olan ‘cevrelemeyi’ reddetmek

erkekler tarafindan tanimlanmis cinsellige baskaldirmanin bosuna oldugunu ima ediyor. Yani

kadinlarin erkeklerle olan cinsel haz deneyimlerini gegersiz vesveseler olarak ret mi etmeliyiz?

d) Ben dlizismeyi seviyorum.

Kadinlarin zevk alma hakki yok mu? Bildirinin verdigi cevaplar bagimsiz bir cinselligi reddediyor.

Sosyalist benzetme uygun degil. Cape elmalarini satin almayi birakmak heteroseksiiel eylemi

birakmakla bir tutulamaz. Heteroseksuel iliski bircok kadin icin ayni zamanda gelir, konut, cocuk

vesayeti ve benzeri meseleleri beraberinde getiriyor.

e) Lezbiyenler icin bu daha kolay.

BUtlin kadinlar saldiri altinda ve kadinlarla yasayarak bundan kagamayiz. Bu saldiri farkl sekillerde

gerceklesiyor. Heteroseksuel kadinlarin bazi ayricaliklari var ama ayni zamanda erkek siddeti,

ekonomik bagimhlik ve kimlik kaybi gibi bircok dezavantaj da mevcut.

f) Glic mlicadeleleri ylziinden lezbiyen iliskiler de mahvoluyor.

Erkek egemenligi altinda lezbiyenlerin mikemmel iliskilere sahip olamayacagi kabul edildigi

takdirde, heterosekstel kadinlar erkeklerle olan iliskilerinde ellerinden gelenin en iyisini neden

yapamasin?

g) Bana daha iyi bir sey 6nerebilir misiniz?
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Halen baski devletinde yaslyor olduktan sonra erkeksiz bir gelecek hayal etmenin ¢ok da anlami
yok. Erkekler olmadan yasamak devrimci eylemin 6n kosulu degil.

h) Heteroseksiel kadinlar suclu hissettiriliyor.

Heterosekstel kadinlara kendi zihinlerini biliyor olmalari hususunda itibar edilmiyor ve
baskalarinin hayatlarini zor hale getiren yapisal faktorler yok sayiliyor. Heteroseksiel kadinlar iste
bu sekilde suglu hissettiriliyor. ‘Dogru olan’ bir¢ok sekilde anlatilabilir ve bu bildiri bunu yapmanin
en etkili yolu degil.

Bildirinin York’daki etkisi heteroseksiel kadinlari iliskileri hakkinda diistindiirtmek oldu ama yapici
bir sekilde degil. Bu kadinlar kadin hareketine yabancilastiriimis hissetti veya erkeklerle olan iliskilerini
gecici olarak sona erdirdi. Kendi cinselligimiz, heterosekstiel ayricaliklar ve erkek egemenliginin
penetrasyon disinda baska hangi yollarla desteklendigi hakkinda daha fazla tartisma gérmek istiyoruz.
Tartismanin baslangi¢ noktasinin bizim duygularimiz ve deneyimlerimiz olmasi gerekiyor. Son bir soru
da su: Bir tarafta kadinlar heteroseksuel eylemi birakirken diger tarafta patriyarka bununla basa
¢ikmak icin nasil yollar bulabilir?

Dena Attar, Penny Bainbridge, Jan Maloney
Subat 1981

Sevgili Diane (Grimsditch),

WIRES’ da yayinlanan mektubunu biraz 6nce okudum ve ne demek istedigini anlamaya
calisarak birka¢ defa daha okudum. Duygularini bu sekilde ifade etmen ve seni reddettiklerini
hissettigin kadinlarla paylasman blyuk cesaret ve gliven gerektiriyor.

izlenimlerimi agikliga kavusturmaya calisiyordum. En etkililerinden biri Kadin Kurtulus
Hareketi’nin sen degil ‘onlar’ oldugunu hissediyor olman. Bunu birgok farkl sekilde ifade etmissin. Ve
dogruluga dair hislerini de. Ben senin gergegini duymak istiyorum. Benim gercegimden farkli bile olsa
bir kadinin kendi gercegini anlattigini duymak, kendisine higbir zaman degmeyen bir ideolojinin
Uniformasini ve ifadelerini zahmetsizce benimseyen bir kadin tarafindan kafamin karistirilmasindan
¢ok daha iyi. Ve bu tiir kadinlardan Kadin Kurtulus Hareketi icerisinde ¢ok fazla var. Binlerce yildir
erkek egemenligi altinda bosu bosuna yasamadik.

Hala bir erkekle beraberken lezbiyenlerden gérdiigiim soguk muameleyi hatirliyorum. Bu beni
¢ok kizdirmisti. Ama lezbiyenler tarafindan tercihlerime meydan okunmasinin acili oldugu kadar
blylimeme yardim ettigini de hatirliyorum. Yapici elestiri, ancak elestirdigin kadinin samimiyetine ve
baglligina saygl duyuyorsan mimkundur." Heteroseksuel kadinlara saygi duymayan lezbiyenlerin,
kendi heteroseksuel ge¢mislerini affedemeyen kadinlar olduguna inanmaya basladim.?

Bunu soylemek kibirli olabilir ama sana saygl duymama ragmen gézden kacirdigin bir sey
oldugunu diisiiniyorum. Ben bir lezbiyen ayrilikgiyim ve bence bunun igin iki temel neden/ iki iyi
sonug var. ilki, hala erkeklerleyken 6n géremeyecegim sekillerde biiyiiyor olmam. Delilik hakkinda
soyledigin sey - yari kuvvetle yasadigimiz glindelik hayat ve gercek hayat arasindaki ugurum. Benim
icin lezbiyen ayrilikgilik o uguruma adim atmak anlamina geliyor. Aslinda o ugurumda yasamak,
gerceklik sayilan seyin disinda olmak. Ve bunu yapiyor olmanin saskinhgi, bende baska bir seyi g6z
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onune almami saglayan c¢atlaklarin olusmasina neden oldu. Bu baska sey hala sadece ipucu ve
isaretlerden, kiguk i1sik piriltilarindan ibaret. Su anda insanlarin duygu ve disiincelerini daha iyi
okuyabildigimi soylesem inanir miydin? Bir keresinde kendi kendimle sevistigimi séylesem inanir
miydin? (mastilirbasyon degil ve gercekten bir sevgiliyle nasil hissettiriyorsa o sekilde hissettim). Ya da
bir agacin koklerinin topragin ne kadar derininde oldugunu hissettigimi?® Batun bunlarin kulaga
oldukga ruhani geldiginin farkindayim. Evet, 6yleler. Feminizm de ruhani bir sey. Bu ugurumda
yasamak bazen ¢ok ama ¢ok korkutucu olabiliyor. Ama yine de biz (ben ve buradaki digerleri) diinyayi
bu sekilde degistirecegiz.

Bir diger neden su ki erkekleri beslemeyi birakmak zorundayiz. Birbirlerini beslemeyi 6grenmek
zorundalar. Eger bunu yapamazlarsa o zaman hayatta kalabileceklerine inanmiyorum. Su anda bu
gezegen Uzerindeki her hayat icin tehlike arz ediyorlar ve bu 6zellikle kadinlar i¢in gegerli. Bazi
erkeklerin digerlerinden daha iyi oldugunu biliyorum ama simdiye kadar baska bir erkege duygusal
destek veren ya da ondan duygusal destek goren bir erkekle tanismadim. Yasam gli¢lerini kadinlardan
aliyorlar. Ve bunu, kadinlarin kurumsal soykirimindan tamamen ayri olarak oldukga gercek bir sekilde
yapiyorlar. Bence Leeds Devrimci Feministler Politik Lezbiyenlik bildirisini yazarak buyk risk ald1.
Umarim heteroseksiel kadinlar buna detayli bir sekilde cevap verir. Tepkilerin bildirinin seninle ve
senin hayatinla hicbir ilgisinin olmadigi yonunde. Liitfen daha fazlasini sdyle.* Acik ki heteroseksuel
ayricaliklari anliyorsun, erkeklerin konu disi oldugunu ve gercekte anlayamayacaklarini soyliiyorsun.
Ayni zamanda “kadinlarin senin i¢in cok 6nemli oldugunu ve bu konuda kendine glivenemediginden
onlarla iliskiye girmekten korktugunu” séyliyorsun. Bunu soyleyerek ne demek istedigini gercekten
anlamak istiyorum. Benim de eskiden sahip oldugum bir korkuya benziyor ama emin degilim.

Guclu kal Diane. Sen Kadin Kurtulus Hareketi’nin kendisisin. Ve ben de 6yleyim.

Kiz kardeslikle,

Paula Jennings

(WIRES 88 [dipnotlar (12/2/81) WIRES’daki son mektuplar isiginda ve baslica Jeniffer Kerr ile
yapilan tartismalar sonucunda eklenmistir]).

Dipnotlar:

! Politik Lezbiyenlik bildirisine verilen tepkiler, heterosekstiel feministlerin samimiyetine ve bagliligina
saygl duyulmadigini hissettigini gdsteriyor. Bunun nedeni gercek bir heterosekstiellik teorisinden
ziyade bildirinin icerdigi batln ‘gerekler’ ve heterosekstiel feministlerin isbirlikci olarak tanimlanmalari
olabilir. Bildiri bir teorinin ana hatlarini verebilir ve kadinlarin erkeklere hizmet etmedigi bir gelecek
tasavvuru icerebilirdi. Eger heteroseksiel feministler erkeklerden desteklerini geri ¢ekerse
gerceklesebilecek glizel seyler siralanabilirdi. Bu daha fazla cesaretlendirici ve daha az tahrip edici
olurdu.

2 Ve tersi de dogru. Lezbiyenlere ve onlarin tercihlerine saygi gbstermeyen heteroseksieller, lezbiyen
olabilecekleri korkusu ve suglulugunu tasiyor.
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3 Heteroseksuel arkadaslarim yazimin bu kismina tepki gosterdi. Ben bunu lezbiyen olmama baglasam
da kendilerinin de bu tir sezgi ve deneyimlerinin oldugunu séylediler. Cevaben soyleyebilecegim tek
sey lezbiyenligin bende kesinlikle biiyiik degisimler yaratmis oldugu. idrak yetenegimin arttigini
hissetmem bir yana, temel faaliyet alanim olarak Kadin Kurtulus Hareketini gormem ve sirdas ya da
ahbabim olarak baskici grubun bir Gyesini kabul etmem arasindaki geliskiye daha fazla katlanmak
zorunda degilim. Benim icin bu degisimler lezbiyenligimle baglantih.

4 Henlz heterosekstiel bir feminist tarafindan yapilmis olan bir heteroseksuellik tahliliyle
karsilasmadim. Ofkeli giiriltiiniin ardinda ¢inlayan bir sessizlik var. Politik Lezbiyenlik bildirisine verilen
bitln ofkeli yanitlar arasinda, heteroseksuelligin erkek egemenliginin yapi tasi oldugu teorisini
cUritmeye yonelik tek bir gercek girisim yok. Bu teorinin karsisina erkeklerle duygusal/cinsel iliski
kurmanin feminist devrime nasil katki sagladigini aciklayan heteroseksiiel bir feminizm teorisi koymak
icin de herhangi bir girisim yok. Politik Lezbiyenlik bildirisinin detayli bir elestirisini okudum. Bu
elestiri, bazi kadinlarin erkek sevgililerine yatakta ne yapacaklarini séylediklerinden yola gikarak
heterosekstiel cinsel iliskiye 6zgli gli¢ sorunsalindan kaginiyor. Diizismenin kiltlrel anlami ve penisin
kiltlrel olarak glic ile bir tutulmasi, goriintse goére bu yataklarda mucizevi bir sekilde yok oluyor.
Kadinlar bildirideki savlari, onlara cevap vermekten kagindiklari icin kasith olarak mi yanlis anliyor diye
merak ettim.

Herhangi bir analiz yerine sik¢a su 6fkeli (ve s6ziim ona retorik) soru soruluyor: “Ama biz
o0gretmek icin orada olmazsak erkekler baskiya son vermeyi nasil 6grenecek?” Erkekleri degistirmek
adina onlarla birlikte kalmanin, terk etmekten nasil daha etkili olacagini agiklamak gerekli gérilmiyor.
Dahasi, erkeklere bir seyler ‘6gretmeye’ odaklanmak hig¢ sorgulanmiyor. Bu, yeni diinyaya giden bariz
tek bir yol var sayiliyor ve baska teoriler ciddiye alinmiyor (ya da o kadar tehditkar gorllyor ki alay
konusu oluyor ve reddediliyor). Ezen kisi ile bir iliski icerisinde dogrudan yizlesmenin, degisim igin
etkili yol oldugu dogrulanmis bir sey degil.

Yeni feminist makalelerde, lezbiyen feministlerin heteroseksiel feministleri sugluluk
duygusuyla felce ugratarak bir teori yaratmaktan alikoyduguna dair fikirler bile mevcut. Tim toplum
tarafindan suclu hissettirilen ve gegersiz sayilan lezbiyenlerin buna ragmen hala politikalarimizi kagida
dokmeyi basarmasi gérmezlikten geliniyor. Fikrimce heteroseksiel feministleri gorislerini
aciklamaktan alikoyan sey, onlarin gorisiiniin norm olmasi ve bu nedenle herhangi bir politik analizin
gerekli gériilmemesi olabilir. Kadin Kurtulus Hareketi’'ndeki glincel tartisma iki ¢akisan teori arasinda
degil (diger bir degisle lezbiyen ve heterosekstiel). Burada s6z konusu olan yalnizca lezbiyen ve/veya
ayrilikgi teori ve de buna gosterilen tepkiler.

Bu tepkilerden birkagini siralamak ve onlara yorum getirmek istiyorum.

a) “Ne clretle bana ne yapacagimi séyliyorsunuz?”

Bu, norm herhangi bir sekilde sorgulandiginda sik¢a verilen bir tepkidir. Bu bir elestiri degil,

yalnizca zor degisimlere neden olabilecek sorulari durdurmaya yonelik bir ¢aba. Politik

Lezbiyenlik bildirisi gercekten de kadinlara ne yapacaklarini séyliyor. Bu durumda boyle bir

tepki pek sasirtici degil. Bununla birlikte “ne cliretle” vesaire gibi seyler bildirideki fikirlerin

Uzerine egilmedigi gibi tartismayi da daha ileriye gétliirmuyor.
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b) “Bunun benim hayatimda deneyimlediklerimle bir alakasi yok”
Bu yeterince makul. Ama ardindan, yazan kisinin kendi heteroseksielligini nasil deneyimledigi
ve bunun feminizmiyle olan iliskisi Gzerine sorularla bas basa kaliyoruz.

c) “Bir Kadin Kurtulus Hareketi talebi olan kisinin cinselligini kendi tanimlama hakkini ihlal
ediyorsunuz”
Heteroseksuelligin erkek egemenligiyle olan iliskisi Gzerine bir teori ortaya koymak, kadinlarin
heteroseksiiel olma hakkini reddetmekle ayni sey degildir. Bir teoriye karsi ¢ikilabilir (bu teori
bircok ‘ne yapmall’ tirii ifade icerse dahi). Kadinlarin daha ikna edici oldugunu dusinddkleri
baska teorileri varsa herhalde onlarla devam eder ve onlara gore yasarlar. Lezbiyenlerin
heteroseksist bir diinyada miicadele vermek zorunda kalmalari sadece bir teori degil. Bu, isini
ve ¢cocuklarini kaybetmekten siddet ve cinayete varan cezalandirmalarla desteklenen sosyal bir
kural.

d) “Devrimci Feministlerin (ve bliylk olasilikla diger lezbiyenlerin) erkeklerle iliskisi olmadigina
gore, bu iliskilerin neye benzedigi hakkinda nasil yetkili olabilirler?”
Tamami olmasa da birgok lezbiyen feminist bir zamanlar heteroseksieldi. Bu yanitta gizlenmis
olan sey, lezbiyenlerin gergek kadinlar olmadiklari ve cogu kadinin sorunlarini
anlayamayacaklari imasidir. Bu, bizim fikirlerimizi konu disi ve etkisiz kilma ¢abasidir.

e) “Benim heterosekstel iliskim baski unsuru barindirmiyor ¢tinki sevgilim benim kontrolim
altinda”
Bu yanit, feminizmin hedefi olan erkek iktidarini devirmekten ziyade bir rol degisimini iceriyor.
Sanki erkek bir sevgiliye hilkmetmek bir sekilde devrim niteligindeymis gibi. Ayrica, bir kadin
neden bir kapi paspasiyla iliski yasamak istesin ki? Ustelik pornografi de yaramaz erkekleri dize
getiren ‘efendi’ kadin gorintileri iceriyor. Erkekler diinyadaki gercek gticti ellerinde tutmaya
devam ededururken, bu tir tersinden kurulan cinsel glic iliskileri sadece bir oyun ve bastan
¢tkarma.

Ozellikle Politik Lezbiyenlik bildirisine ve genel olarak lezbiyen-feminizme bir¢ok yanit geldi. En
onemli sikayet (ve bence bu birgok digerinin de altini ¢iziyor), heteroseksiel kadinlarin ciddi
feministler olarak gérilmemesiydi. Ancak, one sirilen heteroseksiellik teorisiyle hemfikir degilse bir
kadinin ciddiyetsizlik ya da ishirlikgilikle suglanmasi tamamen konu disi. Lezbiyen feministler de
erkeklerle ‘gergek ve glinlik bir miicadeleden’ ¢ekildikleri gerekgesiyle yenilgiyi kabul edenler olmakla
suglanmisti. Ben ‘gercek micadelenin’ bu tanimini kabul etmedigimden, yenilgiyi kabul eden biri
olarak adlandirilmak beni miicadelenin disina itmiyor. Bazi feministlerin yok sayildigini hissetmesi iyi
bir sey degil ama buna verilecek cevap fikirlerini yazan kadinlara saldirmak ya da onlari susturmak
degil.
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Sevgili Only women Yayinevi,

Ben politik lezbiyenlik bildirisinin lehine bir seyler yazmak istedim. Bazi lezbiyen arkadaslarim
bildiriye 6fkelendiklerinde ve Gzuldiklerinde ¢ok sasirdim. Heteroseksliel ¢cercevenin disinda bir bakis
acisindan s6z etmek istiyorum ve bunun beni nasil suglu bir lezbiyenden politik lezbiyene ya da
lezbiyen feministe dondstirdigini anlatmak istiyorum.

Benim lezbiyen deneyimim lniversitedeyken ¢ok yakin bir arkadasimin elime bir kagit
tutusturmasiyla basladi. Uzerinde “bedenini istiyorum” yaziyordu. Birkag dakika siiren biyiik bir yiirek
sarsintisinin ardindan arkadasima ilgilenmedigimi séyledim. Ama onu reddeder reddetmez yatakta
tutkulu bir sekilde sarilarak uzandigimizi hayal ettim ve direncim kirildi. Akliniza hemen yataga
atladigimiz gelmesin. Bunu agikladiktan sonra birbirimizin ellerine dokunana kadar dayaniimaz
derecede utanma hissiyle dolu saatler gegirdik. Sarilana kadar istirapla dolu glinler gecti. Ve bu askin
tam bir ifadesine yaklasana kadar haftalar gegmesi gerekti. Bu ¢ekincemizin cinsel konulardaki dar
gorusliligiimizden kaynaklandigini diisinmiyorum. Asil neden iki kadin arasindaki tutkulu askin
dehseti ve heteroseksiielligin disina adim atiyor olmamizin korkusuydu. ikimiz de feminist degildik ve
bazi cevrelerde lezbiyen olmanin normal, iyi ve hatta hos bir sey oldugunu fark etmedik. Ve tabi ki
lezbiyen oldugumuzu diisinmuyorduk. Ben kendimi ve onu lezbiyen olarak gérmek bir yana, lezbiyen
kelimesini ylksek sesle bile séyleyemiyordum. Birlikte gecirdigimiz bir yil boyunca, iliskimizden tek bir
kisiye dahi s6z etmedik. Sabah saat 7’de birbirimizin odasindan hizla sivisiyor, glindiizleri kahvalti igin
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kafeteryaya farkli yollardan gidiyor ve geceleri dusa ve tuvalete ihtiyath bir sekilde gidiyorduk. Bizim
korkumuz iste boyleydi. Sevgilim bir Amerikaliydi ve yaz sonunda oraya geri dénda.

Onu kaybetmenin acisiyla gegen uzun bir donemden sonra aslinda lezbiyen oldugumuzu fark
etmeye basladim. Boylece yeni bir keder dénemi basladi. Baska bir kadinla iliski kurmam olasi
gortiinmiyordu. Sevgili olmak s6éyle dursun, mittefik olan bir kadin dahi tanimiyordum. Sevgilimin ve
bu yoldashgin olmadigi bir gelecegi diisinmenin bana hissettirdigi kati umutsuzlugu tarif edemem.
Anlatmamin ardindan ‘sapik oldugum gercegini’ bana karsi kullanmaya yeltenen bir kadin disinda,
senelerce ondan kimseye bahsetmedim.

Kendimi ‘homoseksiel’ olarak gormeye basladim ve benim gibi insanlarin oldugu barlar ya da
baska yerler var mi diye bakinmaya basladim. En sonunda heteroseksliel bir partiden heteroseksiiel
bir kadinla (bir is kadini) ayrildim ve bir hafta boyunca umut doluydum. Ta ki beni arayip erkek
arkadasinin bu fikirden hoslanmadigini ve izgiin oldugunu sdyleyene kadar. O noktada bir daha asla
tutkulu ve 6nceki gibi bir iliskim olamayacagina inanmaya basladim. Kendim gibi mahvolmus
lezbiyenlerle veya tecriibe isteyen ama ciddi olmayan heterosekstiel kadinlarla kirli iliskiler yasamaya
mahkum olmustum. Nihayetinde benden daha geng bir kadin arkadasimla bir gece gecirdim. O da
ertesi sabah birlikte gecirdigimiz gecenin anisini korkung ve igreng buluyormus gibi gériiniiyordu. Ben
de kendi dogal olmayan hislerimden tiksindim.

Bundan bir yil sonra feminizmle tanistim. Feminist ¢evrelerde kendimi bisekstiel olarak
tanimlamaya basladim. Bir lezbiyen olarak gercek kimliginden hala uzaktim. Tanidigim feministler
heterosekstieldi ve bana feminizmi tanittilar. Kadin meselelerine sosyalist bakis agisiyla yaklasiyorlardi.
NAC'?ile calistim. Bu esnada benim gibi yabancilasmis bir erkekle diiziisiiyordum ve is gebelikten
korunmaya kadar varmisti.

Bu heterosekstiel bir kadina sagma gelebilir ama ben bu adamla tanisana kadar yillar boyunca
farkli ‘erkek arkadaslarla’ yatmamak adina olasi her mazereti denedim. Bu adam asiri Hristiyan ve
Katolikti. Bana asla kiirtaj olmayacagimi (o zaman beni diizmesen iyi olur) ve isa’nin gelini oldugumu
(tekesliydi) soyledi. Ve yuzlerce kez tekrarlanan “lizglinim gercekten yapmak istemiyorum” ciimlesini.
Ama bu yabancilasmis adamla cinsel iliskiye girmeyi seviyordum ¢linkii bundan zevk aliyormus gibi
yapmiyordu. Duzlslirken ikimiz de aci ¢ekiyorduk ve orgazmlarimiz nefret doluydu.

Her neyse, heteroseksiiel bir feministle (hazirda erkek arkadaslari vardi) iliskiye girdikten sonra
yeniden lezbiyenligi denedim. Bu noktada, lezbiyenligimi hala sakliyor olusumu feminist ya da politik
bir bakis agisiyla degerlendirmiyordum. Bu benim igin hala bir yoldan sapma meselesiydi. Buna
ragmen, tanistigim heterosekstel feministlerin igren¢ oldugumu disiinmemesi ve beni tamamen hos
gormesi glizel bir seydi. Ama ne olursa olsun bu diinyada bazi kesin kurallar var. Lezbiyen olmak belirli
yerlerde, 6rnegin uluorta ya da bundan rahatsiz olabilecek insanlarin yaninda kendini agik etmedikce
kabul edilebilir bir seydi.

Feminizm kadinlarin bulundugu konuma meydan okudu ve bu oldukga kabul edilebilir bir
seydi. Ama lezbiyenizm daha da ileri gitti ve siradan insanlari yabancilastirdi. Calistigim sirkette
ihtiyath bir sekilde daha az erkeksi goriinmemin istendigini hatirhyorum. O zaman lezbiyenligimi 6ne

? Yayina hazirlayanin notu: NAC (National Action Committee on the Status of Women) kadinin statiistini
glclendirmek amaciyla 1971’den bu yana faaliyet gésteren Kanada feminist 6rgttd.
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sirmemistim. Emin degildim ve feministler arasinda gérdigim hosgoriye ragmen tecrit edilmekten
korkuyordum. Kendi glivenligim ve korunmam igin hala biseksiel oldugumu distiniyordum. Bir sorun
olusursa feministlerin arkamda durmayacagini, sadakatlerinin tam olmadigini diistinliyordum. Ben
onlarin normalligi icin bir tehdittim. Bunu o kadinlari suclamak amaciyla sdylemiyorum. Daha 6nce de
soyledigim gibi lezbiyenligin ne kadar korkutucu oldugunu biliyordum.

Her neyse, bunlari Politik Lezbiyenlik bildirisinin Gizerimde neden béylesine bir etki yarattigini
aciklamak adina anlattim. Feminizmle ilk tanisti&im zamanlarda hayatimdaki problemin cinsel
yonelimimden kaynaklandigini distiniyordum. Kadinlarla cinsel iliskiye girmek istedigim icin tuhaf
goriliyordum. Ama bir sekilde hayatimda yerine oturmayan bir sey vardi. Lezbiyen ¢evrelerde
kadinlarla cinsel iliskiye girmenin hos gorildugl gercegi benim igin bir degisiklik yaratmadi. Oldugum
seyin, kadinlarla cinsel iliskiye girmek istedigim gercegiyle tanimlandigina inanmiyordum. Daha ¢ok
ozgur olmak, gercek bir kadin olmak icin derin bir arzu hissediyordum.

Cocukken bu durum erkek Fatma olarak tanimlanmak anlamina geliyordu. Aptal olduklarini
dislindigum kizlarla oynamak istemiyordum. Spor yapmayi seviyordum ve bagimsizdim. Oldukga
agresiftim ve zayifligi cagristiran her seyden nefret ediyordum. Biitin bunlarla kendimi asla ‘kadin’
olarak tanimlayamadim. Beni kendimden koparmaya ve ‘kadin’ yapmaya ¢alisan her seyden nefret
ettim. Bunun cinsel iliski veya zevkle higbir ilgisi yoktu. Bir cocuk, ergen ve yetiskin olarak toplumdan
dislanmamin nedeni ‘kadinhgin’ kisitlamalarindan bagimsiz bir kadin olmak istememdi. Toplumun
benim gibi kadinlari yok etmek icin Gistl kapali ve asiri zorlayici ydntemleri var ve bunlar en basindan
uygulanmaya baslaniyor. Bu nedenle toplumun kurguladigi ‘kadina’ (evcil, itaatkar) meydan okuyan
bitln ozellikler sapkin ve lezbiyen 6zellikler olarak siniflandiriliyor. Ve feministler tarafindan bir
lezbiyen olarak hos goérilsem dahi, kendimi ne olarak gordigiim bir sekilde tamamen gozden kagti.
Benim lezbiyenligim kadinlari cinsel olarak ¢ekici bulmaktan ¢cok daha fazlasini iceriyordu. Ama
feminizm lezbiyenligi her zaman oldugu gibi basit cinsel bir tercih olarak kendi haline terk etmis gibi
gorlnuyordu. Oysa lezbiyenlik ‘kadinin’ yanlis kurgusuna karsi ¢cikan ve direnen her seyi barindiriyor.

Politik Lezbiyenlik bildirisini okudugumda kendimde gordigiim sey bir lezbiyen degil
(heteroseksiel bir diinyada kendini ifade edebilmek adina miicadele veren ve kadinlari ¢ekici bulan bir
kadin), bir kadindi. Kendini tamamen kadin olarak tanimlayan bir kadin. Bu kadin, cinsel itaat de dahil
kadinlarin erkeklerin taleplerine tabi oldugu bir diinyadan 6zgir kalmak icin miicadele veriyor.
Lezbiyenizm tamamen yeni bir isik altinda parladi. Sunu biliyordum ki bu bildiri sayesinde hayatim
boyunca benden koparilmis olan seyi sonunda bulmustum: Kendimi, bir kadin olarak buldum.

Ve ardindan ‘cinsel tercihin’ tim taktigini anlamaya basladim. Ben kadinlari tercih ediyorum ve
sen erkekleri, haydi birbirimizi hos gorelim. Bu, kadinlari kendileri olmaktan alikoymaya yonelik bir
taktik. Erkeklerin cinselligi kullanarak lezbiyenleri nasil kontrol altinda tutmaya c¢alistigini anlamaya
basladim. ‘Erkek gibi giyinen, erkeklerden bagimsiz yasamaya ¢alisan, cinsel veya baska turll yollardan
erkekler icin var olmayan kadinlar anca lezbiyendir’ diyorlar. Erkek kurgusu kadinhga karsi
miicadelemizi sadece cinsel yonelime indirgiyor. Bunu, erkeklerden nefret etmemize, ylzimiizde
killar ctkmasina neden olan bir tiir genetik sapma olarak gosteriyorlar. Erkekler, patriyarkal toplumun
feminist elestirisini yapmamizi engellemek adina bize kendimize dair imgeler ve korkular asiliyor. Ve
en kotisi de kendimizi diger kadinlarla 6zdeslestirmemizi ya da bu kadilarin kendilerini bizimle
Ozdeslestirmesini engelliyorlar. Bildiri ayni zamanda erkeklerin, kendilerini lezbiyen olarak goérstinler

49 /64



ya da gormesinler kadinlari kontrol etmek adina cinselligi ne kadar fazla kullandigini fark etmemi
sagladi. Benim igin lezbiyenlik erkek iktidarina direnmenin bariz bir yolu haline geldi. Ki erkek iktidari;
porno, tecaviiz, fuhus, cinsel istismar, 6értiinme, kadin slinneti, is yerinde ve sokakta cinsel taciz, cinsel
istek uyandiran ve kadini asagilayan reklamlar, bizi gerek fiziksel (ayaklarin bliyiimemesi igin
baglanmasi, ylksek topuklar) gerekse manevi olarak kétlirim birakan kiyafetler (giymeye
zorlandigimiz tim o aptal kiyafetler), cinsel terapiler yoluyla (isteksiz kadinlari dizistirmenin gesitli
yollar) ifade edilebilir. Erkeklerin kadinlara yaptigi zulmi gin 1sigina ¢ikarmaya basliyoruz. Ve bu
zuliim bilhassa cinsellik yoluyla yapiliyor.

Konuyu biraz fazla agmis olabilirim ama gelmeye ¢alistigim nokta su ki Politik Lezbiyenlik
bildirisi benim icin ¢cok 6nemli bir sey séyllyor. Ve bence bu feminizm adina da ¢ok 6nemli:
Lezbiyenizm cinsel tercih ile ilgili degildir. Ben lezbiyenligimi saklamam gereken bir sey olarak gérdim
ve hos gorilmeye ihtiyacim oldugunu disiindiim. Bildiriyi okuduktan sonra diinyayi ve kendi
gecmisimi yeni bir 1sik altinda gérdiim. Hayatim boyunca beni tanimlamis olan sey kadinlara yonelik
cinsel durttlerim degildi (ki tim dinya ve feministlerin bir kismi beni bu sekilde tanimladi). Daha
ziyade binlerce diger kadin gibi patriyarkanin yontemlerine direniyordum (bu kadinlarin ¢ogu konuyu
asla cinsel terimlere indirgemedi). Su an bunun bana ifade ettigi sey, kadinlara olan sevgimi tutku ve
politika olarak birbirinden ayiramayacagim gercegi. Kadinlarla yatiyor oldugum gergegi su an bana
konu disi geliyor. Ben bir feministim ve erkek iktidarina direniyorum. Erkekler kadinlarin her alanda
kontrol altinda tutulmasini kolaylastirmak adina kendi cinselliklerini ve bizim cinselligimizi kullaniyor.
Bunun ¢ok 6nemli oldugunu distiniyorum. Ve lezbiyenizm sadece cinsel tercih meselesi olmanin ¢ok
Otesinde son derece politik bir gériinim aliyor.

Gunlmuzde lezbiyenizmin ne oldugunu bilmiyorum. Ama bu benim i¢in kadinlara ‘ilgi
duymakla’ alakali degil. Bazi erkeklerden etkilenmemin ne anlama geldigini bilmiyorum. Kendini
lezbiyen olarak adlandirmayan kadinlar tarafindan yillar 6nce yazilmis kitaplari okurken kendimi
onlarin sozclkleriyle 6zdeslestiriyorum. Hi¢ evlenmemis, birlikte yasamis ve bir 8mur boyu yoldas
olmus olan bittn bu kadinlar kimdi? Yatip yatmadiklari umurumda degil ama yatmadilarsa yazik
olmus! Goriinen o ki cinsel iliskiyi, sahip olunacak bir nesne gibi gdstermek patriyarkanin
stratejilerinden biri. Onlarin diinyasini taklit etmememiz gerektigini hissediyorum. Cinsel iliskileri,
iliskilerin ya da politikalarin test edilmesi adina bir arag olarak gérmemeliyiz. Feminizmde tek esli
olmamanin vurgulaniyor olmasi beni trkatlyor ¢linkii kadinlar olarak farkli sekillerde bir araya
geliyoruz ve bu cinsellige indirgenmemeli. Politik Lezbiyenlik bildirisi ise cinsel zevkten ziyade
cinselligin politikalarina, heteroseksiiellik ve lezbiyenizm ile temsil edilen iktidar meselesine vurgu
yapiyor. Lezbiyenizmin tarihi, diinya kadinlarla sevisen kadinlardan korktugu icin sakli tutulmuyor
(lezbiyenlik cinsel bir tercih olarak kurgulandigi slirece patriyarka onun Ustesinden gelebilir, hatta
onun (zerine bosalabilir bile. Bakiniz, pornolardaki lezbiyen sevisme sahneleri). Bu tarih sakl tutuluyor
¢linki lezbiyenligin toplum icin anlasilmaz ve tehlikeli bir seyi temsil ettigi diistintliyor. Simdiye kadar
bu bizim icin de anlasilmazdi ama artik biz kendimiz lezbiyenligin politik boyutlarinin farkina varmaya
basliyoruz; lezbiyenlik, patriyarkanin sinirlarina isaret ediyor.

Kiz kardeslikle,

Jessica Wood

19 Subat 1981
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ONLY WOMEN PRESS’DEN KOLEKTIF BiR BEYAN

Bu kitapcigi yayinlarken, ozellikle kadinlarin gercekte neler yazdigini géstermek ve hakiki bir
diyalogu tesvik etmek istedik. Umudumuz, kadinlarin sézlerinin ¢arpitilmis haliyle dolasima girerek
aslindan daha yaygin hale geldigi bir séylencenin 6niine gecmekti. Son yillarda kadin hareketi
icerisindeki lezbiyenlere artan sayida saldiri gerceklesiyor. Bu sikga, lezbiyenlerin hareketi
devralmasindan duyulan korku olarak tanimlaniyor. Sanki lezbiyenler kadin degilmis, lezbiyenlerin
deneyimleri ayni zamanda kadin deneyimi degilmis gibi.

Lezbiyen feminizmin politik sdyleminde sik sik gizli bir egilim oldugu dogru. Bu sdylemde,
hissedilen ama nadiren dile getirilen, tim kadinlarin lezbiyen oldugu ve olabilecegi temennisi ya da
olmalari gerektigi diislincesi. Biz Leeds bildirisinin bu konuyu giin i1sigina ¢ikarma niyetine itibar etmek
istiyoruz. Leeds bildirisinin bunu basaril bir sekilde gerceklestirdigini hissetmemize ragmen, kadinlarin
deneyimlerinin agirlhigina, yogunluguna ve karmasikligina hemen hemen hig 6zen gosterilmedigini
dislintdyoruz. Kadin Kurtulus Hareketi, kadinlarin kendilerini uymaya zorlamak zorunda olduklari bir
programla degil, kadinlarin arzulari, kadinlar arasindaki bilinglendirme sireci yoluyla varilan sonuglar
ve kendi deneyimlerimizi degerlendirmemiz sayesinde olustu.

Neticede cinsel/ politik kimligin degistirilmesi, kiyafet degistirmek ya da bildiride kullanilan
ornegi animsayacak olursak Cape elmalarini birakmak gibi bir sey degil. Kendini lezbiyen olarak géren
ya da sonradan lezbiyen olanlarimizin ¢ogu, asla sona ermeyen, zorlu, karmasik ve genelde acili bir
degisim sureci yasadi. Bu siire¢ sorgulamak, kendini sorgulamak, hayatini degistirmek, yeni arkadaslar
edinmek ve var olan arkadaslarini kaybetmek anlamina geliyordu. Bu hala acik, zorlu ve bazen
canlandirici ama yine de tamamen giindelik ve azar azar ilerleyen bir miicadele olmaya devam ediyor.
Micadelenin dogasi ancak yavas yavas, zaman gectikce belirginlesiyor. Bu durum, hakkinda énceden
tamamen bilgi sahibi olunan basit bir tercih meselesi degil. Ornek vermek gerekirse, insanlarin sizin
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hasta, acinasi, tehlikeli ve annelik yapmak ya da belirli islerde ¢alismak icin uygun olmadiginizi
duslinecegine inanmak veya bunun kendi bilincinizi ne kadar derinden etkileyecegini hayal etmek ¢ok
zor. Ta ki bu sizin de basiniza gelene kadar.

Biz, kadinlarin hayatlarinin karmasikhigini anlamanin ve buna saygi duymanin ¢ok 6nemli
oldugunu dislintyoruz. Ayni sekilde tercihlerimizi yapmamiza olanak saglayan aklimiza da saygi
duyulmali. Biz bu meselelerle ugrasirken, diislincelerimiz ayni zamanda derinlere kok salmis
patriyarkal tutumlar tarafindan bastiriliyor. Ve bu nedenle diger kadinlardan gelen farkl fikirlerin bizi
kisisel olarak tehdit ettigini hissetmek kolaylasiyor. Lezbiyen feminist ifadelere verilen heteroseksiiel
yanit bazen o kadar savunmaci oluyor ki aslinda ne séyledigimizin dinlenmesini dahi engelliyor.

Heteroseksuelligin kadinlarin ¢cogunun cinsel kimligi oldugu ve ‘dogal olarak’ her zaman boéyle
olacagi varsayimini sorgulamamiz gerekir. Hicbir cinsel davranis biciminin, 6zellikle bilingli bir sekilde
tasarlanmis ve egemen sinif tarafindan kulttrel, ekonomik ve politik olarak bu kadar uzun siiredir
denetim altinda tutulmus bir cinsel davranisin dogal oldugunu distinmiiyoruz. Heterosekslellik ¢ok
kath apartmanlardan, nétron bombasindan veya herhangi bir dinden daha ‘dogal’ degil. Lezbiyenlerin
kaginilmaz surette yapmak zorunda kaldigi gibi, heteroseksiiel kadinlarin da ne yaptiklarini diisiinme
riskini gbze almasi ve higbir seye kesin goziiyle bakmamasi gerektigini diistintyoruz. Cinselliklerinin
bile, ya da bilhassa cinselliklerinin ‘dogal’ olarak verilmis bir sey olduguna kesin gozliyle bakamazlar.
Ayni zamanda cinsellik ve Greme arasindaki gegerliligi kabul edilmis baglantiya da meydan okumaliyiz.
Heteroseksuellik fevkalade glgli bir kurum ve yapi. Bu kurum erkekler tarafindan, onlarin amaglari
adina yaratilmis, stirdtrilmis ve kadinlara dayatilmis. Ve bu amaclardan biri de tim kadinlari nerede
ve her ne sekilde olursa olsun ezmek.

Lezbiyenligin patriyarka icin bir ¢6zim olmadigini biliyoruz. Erkekler bizi ezmeye yine de devam
edecek. Erkeklerin kadinlari ezmek adina kullandigi tek kurum elbette heteroseksuellik degil. Bununla
birlikte heteroseksuellik kilit bir nokta gibi gérlintiyor. Bir araya gelerek kazandigimiz kuvvet, kolektif
olarak kadinlarin ezilmesine karsi kullanilacak oldugu halde, lezbiyen feminist olmak en basta bireysel
olarak kendimiz icin 6nemli. Lezbiyen olmak, insana heterosekstiel ayricalik hakkinda ¢ok sey
Ogretiyor: Boyun egmeyenleri cezalandirmak i¢in var olan yaptirimlar ¢cok fazla ve cesitli.

Lezbiyen yasayis biciminin sorunlarini ya da hazlarini heterosekstiel bakis agisiyla
degerlendirmek ¢ok zor. Lezbiyen deneyim bastirilmig, dnlenmistir. Bunu biliyoruz ve bu ylizden
heterosekstiel kadinlarin séyledigimiz seyi dikkatle dinlemesini talep ediyoruz.

Heterosekstel kadinlar, heteroseksuel iliskileri derin, detayli ve hatiri sayilir derecede tutkulu
ve sert bir sekilde elestirirken genelde her seyi dobra dobra konusuyor. Gériinen o ki bu elestiri
heterosekstiel kadinlardan geldiginde ve heterosekstiel kadinlar arasinda yapildiginda kabul edilebilir
bir sey. Ama elestiri lezbiyen feministlerden geldiginde siklikla tam tersi gegerli oluyor. Bunun sebebi,
bizim bu elestirilere gore karar almis olmamiz ve bu kararin sonunda radikal bir bicimde hareket etme
olasiliginin var oldugunu gozler éniine seriyor olmamiz olabilir. Bazi kadinlar bu olasiligin etrafta
olmasini rahatsiz edici buluyor gibi gortintyor. Ancak bazi diger kadinlar bizim miicadelemizi anhyor
ama erkeklerle kalmayi tercih ediyor.

Kadinlarin hem ge¢mis hem de simdiki heteroseksiiel deneyimleri lizerine tartismak icin
olanaklari genisletmek istiyoruz. Ayni zamanda bu deneyime yonelik lezbiyen feminist 6fkemizi ifade
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etmemize olanak taninsin istiyoruz. Cok fazla ortak noktamiz var: Hepimiz kadiniz ve erkekler
tarafindan her zaman ‘kadin” muamelesi gordiik, ancak bununla miicadele etmeyi sectik.

Heterosekstel bir deneyimden hicbir kadin kagamaz. Bir kadinin ya lezbiyen ya da
heterosekstiel olarak dogmak zorunda oldugunu soyleyen eski teorilere katilmadiginiz slirece, lezbiyen
kadinlarin heterosekstel iliskiler Gzerine fikirlerini dinlemeyi reddetmenin bir mazereti yok.

Lezbiyen feministler olarak yasamanin nasil oldugu lzerine de 6zglirce konusmak istiyoruz.
Aramizdaki lezbiyen feministler, diger nedenler bir yana bundan keyif aldiklari igcin bdyleler. Bu daha
net, tutarli ve biitlinlesmis bir hayat. Ve kendimiz ve birbirimiz icin olan enerjimiz daha fazla. Dinyanin
lezbiyen karsiti gorusleri, hisleri ve eylemlerinin muazzam agirligiyla her glin ugrasmak zorundayiz
(bunun bir kismi kendi icimizden bir kismi da kiz kardeslerimizden kaynaklaniyor). Ama kadinlar
arasinda yasamak ¢cogumuza yardimci oldu. Bu sayede heterosekstiel glinlerimizde miimkiin olduguna
inanamayacagimiz 6l¢tde butinlik duygusu kazandik ve kendimize duydugumuz nefretten kurtulduk.
Bu durum bir yonelim yenileme konusmasi ve farkli insanlarla yatmak gibi basit bir eylemden daha
derin. Bu, erkek merkezli tanimlanmadan kadin merkezli tanimlanmaya dogru giden i¢sel bir
doénisim.

Alexandra Stone
Anna Wilson
Jackie Bishop
Lynn Alderson
Lilian Mohin
Maria Jastrzebka
Sophie Laws
Sheila Shulman

Kolektifin Bireysel Uyelerinin Beyani

Kolektif beyanda belirtilenlerin ¢oguyla hemfikirim ve bunlarin dile getirilmesi gerektigine
inaniyorum. Yine de bireysel olarak ifade etmem gereken bazi diger nokta ve farkh bakis acilari
oldugunu disliniyorum.

Oncelikle kadin hareketindeki temel fikir ayrihginin, iki farkli politika arasinda oldugunu
dislintyorum. Bu fikir ayrihgi kendini genelde lezbiyenlik ve heteroseksiiellik konularinda gosteriyor.
Cunkl bu kolayca belirlenebilen bir ayrilik noktasi ve kisisel olanin politiklestirilmesinde dnemli bir rol
oynuyor. Cinsellik erkekler tarafindan da kadin ve erkek arasindaki iliskinin 6zi olarak var sayiliyor.
Eger bu fikirleri tanimlayacak olursak: 1) Feminizmi yalnizca daha genis bir insan haklari miicadelesinin
parcasi olarak kabul ediyorsaniz, mevcut kurum ve tutumlarin kademeli olarak yeniden
diizenlenmesini 6ngoren politikalari onayliyorsaniz, erkekleri degistirmeye ¢alismanin sadece
yapilmaya deger degil ayni zamanda uygun davranis olduguna da inaniyorsaniz o zaman (siz bunu
kendiniz yapmasaniz dahi) kadinlarin erkeklerle yatmasinda hicbir tutarsizlik yok. Bu fikirdeki
lezbiyenler cinselliklerini sadece kisisel tercih meselesi olarak goriyor.

2) Bununla birlikte patriyarkanin her tirli baskinin kaynagi olduguna, bitin erkeklerin bundan
faydalandigina ve bunu sirdiirecegine inaniyorsaniz, bu nedenle erkekleri disman olarak
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gorlyorsaniz, glic dengesinin akil ve sabirla bizim lehimize degistirilemeyecegini distinliyorsaniz ve
dahasi, kadinlarin birbirleri vasitasiyla ve birlikte bagimsiz bir kuvvet olusturmasi gerektigine
inaniyorsaniz, o zaman ayni esnada erkeklerle cinsel/duygusal iliski icerisinde olmak sizin i¢in blylik
bir tutarsizlik anlamina geliyor.

Ben bu konumun, lezbiyen feministlerin ikilemler olmadan yasayabildigi anlamina geldigini
distinmiyorum. Bir dereceye kadar hepimiz hangi ikilemlerle yasamaya ¢alisacagimizi segiyoruz. Ama
sevgilinle politikalarini, hayattaki anlayisini ve deneyimini paylasmak istiyorsan ve ayni zamanda bir
erkegin feminist olamayacagina ya da bir kadin olmanin ne demek oldugunu gercekten
anlayamayacagina inaniyorsan elbette bu ikisi tutarsiz bir hal alir. Yine de eger bir kadin bu ikilemi
yasamayi secgiyorsa onu yapmamasi gerektigi hususunda ‘yargilamak’ istemem. Ben politik olarak, tam
da bunu yapan kadinlarla ¢alisiyorum. Ama ayni zamanda politik yaklasimimizi bir bitiin olarak
paylasiyoruz (genel olarak radikal feminizm olarak tanimlanabilir). Kadinlar kendi geliskili arzulari ve
algilari konusunda aciklar ve gergekten de bu tir iliskiler konusunda benim olacagimdan daha tutkulu
bir sekilde elestireller. Ve ben de kendi yasadigim cgeliskiler konusunda agik oldugumdan birbirimizin
baglihigina glivenebiliyoruz ve birbirimizin niyetlerine saygi duyabiliyoruz.

Bu beni bitlnlik kavrami ve siirece iliskin olan ikinci ana hususa getiriyor. Biz feministler,
feminizmin etkin/uygun politikalarinin ne oldugu hakkinda samimi ve etraflica tartisirken, her birimiz
kadinlar icin (kendimiz icin) daha iyi olduguna inandigi politikayi seciyor. Bu inanglara ¢ok deger
veriyoruz, onlar hepimiz i¢cin ¢cok ama ¢ok 6nemli. Sonunda kendimizi buldugumuz konum,
farklihklarimizi liberal bir sekilde hos gérmek ve fikir birligi icerisinde olmak degil. Bu hosgoriyd,
aldirmazlik ve hor gorme degil de saygiya dontstliren sey birbirimizin bltlnligilne olan inanctir. Yani
birbirimizin eylemlerini ve siireglerini nasil algiladigimizdir. Bu, biling ylkseltmenin degerlerine
dayanan bir tiir politik ahlak. Bu degerler arasinda farkli hayat tecriibelerinin dirist bir sekilde
paylasiimasi, ortak baskinin analizinin yapilmasi, slirecin ulasmak istedigimiz seyden ayrilmaz oldugu
gercegi saylilabilir. Bu, geleneksel solcu 6rnekten ¢ok daha farkli bir devrim. Bu devrim ¢ok daha
radikal bir dayanismadan dogacak.

Bence bu degerler hala gegerli ve ylizeysel, kisa vadeli bir edinim, belirgin bir sekilde daha
blyuk bir etki veya yillarin getirdigi deneyimin kuskucu yorgunlugu icin feda edilmemeliler. Aklima
bircok ornek geliyor. Politik sermaye icin tarihimizi yanlis tanitan feministler gérdim. Bizi parti
politikalari ve kisisel ¢cdzlimlere zorlayamaya c¢alisanlari gordiim. Diger kadinlara sinif, kelimeler,
fiziksel siddet, radikal Ustlinliik saglama ¢abasi yoluyla kisisel olarak gézdagi veren feministler gérdim.
Eminim herkes, kimle yatarlarsa yatsin bahsi gegen kadinlarin niyet ve bitinliginden kuskuya
dismelerine neden olan bu tir seyleri biliyordur.

Bir sekilde kendi aramizda gliven bagi kurmali ve ayni miicadelede yer alan kadinlar olarak
birbirimize baglilik gbstermeliyiz. Bunu tam bir benzerlik temelinden ziyade diristlik temelinde
yapmak mimkdn olabilir. Sorgulamadan, elestirmeden ve farkliliklarimizi agiklamadan uyusmazligi
gidermeye calismak ya da sadece tek bir dogru yol oldugu konusunda israr etmek, kadin hareketi igin
heteroseksliel ve lezbiyen kadinlar arasinda dogal ve mutlak bir uzlasmazlik olduguna inanmak kadar
vahim olurdu.

Lynn Alderson
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Kadin hareketindeki ilk yillarimda, Lynn Alderson’in tanimladigi iki politik diislince
kategorisinden asagi yukari ikincisine dahildim. Ama bir lezbiyen degildim. Bu tutarsizlik, yani inanir
oldugum seyle (6zellikle biling yikseltme sayesinde) nasil yasadigim gercegi arasindaki ucurum,
katlanmak zorunda oldugumu hissettigim bir durumdu. Sirf mantiksal bir tutarsizlik sorunum oldugu
icin kadinlarla cinsel iliski kurmaya hakkim olmadigini diisindiim. Dahasi kadinlara asik olmanin gergek
anlamda bir ask olmasi gerektigini biliyordum. Aksi halde sadece diger kadina degil kendime ve teoriye
de ihanet etmis olurdum.

16 yil boyunca, kendini feminizm dostu olarak adlandiran bir erkekle huzurlu ve tekesli bir
evliligim vardi (kendine feminist demeye kalkismayacak kadar feminizm hakkinda bilgiliydi).
Cocuklarim yasadigimiz hayattan memnundu. Kendi zihnimin bir tarafini degistirmek adina hepsinin
hayatini degistirmenin sorumlulugunu almayi hayal etmek zordu.

Kadin hareketi icin fevkalade fazla zaman ve enerji harcadim. Diger radikal feministlerle
calistim. Ve bu feministlerden birine asik oldugumda, bunu bir mantik ve tutarlilik meselesi olarak
gormedim (buna ragmen elbette bir bakima oyleydi). Benim icin birbiriyle baglantili olan sadakatsizlik
ve lezbiyenlik tabularini nasil astigimi kisa olmasi gereken bu beyanda anlatabilmem mimkin degil.
Bu iliski ‘mantigin’ 6ngordigilinden ya da ortlsebileceginden ¢ok daha karmasikti. Kendimi,
duslincelerimi ve duyularimi gérmem kolay degildi. Bu sadece gorece basit, bir kadinla yatiyor olma
eylemi degildi. Bundan ¢ok daha fazlasi oldugu icin hayatimi degistirmek, bir lezbiyen olmak benim
icin mimkdn oldu.

Bunun ne kadar zor olacagi hakkinda higbir fikrim yoktu. Zor olan sadece kocami terk ediyor
olmanin kesmekesi, cocuklarimdan birini kaybetmem, maddi glivencesizlik, ayricalik, emniyet ve statii
kaybi degildi. Bu diinyada lezbiyen olmak — yanlis, koti, ahlaksiz, sapkin, diger herkesin prensip ve
anlayisinin disinda olmak — ayni zamanda son derece savunmasiz ve incinebilir olmak anlamina
geliyor.

Bunun ne kadar glizel olacagi hakkinda da higbir fikrim yoktu. Glzel olan sadece sicaklik, ayni
tarafta oldugunu bilme hissi, duygusallik, dostluk, aciga ¢ikan enerji degil, yeni sekillerde disiinme ve
hareket etme 6zglrltgliydi. Bu disince 6zglrligi blylk oranda mimkiin. Ama lezbiyen olmak bir
kapi agiyor.

1973 senesinde, kismen erkeklerle duygusal/cinsel iliski kurmamanin énemli oldugu inanciyla
harekete gectim. Ama son 8 yilimi basit bir sekilde heteroseksiiel olmayarak gecirmemistim. Elbette
erkeklerden ayri ve onlara karsi ¢alistyorum. Ama bu arka planda, halihazirda kabul edilmis bir sey ve
benim politik faaliyetim igin artik bir itici gic degil. Benim politik ¢calismam kadin odakli, kadin
olmanin ne anlama gelebilecegine odakli. Uzerinde durdugum teorik zemini giindelik olarak
kesfetmeye calisiyorum. Olabilecegimiz ya da olmamiz gereken kadin i¢in kabul edilebilir, 6nceden
var olan yontemler yok. Benim igin politik lezbiyenlik kadinlar, bizim ihtiyaglarimiz, giicli yanlarimiz ve
bunlari nasil kullanacagimiz, gelistirecegimiz ve edinecegimiz hakkinda. Bu, lezbiyen olmadan 6nce
yaptigim isleri ya da heterosekstiiel radikal feministlerin yaptigi isleri reddettigim anlamina gelmiyor.
Bununla birlikte inaniyorum ki lezbiyenizm ve politik lezbiyenlik, feminizm ve feministler icin gerekli.

Lilian Mohin
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Kendim de dahil herkesin agiklamalara duydugu ihtiyagtan biraz yoruldum. Yatili okula gittigim
icin lezbiyen oldugum soylenebilir ¢linkli orada uygunsuz duygularin cinsel ifadesini bulmasi daha
kolaydi (tlim ihtiyaciniz olan kiiguk bir firsat, mesela ebeveyn kontroliiniin olmamasi). Erkeklerle
gortisme imkani yoktu ve sicakkanli, zeki, 5Ghemseyen kadinlarla bol bol gériisme imkani vardi
(kadinlarin sunabilecegi bu kadar ¢ok sey varken sikici hapiste neden kalinsin ki?). Cinsel bir kimlik
sahibi olmak icin asagilayici kadin rollerinin agirligini tasimak zorunda degildim (belki bazilarimiz igin
sinavlari gecmek adina glizel gériinmeye/kiz gibi gériinmeye calismak daha zor bir yukta).

Belki de sebepler bunlar olabilir. Ama simdi hicbirinin ¢ok da dnemi yok. Eger varsa da sadece
benim icin dnemliler. Bunlar diinyayi degistirmek icin olasi ya da arzulanan sablonlar degiller, ama
benim lezbiyenizmime yikilmaz bir saglamlik verdiler. Politik inanglarimi kolayca arkama aliyor
olmasaydim, belki de daha az saglamlik hissine sahip olurdum. Bunun aksine heterosekstiel feministler
iki yone cekiliyor gibi goriiniyor. Onlari politik olarak (umarim) rahatsiz eden bir seye ¢ok fazla kisisel
yatirim yapiyorlar. Bu tir bir ikilemi ¢c6zmek adina segilebilecek bircok yol var. Neden nispeten az
saylda heteroseksiel kadinin lezbiyenlik yolunu sectigi asikar. Clnkd, bu, sirtina yepyeni bir yiik almak
anlamina gelen sonucu kuskulu bir ¢6ziim— ayricalikh olmanin sugluluk uyandiran zevklerine karsilik
hasta, anormal bir sapkin olmak. Cok da fazla 6zglir tercih yok. Ben burada olmayi gercekten sectigimi
hissetseydim, belki diger kadinlarin da bunu yapmasi gerektigini séyleyebilecek bir konumda
olabilirdim. Ama ben buradayim ve bu benim olabilecegim en rahat yer. Bu digeriyle ayni sey degil.

Bununla birlikte heterosekstiel kadinlardan bazi taleplerim var. Varsayimlarinizi
sorgulamalisiniz. Ozellikle orada bir yerde adamlar, erkekler, gercek diinya (kimin gercek diinyasi?) ile
ugrastiginiz icin ‘gercek’ micadeleyi sizin verdiginiz varsayimini sorgulamalisiniz. Bunu hepimiz
defalarca séyledik. Ama yine de tekrar soylenmeli gibi gériintiyor. Heterosekstelligin, bitlin
kromozomlara sarili bir hediye paketi misali size verildigi varsayimini da sorgulamalisiniz. Keza benim
sizin gibi olmama nedenimin ya bu eksiklikle dogmam ya da bu eksiklikle biylimem oldugunu da. Eger
heterosekstiel olmaya devam etmek istiyorsaniz bunda bir sorun yok. Ama bunu istediginiz igin
yaptiginiz gercegi hakkinda disiinmenizi istiyorum. Heterosekstel olmaktan sorumlusunuz, bu
gozlerinizin rengi gibi bir sey degil. Ve son olarak, lezbiyen feministler hakkinda gercekten ne
hissettiginizi dislinmenizi istiyorum. Bazen sizin de bizim anormal, hasta, olgunlasmamis, ¢ok kéti bir
ergenlik deneyimi ylziinden ¢arpik, erkeksi ucubeler oldugumuzu disiindiginizden kuskulaniyorum.
Aksi halde burada bizimle olurdunuz.

Anna Wilson

Demek bitiin feministlerin lezbiyen olmasini talep ediyorsunuz. Bu benim okudugum
kadariyla, heteroseksiellige karsi politik bir protesto olarak erkeklerle cinsel iliski yasamaya son
vermek demek. Ama ne dizismemek ne de lezbiyenlik, heterosekstelligin bir kurum ve zorunlu
yasam bicimi olarak sona erecegi ve kadinlar olarak gordiglimiz baskinin bitecegi anlamina gelmiyor.
Kendini lezbiyen olarak tanimlamaktaki gliclik diiziismeyi birakmak degil. Diztusmek ile kahve, seker,
sigara gibi keyifli bagimliliklar bir degil. Lezbiyenlik, erkeklerin derslerini alacagi, davranislarini
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dizeltecegi ve 6zlr dileyecegi zamanlar gelene kadar kullanilacak politik bir strateji degil. Bu kadar
basit bir sey degil.

Bir feminist olarak kizlarin ve kadinlarin hayatlarinda ylzlesmek zorunda kaldigi baski ve
siddeti anliyorum. Ben bir lezbiyenim, kendini kadin olarak tanimlayan bir kadinim. Kadinlar igin
duygusal ve cinsel agidan hissettiklerimin yogunlugunu ve onlara duydugum bagliligi biliyorum.

Hala kendime sunu soruyorum: NEDEN? Ama kendimden stiphe ederek degil; aksine
tercihlerimi, kimligimi, tasavvurlarimi yeniden teyit etmek icin, varhigimin heteroseksist inkarlarina,
onyargi ve korkulara bir daha karsi koymak igin.

Heterosekslel feministlerden de tercihlerinin farkinda olmalarini talep ediyorum. Onlar
heterosekstiel olmayi, egemen sinifin lyeleri olarak onlara taninan ayricaliklari ve haklari segtiler.

Kendi gergekliklerinden kusku duymalarini, bu tasarimin kimin iktidarindan geldigini
sorgulamalarini istiyorum. Ciddi bir sekilde diisinmelerini ve bunu dile getirmelerini, benim yapmak
zorunda oldugum gibi onlarin da NEDEN diye sormasini istiyorum. Bunlari degerlendirirken savunmaci
degil kuskucu olmalarini diliyorum. Clink(i hepimize yalan séylendi.

Alexandra Stone

Kadinlar arasindaki askin okul zamanlarinda mimkin oldugunu hatirliyorum. Ama bunu
lezbiyenlik olarak tanimlamak istedigimden degil. Bir kiza asik olmama ragmen olmak istedigim en son
sey bir ‘lez’di’. Cok daha sonralari feminist olana kadar bu béyle devam etti. Bircok kafa karisikligi,
cinsel parcalanma ve degisimin ardindan lezbiyen kelimesini glivenle soyleyebilmeye basladim.
Kadinlar arasinda gerceklesen bir seyin, bir sicaklik, anlayis ya da elektriklenme hissinin farkina
varmaya basladigimi hatiriyorum ve neden baska kimsenin bunu géremedigini merak ettigimi.
Erkekler geldi, ‘yetiskinlik’, evlilikler vesaire ve birgok arkadasim igin bu bir sondu. Bu defalarca
gordigum bir slirec. Kadinlar ne zaman bir araya gelme firsati elde etse (is, Universitede vs.) erkekler
tarafindan yeniden birbirinden uzaklastirihyor.

Zaman zaman kadinlarin beni kisisel olarak hayal kirikligina ugrattigini hissettim. Bu ¢ogunlukla
lezbiyen olmaya en ¢ok yaklasan ama ardindan vazgecen kadinlar yliziindendi. Aile baskisi ve sosyal
baski gordiler, kendi en 6nemli taraflarini geride biraktilar ve belki de bir kadinin onlar icin yeterince
iyi oldugundan siiphe duymaya basladilar. Bazen disliniyorum da mutlu olmalilar. Diger zamanlar
buna inanmiyorum. Kadin Kurtulus Hareketi’nde lezbiyen oldugunu aciklayan kadinlar gérdigiime
memnunum. Bu yavas yavas, bazen de acili bir sekilde erkeklere olan duygusal/ekonomik
bagliliklarindan uzaklasarak, kendilerini bularak, kendi kuvvetlerini kesfederek, diger kadinlari severek
gerceklesiyor. Bu, olagan siirecin tam da tersi. Kadin Kurtulus Hareketi’ndeki diger kadinlarin destegi,
lezbiyenligimizi aciklamamiz konusunda bir¢ogumuza essiz bir sekilde yardimci oldu. Bazen
disliniyorum da bu destek olmadan tiim bunlarla nasil basa ¢ikardik. Cogu kadin bunu yapamiyor
diye distinliyorum. Ama bu da tam olarak yeterli degil. Bir gettoda yasamak kolay degil.

Kadinlar lezbiyen oldugunda seviniyorum. Ama ayni zamanda lezbiyen olmanin daha fazla
kadin icin miimkdin olabilmesini istiyorum. Bunun gergek bir tercih, gercek bir secenek haline
gelmesini istiyorum. Ben bir kadinla yatmanin politik bir eylem olduguna inaniyorum. Ama bitin
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lezbiyenler kendiliginden devrimci oldugundan degil. Bazilari, ‘en 6nemli kurallardan birini’
cignemelerini, baska her konuda muhafazakar, heteroseksiellerden daha heteroseksiiel davranarak
telafi etmeye calisiyorlar, bizim de “aslinda diger herkes gibi” oldugumuzu kanitlamak istiyorlar. Ya da
daha Usti kapali bir sekilde, bu kadar ‘sert’ olmamaya calisabilecegimizi soyliiyorlar (ya da erkeksi, en
glcendirici kelime her hangisiyse). Ayni diger ezilen gruplar gibi, bize de ancak sesimizi fazla
¢ikarmadik¢a ya da kendimizden ¢ok emin olmadik¢a hosgori gosteriliyor gibi gériinliyor. Bunu,
yillarini fazlaca nazik olmaya galisarak gecirmis Polonyali bir lezbiyen olarak séyliyorum.

Bir erkekle yatmanin da politik bir anlami var. Bu sizi, begenin ya da begenmeyin heteroseksiiel
ayricaliklardan keyif alma konumuna getiriyor. Bu durum, biitlin heteroseksiel kadinlarin bu konuda
kendini iyi hissettigi anlamina gelmiyor. Bazilari heteroseksiiellik kurumuna karsi savasmaya ¢alisiyor
ve bu kurumda kendilerine diisen rolii oynamaktan hoslanmiyor. Ama bizim deneyimlerimiz ayni
degil. Eger heterosekstiel kadinlar ne sdyledigimizi dinlemezse, bir kadin olmanin ne anlama geldigi
konusunda ¢ok 6nemli bir kismi kagirmis olurlar. Lezbiyenizm tabusunun — cinselligimizin
bastirilmasinin, erkeklerden bagimsizligimiz ve birbirimize olan bagliigimizin yadsinmasinin — nasil da
bltln kadinlarin hayatlarina hiikkmettigini anlamiyorlar. Ama bunu en dogrudan hisseden ve siklikla en
aclk bicimde gérmeye zorlanan biz lezbiyenleriz. Bu, kadinlarin nasil heterosekstellige zorlandigini ve
nasil da etkin bir sekilde lezbiyen olma konusunda cesaretlerinin kirildigini/yasaklandigini gormek
anlamina geliyor. Yani sunu séylemek yetmez: Senin cinsel tercihlerin kendine, benimki de bana... Bu
sav, bir lezbiyen olarak butin zarlarin sana karsi atildigi bir diinyada buylk, liberal bir yalan.

Maria Jastrzebska
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Gorilinen o ki, buna bilingli bir sekilde karar vermemis ve diger kadinlar igin politik lezbiyenligi
asla savunmamis olmama ragmen politik lezbiyen oldum. Erkeklerle olan iliskileri baskici buldum ve
cinsel iliskiler olmadan yasamaya karar verdim. Kadinlarla cinsel iliski kurabilecegime inanmiyordum.
Lezbiyen kadinlarin zaman zaman heteroseksiel kadinlardan talep ettigi sekilde bir baghlik gosterisi
sergilemedim. Yani erkekleri terk etmemin nedeni bastiriimis bir lezbiyen cinselligini kesfetme
beklentisi degildi (6te yandan bunu dileyen her kadin yapabilir elbette...).

Ama bu yine de gergeklesti.

Simdi merak ediyorum da, acaba kadinlar icin olan hislerimin yogunluguna dair bilingalti bir
kaygim oldugu icin mi ¢ok fazla korkmadim. Ama sunu net bir sekilde hatirliyorum. Kadinlara karsi
cinsel ilgi duyuyor muyum diye ruhuma baktigimda, icimde sadece 6li bir his vardi. Bir lezbiyen olarak
dislanmaktan korkmadim. Bunun gergekten ne anlama geldigini bile bilmiyordum.

Kadinlarin hislerini dikkatle irdelemesini ve heteroseksiiellige olan inanglarini sorgulamasini
talep etmeliyiz. Ama kesfettiklerini tanimladiklarinda onlarin sézlerine glivenmeliyiz. Benim kendi
cinselligimi degistirmem asiri derecede ayrintili ve Gsti kapali bir stiregti. Bunu tanimlamak ¢ok zor.

Erkeklerle iliski kurmak hakkinda ihtiya¢ duyduklari her seyi bilen kadinlar igin, lezbiyen
iliskilerin olumlu degerlerini ve bu olasiligi agiklamak ¢cok 6nemli.

Ama kadinlarin bu karari almasindaki gergcek nedenler ne?

Benim icin neden kendi mutlulugumu kovaliyor olusumdu. Benim kendimi algilama bigimim ve
kendi insani bitinligum, fena halde dengesiz gli¢c dengeleriyle carpitilmis iliskiler ylziinden
bozulmustu. Kisisel bir ¢6ziim aramamin ardindan, bekarligi ve kadinlarin arkadashgini tercih ettim.
Patriyarkaya karsi savasma ihtiyacim yillardir bilincimin bir pargasiydi; ama kendi duygusal kurtulusum
her zaman 6ncelikli olmustu. Bu bana var olmanin makul bir yolu gibi gérinyor.

Erkekleri, onlarin izerinde bir etki yaratmak icin terk etmedim. Ozellikle bir erkegi yillarca
degistirmeye calismistim. Onu terk ettigimde bundan vazgectim. Biitiin erkeklerden umudumu kesmis
oldugumu hissettigimde bir bakima oldukga tzglindim. Kadinlarin kurtulusunun erkekleri dogrudan
daha iyi insanlara donustiirebilecegine olan inancimi ardimda birakiyordum. Ve ardindan, bugtin hala
hissettigim bir seyi ilk defa hissettim: Kadinlarin kurtulusunun nasil gerceklesebilecegine dair
muazzam bir korku ve caresizlik.

Belki de kendi eski erkek arkadasim disinda, lezbiyenligimi ve bdylelikle bekarligimi tehdit
olarak goren bir erkekle hig karsilasmadim. Agikgasi erkeklere bu konuda ne hissettiklerini
sormuyorum.

Erkeklerden ayri yasayan lezbiyenler ve bekar kadinlar bir ‘kadin toplulugu’ olusturabilir. Blyuk
sehirlerdeki bir topluluk, feministlere erkeklerden tamamen ayri bir sosyal hayat imkani saglayacak
kadar genis olabilir. Mesele su ki; boyle bir topluluk hayatta kalabilir ve erkek egemenligi lizerinde
etkili olabilir mi? En azindan sosyal bir grup kismen kendini politik bir kuvvete dénustirebilir mi ya da
cinsel politikalarla boyle bir gruplasma kendi icinde devrimci olabilir mi? Hicbirimiz kadin devriminin
nasil yapilacagl sorununu ¢6zdigiimizi iddia edemeyiz.

Sophie Laws
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Yaklasik dokuz yil 6nce Kadin Kurtulus Hareketi’ne katildigimda bir lezbiyendim ama kendimi
bu sekilde adlandirmiyordum. Bunu yapamiyordum. Lezbiyen oldugumu séylemenin sonuglari beni
¢ok korkutuyordu. Kendime ya da baska birine dogal olmayan diirtilere sahip bir sapkin oldugumu
soylemeyecektim. Judy Grahn’in Edward the Dyke'" kitabini elime aldigimi ve sanki sicak kémiir
tutmusum gibi hissettigimi hatirliyorum. Kitabi elimde tutarken bile gériilmek istememistim. O
noktada, lezbiyen olmanin ‘heteroseksiiel gegmisime’ ragmen radikal feminizmimin givenilirliginin
altini kazabilecegini hissettim. Aslina bakilirsa baska tiirlii olduklarini diistindigiim kadinlarin bunu
yaptig1 gorilmisti. Diger kadinlar kadar kadin olarak goriilmeyecegimden (ya da olmayacagimdan)
korkmustum. Hatta belki de bir kadin bile degildim.

Yillar gegtikce kendimi daha net bir sekilde lezbiyen olarak algilamaya basladim. Ama bu
¢alisma, aci ve micadele olmadan kendiliginden gerceklesmedi. Giderek daha fazla sekilde
feminizmimin bedenimde, deneyimimde ve kadin arkadaslarima olan sevgimde kdk salmis oldugunu
fark etmeye basladim. Ve bu icimdeki her seyden daha derindi. Ziyan edilmis bir hayata, bana yalan
sdylenmis olmasina ve 6zellikle kendi kendime yalan sdylemis olmama ¢ok 6fkelendim. Ama asil itici
kuvvet arkadaslk duygusuydu. Sonunda kendimi biitlin hissettim, nefes alabildim ve zihnime
pompalanan tiim o kétl dastncelerin igylizini goérebildim. Ayni zamanda hem 6greniyor hem de
o6grenmis oldugum seyleri ardimda birakiyordum. Ve bu ikisinin ancak kadinlar arasindayken
yapilabilecegini biliyordum. Henliz var olmayan bir diinyada yasamaya ¢alistigimi fark etmistim ve bu
diinyayi gecmisin godmill ve susturulmus pargalariyla ben yoktan var etmeliydim. Bunu tek basima
yapamazdim. Bu, ancak kendi ¢iplak ve blyiik 6l¢lide bilinmez benlikleri disinda hicbir seyleri olmadan
ayni ugcuruma adim atmis olan kadinlarla yapilabilirdi. Engel olmak disinda, erkeklerin bu siirecte bir
yeri yok. Mecazi olarak kullanmaksizin hayatta kalmam icin gereken hava, lzerinde durdugum zemin,
bizim ne oldugumuz, bunlarin hepsi benim icin cogunlukla lezbiyen feministler anlamina geliyor.
Cunk onlarla bir tutku, vizyon ve ortak deneyim paylasiyorum. Bu deneyimi yasadik, yasayabiliriz ve
halen yasiyoruz. Benim igin lezbiyen feminizm etimden, kemigimden, gerilmis ve aclyan bilincimden ya
da nadir keyifli ve neseli anlarimdan ayri gérilemez bir politika. Bu nedenle lezbiyen feminizmi Kadin
Kurtulus Hareketi’nin disinda bir sey olarak gérmekte ¢ok zorlaniyorum. Benim igin kadinlarin sonunda
kendileri olabilecekleri, kendileri ve birbirleri icin var olabilecekleri bir dlinya yaratmaya ¢alismak
gerekli ve kaginilmaz bir sey.

Sheila Shulman

! Yayina hazirlayanin notu: Dyke, ingilizcede lezbiyenleri olumsuz bir sekilde tanimlamak adina
kullanilan bir hakaret.
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LEEDS DEVRIMCi FEMiNISTLERI’NDEN SON SOz

Bu bildirinin yazilmasindan bir slire dnce, politikalarimiz hakkinda konusmak igin Kadin
Kurtulus Hareketi icindeki farkli gruplara davet edildik. Burada kadinlar, tiim feministlerin erkeklerle
cinsel iliskiye girmeyi birakmasi gerektigini distinlip diisinmedigimizi sordugunda diriist olmadigimizi
hissettik ve rahatsiz olduk. Birakmalari gerektigini distiniyorduk ama bunu séylemedik. Clnki
kadinlarin séylemek zorunda oldugumuz diger her seylere yabancilasacagindan korktuk. Bildiri kismen,
dirist davranmak ve bu rahatsizligl gidermek adina yazildi.

“Politik Lezbiyenlik” bildirisi, Devrimci ve Radikal Feministler Konferansi’ndaki bir tartisma igin
beyin firtinasi yaptigimiz bir aksam oldukga hizli bir sekilde yazildi. Bildiri, grubumuzun bazi
tartismalarini oldukga kisa ve sikistirilmis haliyle ifade etti. Bu fikirleri konferanstaki calistaylarda
kapsamli ve acik bir sekilde anlatabilecegimizi biliyorduk. Konferans oldukga iyi gecti ve konu lzerine
dort calistay yapildi.

Bildiriyi WIRES dergisinde yayinlamamiz istendi ¢clinki bir tartismayi ateslemisti. Konferanstaki
kadinlar, bildirinin kendisinin diger kadinlara da ulastiriimasini ve onlarin da bu tartismaya katilmasini
istedi. Bildiri tamamen basarisiz olsaydi, daha genis bir dagitim imkanina ulasamazdi.

Bildiri WIRES’da yayinlandigi icin bitmis bir lrlin olarak algilandi. Ama bizim niyetimiz asla bu
degil. Biz, heteroseksuelligin kadinlarin ezilmesinde ne kadar buylik rol oynadigina dair bir inceleme
yapiyorduk. Takip eden tartismalar bildiriye tekrar tekrar dontip bakmamiza neden oldu ve kendi
tartismamizda bu geri bildirimden faydalandik. Bazi yorumlarimizi azarlayici, saldirgan ve tutarsiz
bulduk. Ornegin sunun gibi; “Neden kadin bir sevgili edinmiyorsun?”. Simdi diisiiniiyoruz da
“isbirlikci”, erkeklerle yatan kadinlari tanimlamak icin yanlis kelime ¢linki bilingli bir sekilde ihanet
etme eylemini ima ediyor. Genel olarak, heteroseksiiel kadinlara degil de yalnizca heteroseksiiel
feministlere soylendiginde bile dogru degil. Cogu feminist, erkekleri diisman olarak gérmiiyor ya da
heterosekstielligin erkek egemenligi icin hayati oldugunu diisinmuyor. Ayrica, siraladig§imiz
heterosekstiel ayricaliklar da dogru degil ve glindeme getirdigimiz soruya cevap vermiyor. Bunun ¢ok
onemli ve karmasik bir mesele oldugunu ve daha kapsamli bir tartisma gerektirdigini fark ettik.

Bazi lezbiyenler ve heteroseksiel feministler bildiriyi heteroseksuel kadinlara bir saldiri olarak
algiladi. Oysa biz heterosekstelligi erkek egemenligi altinda kabul edilen 6zel bir cinsellik tiirt olarak
elestiriyor ve bunun bizi ezmek igin kullanildigini séyliyorduk. “Tim cinsel davranis sekilleri kendini
hakimiyet/ teslimiyet araci olarak gosterir...” gibi ifadeler kullandigimizda, ne demek istedigimiz tam
anlasiimiyor. “Cinsellik” kelimesiyle erkek cinselliginden bahsediyoruz. Clinki heteroseksuelligi
sekillendiren erkek cinselligidir. Penny Cloutte, heterosekstielligin erkek egemenligini nasil
destekledigini aciklamadigimiza dikkat ¢ekiyor. Bu eksiklik konferanstaki tartismalarda da ortaya
koyuldu. Takip eden tartisma bizi bu konuya yeniden egilmeye ve kendimiz igin agikliga kavusturmaya
zorlad.

Bildiri, kisisel olarak bu fikirlere nasil vardigimizi agiklamiyor. Kisisel deneyim dnemlidir ¢iinki
bu deneyimler yoluyla feminist oluyoruz. Ama kendi bireysel gegcmisimize deginemezdik. Clinki grupta
birden fazla kadin var ve bildiri ¢ok fazla uzun olurdu. Bunun yani sira, politik stratejiler (izerine yapilan
tartismayi yaziya dokmek istedik. Kisisel deneyimlerimiz hakkinda gerekirse konferanstaki
calistaylarda konusulabilecegini diistindiik. isimlerimizi konferans kagitlarinin én sayfasina yazdik. Bazi
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kadinlar, bildiride erkeklere cinsel hizmet vermeye son vermenin politik stratejimizin tamami olarak
ortaya koyuldugunu distndi. Erkeklerden miimkiin oldugunca ayri yasamanin patriyarkayi devirmek
icin yeterli olacagi fikrine tamamen karsiyiz. Ve ayni konferans igin Ayrilikgilik Gizerine yazdigimiz bir
bildiride bunu belirttik. Politik Lezbiyenlik bildirisinin yani sira bu bildiriyi de WIRES’da yayinlasaydik
daha anlasilir olabilirdi.

BASLIK

Bazi kadinlar, “Politik Lezbiyenlik” bashgini tasiyan bir bildirinin neden heterosekstiellige odaklandigini
merak etti. Gegmise donilp baktigimizda, WIRES baskisina ekledigimiz “Heterosekstiellige Agilan Dava”
alt bashginin daha dogru oldugunu dislinlyoruz. Ama ayni zamanda bir¢ok kadinin ‘politik lezbiyen’
terimine dikkat ¢ekilmesinden memnun oldugunu da gérdiik. Bu terimi biz icat etmedik ama her kadin
70’li yillarin basinda bu terimin ilk defa kullanildigi Redstockings’i ya da diger Amerikan feministlerini
okumamistir. Terimin o zamandan bu yana ¢ok fazla farkl anlamda kullanilmasi bazi kadinlarin
kafasini karistirdi. Ornegin, sosyalist bilinci olan lezbiyenler, lezbiyenlerle dayanisma iginde olduklarini
gostermek adina lezbiyen etiketini kabul eden ama lezbiyen olmayan kadinlar, Escinsel Kurtulus
Cephesi tyeleri, vs.

TANIMLAMA

Biz politik lezbiyeni, kendini kadin olarak tanimlayan ve erkekleri dizmeyen kadin olarak tanimladik.
Su an kadinlarin erkekleri dizdigini séylemenin anlamsiz oldugunu distinlyoruz. Olan sey su ki
erkekler kadinlari diizliyor, ya da kadinlar erkekler tarafindan ‘beceriliyor’.

Kendini kadin olarak tanimlayan kadin ifadesi o kadar fazla kullanildi ki gergcekten ne anlama geldigi
hakkinda distinmek zor. Bu ifadeyi yeniden degerlendirdigimizde, su anlamda kullandigimizi gérduk:
Enerji ve desteklerini erkeklerden geri ¢ekerek dnceligi kadinlar olan kadinlar. Bazilarimiz bunu
yaparken ayni zamanda erkeklerle yatmanin birbiriyle bagdasmadigini distindl. Gruptaki bir
kismimizin deneyimi buydu. Gruptaki bir kadin, erkeklerden vazgecerken feminist nedenlerle
vazgecmemisti. Fark ettik ki bircok lezbiyen erkeklerle zaten asla yatmamisti. Bazi feministlerin
lezbiyen olmasina neden olan siireci tanimlamaya ve illa kadinlarla yatmadan da politik nedenlerle
erkeklerle yatmaya son verilebildigini sdylemeye calisiyorduk. Kendini bir politik lezbiyen olarak
adlandirmanin degeri, erkekler icin cinsel olarak yararlanilabilir olmadigini séylemektir. Bildiride
soyledigimiz seyi tekrarlayacak olursak, bu kadinlarla zorunlu cinsel iliski anlamina gelmiyor.

SORULAR
Bircok kadin sorulari bizim uydurdugumuzu farz etti. Oysa bu sorular, kendimize sordugumuz ya da
arkadaslarimiz tarafindan sorulan ve konferans ya da toplantilarda ortaya atilan sorulardi.

SON SOz

Bildirinin WIRES’da yayinlanmasinin ardindan gelen 6fke, bazilarimiza, s6z konusu olan cinsel
politikalar gibi cekismeli bir konu oldugunda, Kadin Kurtulus Hareketi’nde gergek bir diristlige yer
olmadigini disindurtti. Suan bunu disinmiyoruz ¢linkd bu kitapgigin da ortaya koydugu gibi
cinsellik hakkinda kapsamli bir tartisma var.
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Tartismalari konu alan bazi karikatiirlerde kendimizi ¢ekirdek kadro, elit, otoriter olarak
gormek bizim icin zordu.*? Bildiri kiiciik bir kadin grubu tarafindan yazildi. Bu kadinlar tartismalar icin
bir bildiri yazmanin disinda, kadin hareketine hic¢bir sey dayatma gayesinde degildiler. Bildiriyi
yazarken, sadece genelde yaziya dokiilmeyen ama sikga goriilen bakis acilarini ifade ettigimizi
distindik. Bir 6l¢tide bunlari yaziya doktliglimiz icin glinah kegisi ilan edildik.

Heteroseksuel kadin dismani olmakla suglanmak bizi Gizdi. Bildirinin en 6nemli hedeflerinden
birisi de, cinsel yonelimin politikalarimizla nasil bir ilgisi oldugu hakkinda dirust bir tartisma
baslatmakti. Biz heteroseksuelligi, kisisel tercihin 6zglr bir ifadesi olarak degil, erkek egemen bir
kurum olarak goriiyoruz. Heteroseksuellik bize bebekligimizden beri dayatiliyor ve heterosekstiellikten
kagmak asiri zor. Ama bu gercek, siirekli reddediliyor. Kisisel olanin ayni zamanda politik olduguna
inandigimizdan cinselligi, politika disi bir alan olarak erkek egemenliginden ayri tutamayiz.

Lal Coveney
Tina Crockett
Al Garthwaite
Sheila Jeffreys
Valerie Sinclair

Mart 1981

12 Yayina hazirlayanin notu: Elinizdeki ceviri orijinal gizimler yerine Ozlem Celik tarafindan cizilen
karikaturleri iceriyor.
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